


УММЕВЗТУ ОЕ 
#015 ИВВАВУ 
АТ ОАВАМА-СЗАМРАІСМ 
ВООКТАСК$ 


 ———————-——— ————_- 


ии рищиный 
Инь. оп. 


| Адресъ реданщи и конторы: Баскова ул., 9. Телефонъ № 20-83. | 


АВГУСТЪ. 


ЕХРО ПОГАТЫТА 






Ф оо ч Ф 


10. 


11. 
. ПОЛИТИКА. 
13. 


14. 


= 


15. 
16. 
1. 
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29 СОДЕРЖАНІЕ: 


. БЪЛАЯ СМЕРТЬ 5 
. ЗАПАДНЫЙ СОШАЛИЗМЪ. и „РУС- 


СКІЙ СОЦІАЛИЗМЪ“ ГЕРЦЕНА. "Окон: 
чаніе . . Е А: 
ОТРАДА . . . 

ОСНОВЫ УГОЛОВНАГО, `ГРАЖДАН- 
СКАГО и ТОРГОВАГО ПРАВА 4.000 
ЛЬТЬ НАЗАДЪ. 


Ў ЧУДОДЪЙСТВЕННЫЙ | БАЛЬЗАМЪ 


ТОНО-БЭНГЕ. Романъ. . 


. ЫОЛОГИЧЕСМЕ ЭСКИЗЫ. быбинане. 
. У ТЕПЛАГО МОРЯ. Окончаніе . 
. КОЛЕСО. Романъ. . 


„РЕВОЛЮЩОННЫЙ“ БЮДЖЕТЪ (Изъ 
Англи) . 

ИЗЪ ИТОГОВЪ  ПОСЛЪДНЕЙ ПРО. 
ФЕССІОНАЛЬНОЙ ПЕРЕПИСИ ВЪ 


ГЕРМАНІИ . . 
ХРОНИКА ВНУТРЕННЕЙ жизни . 


НОВЫЯ РАБОТЫ ПО АГРАРНОМУ 
ВОПРОСУ (Библіографическая замЪтка). 
НОВЫЯ книги. 

НАБРОСКИ СОВРЕМЕННОСТИ. 
ОТЧЕТЪ КОНТОРЫ РЕДАКЦІИ. 
ОБЪЯВЛЕНИЯ. 





1909. 






В. Башкина. 


Н. С. Русанова. 
Ө. Крюкова. 
М. Кулишера. 
Г. Д. Уэлльса. 
В. В. Лункевича. 
0. Н. Ольнемъ. 
1оганна Іенсена. 
Діонео. 

Н. Суханова. 

А. Петрищева. 


С. Южакова. 


А. ПЬшехонова. 


В. Мякотина. 





но М. П. МЕЛЬНИКОВА, 


Литейный пр., 57. С.-Петербургъ. 





Печатается вторымъ изданіемъ и въ скоромъ времени поступитъ въ продажу 
книга: Арс. И. Введенскаго. 


„ЛИТЕРАТУРНЫЯ ХАРАКТЕРИСТИКИ“, 


Содержаніе: ПослЪднія произведенія Тургенева, Гончарова, Достоев- 
скаго, Садтыкова - Щедрина, литературное народничество, Гл. Успенскій 
Н. Златовратскій. Спб. 1910 г. Цна 2 р. 


Того-же автора имфется въ продаж 
Общественное самосознаніе въ русской ли- 
тератур%. 


- Критическіе очерки. Содержане: Пушкинъ, Грибофдовъ, Лермонтовъ, 
Кольцовъ, Гоголь, Тургеневъ, Достоевскій Л. Толстой. 2-е изд. Спб. 1909 г. 
ПЪва 1 р. 50 к. ЦЪны безъ пересызки, каталоги безплатно. 


, 





ЛЪЧЕНІЕ ПО 
ЗАИКАНІЕ = з. 
КАРТАВОСТЬ. +он+йшій психолог. способъ (внушен!е). Блестяще 


результаты даже въ самыхъ тяжелыхъ случаяхъ. 


ВЫСЫЛАЕТСЯ ПРОСПЕКТЪ А 
БЕЗПЛАТНО лвЧЕБНИЦЫ К. Ю. ЭРНСТЪ, 
Москва, Чистопрудный бульваръ. д. Тупицына. 









ај 
Руководство (изложеніе метода Эрнста) къ самолЪченію— 4 н д съ пересылкой 
у автора и во вс№хъ книжныхъ магазинахъ. 








ВОНЬКИЕ СТУЛЬЯ 


Фабрик Тонет, Кон, Войц$хов и других русских и заграничных от 17 р. 50 к. 
дюабр Всевозможная мебель, Англійскія кровати, их роскошн.умывальник. 
Опжово-розничный склад Москва, Каретный ряд, № 25, Т/д А. И. Усанов и Ко 


Фирма „Конкурент“. Цны на вс товары дешевле 
фабричных. 
Прейс-курант высылается безплатно. 



















Новъишая уеевершен- А Л ЬПИН А 
ствованная дътская 

Молочная МУКа——— лозАННА (ШВЕЙЦАРИЯ). 
На каждой банкъ си- рвение, 
няя марка и ?едпись 

Главнаго представителя для всей Росси, С.-Петербургъ, 


Гороховая улица, № 33. 
3 Продается въ аптекахъ и аптекалскихь магазинахъ. 
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Августъ № 8 РУСКОЕ БОГАТСТВО. 


КНИЖНЫЙ магеаннь А, К. ГОМУЛИНА. | 


С.-Петербургъ, Литейный д. 49. Телефонъ 84—26. 
ПРЕДЛАГАЕТЪ СЪ ПЕРЕСЫЛКОЙ 


съ Большой скидкой! 


слъдующія книги: 
Пти де Жюльвиль. Иллюстрированная | Шерръ. Иллюстрированная общая ис- 


| исторія французской ре Съ ри- тори аи 2 тома. ВмЪето 6 руб. 
сунками. Вм. 4 р. за 2 р. | 


СТО "ШЕДЕ ВРОВЪ ИСКУССТВА. 


Произведенія знамевитыхъ художниковъ; французскихъ, ангайскохъ, втальян- 
скихъ, голландскихъ, германскихъ. испанекпхъ, начиная съ ХІҮ вка, до насто- 
ящаго времени. Съ оппсаніемъ воспроизведенныхъ шедевровъ и съ біографіями 
` пхъ авторовъ. 
Большой томъ съ иллюстраціями на лучшей бумагъ. ВмЪсто 4 р, за 2 руб. 


Полное собраніе сочиненій 
Русскихъ и иностранныхъ писателей. Прилож. къ „Нив“: безъ перепл., Боборыкииъ, 
12 т.—4 р.; Гейне, 16 т.—2 р.; Гоголь, 12 т.—4 р.; Станюковичъ, 40 т.—6 руб. 
Григоровичъ, 12 т.—6 р.; Гончаровъ, 12 т.—6 р.; Данилевскій 24 т.—4 р. 50 к. 
Горбуновъ, 4 т.—1 р.; Жуковскій, 17 т.—2 р.; Михайловъ-Шеллеръ, 50 т.— 
6 р.; Салтыковъ-Щедринъ, 40 т.—7 р. Соч. Коврадо, 2 т.. вм. 5 р, за 2 руб., 
соч. Левитова, 18 т.—4 р., соч. ГиЪдича, 10 т. —2 р., соч. Самарова, 20 т.—3 р. 50 к. 








Миллеръ. Моя. система. 15 минутъ | 
ежедневной работы для здоровья. Съ 
рисунками. 70 к. 

Гюи-де-Мопасанъ. полн. собр. сочпн. 
18 т., болће 5,000 стр. изд. Ф. Булга- 
кова. вм. 6 р. 50 к. за 4 р. въ перепа. 
6 руб. 

Э. Золя сочиненія 40 т., болће 10,000 
стр. вм. 20 р. за 12 р. съ пересылкой. 

Гептамеронъ. 70 новелль Королевы 
Наваррской Маргариты Балуа. Перев.' 
съ франц. Сцб. 1907 г. Ц. 1 

Продажныя женщины. По Бабикову. 
Простятуція и развратъ прежде и те- 
перь. Вм. 1 р. 50 к. за 1 руб. 

Блосъ. Революція въ Германіи. Съ ри- 
сунками и портретами. Вм. 1 р. за | 
60 коп. 

Электричество во всфхъ его прим%- 
невіяхъ съ многочислен. иллюстрація- 
ми. Около 500 стр. Сочнн. Ж. Дари. 
1908 г. Вм. 2 р. 50 к. за 1 р. 25 к. 

Изъ исторіи стүденческихъ волненій. 
Коноваловекій конфликтъ съ прилож. 
документовъ. 1906 г. 850 стр. ВмЪсто 
3 р. за Тр. 50 к. 

Л. Н. Толстой въ каррикатурахъ и 
анекдотахъ. Съ хронолог. жизни и про- 
изведеній Л. Н, Толстого, обнимающей 
періодъ со дня его рожденія 28 ав- 
густа 1828 по авг. 1908 г. М. 1908 г. 
съ 43 рис. Ц. 50 к. 

Шнитцлеръ, А. Мрачныя души. Но- 
веллы. Спб. 1908 г. Вм. 1 р. за 60 к. 

П. Ж. Прудонъ. Что такое собствєн- 
ность? Полн. перев. П. вм. 1 р. 25 к. 
за 75 к. 

Полная чаша. Оловарь хозяйственныхъ 
св дн! по дач, имънію и усальбЪ. 








Августъ. Отдфлъ | 


Практическ1е совЪты, реценты, необхо- 
димыя свЪдфвія. 985 стр. Ц. 40 к. 

Третій полъ Берлина. Проф. Гиршфель- 
да. (Документы большого столичнаго 
города). Сиб. 1909 г. 

Недавній процессъ Гардена и кн. 
Эйзенбурга созлалъ этой книгЪ въ Гер- 
маши колоссадьзый успфхъ. ЦЪна ьи. 
1 р. 25 к. за 15 к. 


Шуть. Художественный журналъ са- 
тиры, юмористики и каррикатуры. (Па- 
родів, шутки, карракатуры и т. п.) 
52 № за 1908 г. боле 800 стр. боль- 
шого формата. Масса рисунковъ и кар- 
рикатуръ. ЦЪна вмфето 7 руб. за 
3 рубля. 


Біографіи композиторовь съ 17 — ХХ 
вка съ портретами. Иностранный и 
русскій отдфлы, подъ ред. А. Ильин- 
скаго. Польскій отдфлъ подъ редакц, 
Г. Пахульскаго. М. 1904 г. Ц. вмЪсто 
6 р. за 4 р. Около 1000 страницъ и 
масса гравюръ. 


Живая струна. Сборнихъ стихотворе- 
ній и куплетовъ. Изд. 6. Сиб. 1895 г. 
Вы. 2 р. за 1 р. 


Нейманъ, Г. Р. Шахматы. Руковод- 
ство для начинающихъ. Спб, 1907 г. 
Вм. 1 р. за 60 к. 


Чудеса спиритизма. Полное руковод- 
ство къ устройству простЕйшихъ спи- 
ритическихъ сеансовъ. М. 1909 г. Ц. 
50 коп. 


32 біографіи образцовыхъ русскихь пи- 
сатглей. Состазилъ Д. Истоминъ и К. Го- 
воровъ. Большой томъ, на хорошей бу- 
магЪ. Ви. ] р. за 75 к. 
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2 РУССКОЕ БОГАТСТВ О. Августъ № 8. 


новоты, ПОМАДА ВЕЖЕТАЛЬ” новость 


ДЛЯ РОЩЕНІЯ И КРАСОТЫ ВОЛОСЪ. 


Приготовлена въ Лабораторіи А. ЭНГЛУНДЪ. 


о еныы Лабораторіею докторъ В. К. Панченко и А. К. Энглундъ. 
Болђће, чъмъ 30-лътняя практика по дерматологіи и косметик%Ъ даетъ намъ право предложить 
нашимъ уважаемымъ кліентамъ новый препаратъ, приготовленный на строгихъ научныхъ 
основан!яхъ, подъ наблюдениемъ врачей и химиковъ Лабораторіи, подъ названіемъ „ПОМАДА 
ВЕЖЕТАЛЬ“. Помада эта, по свопмъ составнымъ частямъ, имЪетъ неоспоримыя качества 
передъ веъми другими: очищая кожу отъ головной перхоти, она въ то же время укръпляетъ 
луковицы волосъ, способствуя ихъ рощен!ю, такъ какъ, давая обильное питан!е для кожи, 
предохраняетъ ихъ отъ выпаденія, и волосы получаютъ блескъ и пышность. Помада, нө жир- 
ная на ощупь, имЪетъ то пр^имущество передъ другими помадами, что послв употребленія ея 
волосы остаются совершенно чистыми, что особенно важно для дамъ при нынфшией при- 
ческ® съ употребленіемъ шелковыхъ лентъ и разныхъ головныхъ уборовъ. Кром того, предо- 
хразяя волосы отъ ожоговъ щипцовъ, помада даетъ волосамъ пышный и изящный есте- 
ственный блескъ. 
Цна банки 1 руб. 50 коп., съ пересылкой 2 руб. 
Для предупрежденія поддЪлокъ прошу обратить особенное впиманіе на подпись А. Энглундъ 
красными чернилами и марку С.-Петербургской Коометичеоной Лаборатор!и. :оторыя имЪются на 
всъхъ этикетахъ. Получать можно во везхъ лучшихъ аптекахъ, аптекарскихъ, косметическихъ 
и парфюмерныхъ складахъ Россійской Империи. Главныя агенства и склады фирмы для Ев- 
ропы: Гамбургъ Эмиль Беръ; ВЪна Лео Глаубаухъ, Кертнеръ Рингъ, 3; Ницца—Е. Лотаръ; для 
Южной и Съверпой Америки: Нью -Іоркъ—Л. Мишнеръ. 
Главный ёкладъ для всей Росси А. ЭНГЛУНДЪ. С.-Петербургъ, Новодеревенокая 15 —1. 











































С.-Петербургская Гимназія и Реальное Училище В МА Я. 
Вас. Остр., 10 лин., д. № 13. Основ. въ 1856 г. 

СО ВСЪМИ ПРАВАМИ ПРАВИТЕЛЬСТВ. УЧЕБН. ЗАВЕДЕНИЙ. 
Пріемъ производится въ теченіе всего года. Начало испытаній 24 августа, заня- 
тій—31 авг. Канцелярія открыта лБтомъ по средамъ 1—2 ч. дня. Плата за прихо- 
дящаго въ приг. класс 150 р. въ годъ, въ остальныхъ классахъ — 200 р., посту- 
пающіе прямо въ 5 кл. реал. отд. и 4 кл. гимназіи платятъ 250 р. Плата за пан- 
_ сіонера (съ 08 Б 650 руб. 





р: т АРА АЦА АЦА АНУАР РР АРУ РАА ТА РА 
Е СТРАХОВОЕ ОБЩЕСТВО 


„РОССІЯ“ 


въ С.-Петербургъ, учр. въ 1881 г. 
Наличные капиталы: 67.000,000 руб. 
Общество заключаетъ страхованія 


‘ЖИЗНИ: капиталовъ и доходовъ для обезпеченія о ыы семьи 
* и старости (Застрахованные капиталы къ 1 Января 1908 г. 


182.140,000 руб.); 


ОТЪ НЕСЧАСТНЫХЪ СЛУЧАЕВЪ === 


страховая рабочахъ и служащихъ на фабрикахъ и заводахъ, страхованія 
отдфльныхь ЛИиЦЪ, страхованія пассажировъ; 


ОоТЪ ОГНЯ: недвижимыхъ и движимыхъ имуществъ; 
ТРАНСПОРТОВЪ: морскихъ, рБчныхъ и сухопутныхъ и судовъ; 
Ст ГЕКОЛЪ и ЗЕРЕКАЛЪ: отъ излома и разбитія; 
ОТЪ КРАЖЬ С0 ВЗЛОМОМЪ: онго туше 
Вознагражденія, 
уплаченныя Обществомъ со времени его учрежденія: 
196.330,000 руб. 
Заязленія о страхоззпіт принимаютея, и всякато рода о23дфя сообща- 


© ются въ Правления, въ 0. -Петербургї (Морская, № 37) ло въ Отдёлевняхь и 
Атовтотвахъ Общества. 















АТА ИАИВАИИЯ 











-Августъ № 8. РУССКОЕ БОГАТСТВО. З 


«УАТЬСЯПО 
«СЕУ. 





ДЛЯ ОСПОПРИВИВАНІЯ. 


ДЕТРИТЪ для оспопрививания. 


маленьк. 15 к., капилляр. 5 к. Приви- 
ваемость 99 — 1009/0. 


ЛАКТОБАЦИЛЛИНЪ 


проф. И. И. Мечникова во всфхъ видахъ 
1асНп ршуег, фаЫеН. 


п жидкій отъ желудочно-кишечныхъ и 
связан, съ ними болЪзней. Коробка въ 
1—2 р. Старйшая лабораторія и Те- 
лятникъ М. ТАРНОРУДОВА. Кур- 
мышъ, Симбирской губ. 















А , ЮРРЕМС® \ 
В 
| 
| 





оть ПОТА, ЗАГАРА. ВЕСНУШЕКЪ. УГРЕИ, 


ПРЫЩЕЙ и ЖЕЛТЫХЪ ПЯТЕНЪ. ] 

















Школа массажа, косметическаго массажа, врачебной педагогич. гигіенической гимнастики 


д-ра А. 0. КАМЕРАЗА, СПБ., Вас. Остр., Мал. пр., №. 


Телефонъ 202—65. 
Пріемъ прошеній открыть. Усиовія према въ канцеляріи школы оть 12—2 час. дня. 
При школЪ амбулаторный пріемъ по массажу, электро и свЪтолеченію. Занятія съ 
дЬтьми гимнастикой подъ руководствомъ врачей. 


Музынально- драматические 
и ОПЄРАЫЄ КУРСЫ 


ТЕЛЕФОНЪ 83—20. 
Петербургская Сторона, Большой просп., д. № 38—40. 


Пьше и оперный классъ: Ц. 0. Ивкова (б. пр. консерв.), профес. консерв. *„* Н. Н. Кед- 
ровъ (Преп. конс.), Г. А. Морской (Арт. Имп. театр.); рояль: Е. И. Брикъ, И. А. Вен- 
герова (пр-цы конс.), А. А. Миттельманъ, З. Х. Михельсонъ, Н. И. Рихтеръ, баронесса 
М. К. Спенглеръ; скрипка: Н. Я. Миттельманъ; віолончель М. М. Миклашевскій; арфа: 
Ф. Ф. Шолларъ (Арт. Имп. театр.); контрабасъ и духовые инструменты: Артисты Импер. 
театр. Драматическій нлассъ: а) дикція и декламащЯ и б) искусство актера—С. М. Ратовъ 
(режис. Импер. Народн. дома); исторія сценическаго искусства Н. Н. Долговъ. Искус- 
ство грима —М. Г. Слпянъ; дакція и деклам.—(). Э. Озаровская; постановка голоса — 
Н. И. Реутовъ. Мимика, пластика и танцы—Л. М. Шолларъ (Арт. Ими. театр.). Исторія 
музыки, эстетика—Н. Д. Бернштейнъ: теорія, а и гармонія—Н. Я. и 
А. А. Миттельманъ. Итальянскій языкъ— баронесса М. Н. Спенглеръ; оркестровый и 
хоровой классъ—Н. Я. Миттельманъ. Въ теченіе учебнаго года будутъ устраиваться 
лекщи извъетныхъ артистовъ и артистокъ для учащахся драм. кл. При кур- 
сахъ будуть устраиваться воскресныя камерныя утра. О состав 
участвующихъ будетъ объявлено особо. Начало занят 1-го сентября. 
Пріемъ поступающихъ съ 15 Августа отъ 1—6 час. Условія прісма и про- 
граммы у швейцара, а также высылаются по требованію безплатно. 
Директоръ курсовъ Свободный Художникъ Н. Я. Миттельманъ. 























== ОСНОВНЫЕ ЗАКОНЫ ЭЛЕКТРОТЕХНИКИ. === 


М. В. Поповъ и Н. С. Писаревъ. СПБ., 1909 г., 98 стр., 8° л., 75 черт. въ текстЪ. 
.ПОСОБІЕ ДЛЯ ИЗУЧАЮЩИХЪ ЭЛЕКТРОТЕХНИКУ. ЦЪна 80 коп. Съ налож. платеж. 90 коп. Требовзнія и 
деньги адресовать: СПБ., Кирочная, 3, кв. 12. Николаю Степановичу Писаоеву. 


1* 





Продолжается премъ подписки ка 1909 годъ 
(ХУП-ый ГОДЪ ИЗДАН!Я) 
НА ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ ЛИТЕРАТУРНЫЙ и НАУЧНЫЙ ЖУРНАЛЪ 


РУСЩВОЕ РОТАТСТВ, 


ИЗДАВАЕМЫЙ Вл. Гал. КОРОЛЕНК о 


при ближайшемъ участи Н. Ө. Анненскаго, А. Г. Горифельда, 
Діонео, С. Я. Елпатьевскаго, А. И. Иванчинъ-Писарева, Н. Е. Кудрина, 
П. В. Мокіевскаго, В. А. Мякотина, А. Б. Петрищева, А. В. ПЪшехонова, 

С. Н. Южакова и П. Ф. Якубовича (Л. Мельшина). 5 





ПОДПИСНАЯ ЦЪНА съ доставкою и пересылкою: на годъ—9 р., 

на 6 мс. —4 р. 50 к.; на 4 мЪс.—3 р.; на 1 мъс.—75 к. 
Безъ доставки: на годъ— 8 р.; на 6 мъс.—4 р. ЗА 
Съ наложеннымъ платежомъ отдъльная книжка 1 р. 10 к. 
За границу: на годъ —12 р.; на 6 мс. — 6 р.; на 1 мъ. —1 р. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 


Въ С.-Петербургь—въ конторф журнала, Баскова ул., 9. 
Въ Москв5—въ отдфлени конторы, Никитский бульваръ, д. 79 


Иошкиной. 
‚ Въ Одессф—въ книжномъ магазин Одесскія Новоўти— Дериба- 
совская, 20 *).— Въ магазин „Трудъ“— Дерибасовская“ ул.,)д. № 25. 


Д оставляющіе подписку КНИЖНЫЕ МАГАЗИНЫ, ЗЕМСКІЕ СКЛАДЫ 

И УПРАВЫ, ЧАСТНЫЯ И ОБШЕСТВЕННЫЯ БИБЛІОТЕКИ, ПОТРЕБИ- 

ТЕЛЬНЫЯ ОБЩЕСТВА, ГАЗЕТНЫЯ БЮРО, КОМИТЕТЫ ИЛИ АГЕНТЫ 

ПО ПРІЕМУ ПОДПИСКИ ВЪ РАЗНЫХЪ УЧРЕЖДЕШЯХУ могутъ удер- 

живать за коммиссію и пересылку денегъ по 40 коп. съ каждаго экземпляра, 

т. е. присылать, вмфсто Ө рублей, 8 руб. 60 коп., ТОЛЬКО ПРИ ПЕРЕДАЧЕ 
СРАЗУ ПОЛНОЙ ГОДОВОЙ ПЛАТЫ. 


Подписка въ разсрочну или не вполнь оплаченнан— 8 р. 60 к.— 
отъ нихь НЕ ПРИНИМАЕТСЯ до полученія нелостающихъ денегъ. какъ 
бы ни была мала улержанная сумма. 





*) ЗдЪсь же продажа изданій „Русскаго Богатства“. 
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АВГУСГЪ. 1909. 
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С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
Типографія Первой Спб. Трудовой Артели. —Лиговская, 34. 
1909. 


6 РУССКОЕ БОГАТСТВО. Августь № 8. 





УНИВЕРСАЛЬНАЯ БИБЛІОТЕКА. 


2 

„УНИВЕРСАЛЬНАЯ БИБЛИОТЕКА“ ставитъ себф цфлью дать въ ХОРОШИХЪ 

переводахъ съ ОРИГИНАЛОВЪ лучшія произведения западно-европейской лите- 

ратуры. „Универсальная Библіотека“ выходить по 10—15 выпусковъ въ 
иЬсяцъ. 


ВЫШЛИ СЛЪДУЮЩІЕ ВЫПУСКИ: 

















№№ № 
1. Г. Ибсенъ. Кукольный домъ (Нора).| 38. М. Бетхеръ. Шквалъ. 
) 2-е издан)је. 39. А. Шницлеръ. Сумеречныя души. 
2. Г. Ибсенъ. Врагъ народа (Докторъ | 40. Леконъ де-Лиль. Эринніп, 
Штокманъ). 2-е изданіе. 41. 0. Уайльдъ. ВЪеръ леди Уиндермапръ. 
3. Г. Ибсенъ. Привид%фнія. 2-е изданіе. 2-е изданіе. 
4. Г. Ибсенъ. Гедда Габлеръ. 2-е изд. 42. Ф. Коппе. Северо 'Торелли. 
5. Г. Ибсенъ. Строитель Сольнесъ. 2-еизд. 45. С. Пшибышевснй. Ради счастья. Мать. 
6. Г. Ибсенъ. Эллида. (Женщина съ мо- | 2-е изданіе. 
ря). 2-е изданіе. 46. А. Шницлеръ. Поручикъ Густль. 
7. Бьернстерне-Бьернсонъ. Свышенашихъ | 47. М. Метерлинкъ. Чудо святого Анто- 
силъ. Часть 1. 2-е изданіе, нія. Аріана и Синяя Борода. 
8. Бьернстерне-Бьернсонъ. Свышенашихъ | 48. Г. д’Аннунщо. СильнЪе любви. 2-е изд. 
силъ. Часть П. 2-е изданіе. 49—50. Г. Гауптманъ. Потонувшій коло- 
9. Г. Гауптманъ. Передъ восходохъ солн- колъ. 2-е изд. 
ца. 2-е издан!е. 51. Г. Гауптманъ. Праздникъ мира. 
10. А. Шницлеръ. Зеленый попугай. Па-| 52—53. Г. Ибсенъ. Кесарь и Галилеянинъ. 
рацельзусъ. Подруга. 2-е изданіе. І. Отступничество Цезаря. 
1]. М. Метерлинкъ. Монна Ванна. 2-е изд.| 54—55. К. Гамсунъ. Панъ. 2-е изданіе. 
12. С. Пшибышевскій. Снфгъ. 2-е изд. 56. Б. Шоу. Промыселъ г-жи Варренъ. 
13. Г. Ибсенъ. Росмерсхольмъ. 2-е изд. 57. Ф. Геббель. Юдноь. 
14. Г. Гауптманъ. Роза Берндъ. 58—59. Г. д Аннунціо. Корабль. 
15. Г. Гауптанъ. Эльга. 2-е издав!е. 60. Э. Верхарнъ. Монастырь. 
16. А. Шницлеръ. Сказка. 2-е изданіе. | 61. А. Стриндбергъ. Отецъ. 
17. Габріэлэ д'Аннунціо. Дочь Іоріо. 2-е изд. | 62. М. Метерлинкъ. СлЪпые. Тамъ внутри. 
18. С. Жеромскій (Зыхъ). ЛЪсные отго- Непрошенная. 
лоски и друге разсказы. | 63. Б. Шоу. Фарисеи. 
19. М. Метерлинкъ. Сестра Беатриса. | 64. К. Гамсунъ. Виктория. 2-е изданіе. 
Смерть Тентажиля. 2-е изданіе. | 65. С. Лагерлефъ. Легенда одной усадьбы. 
20. Э. д’Амичисъ. Учительница рабочихъ. | 66. Г. Ибсенъ. Столпы общества. 
21. 0.`Уайльдъ Саломея. 3-е издание. | 67. М. Дрейеръ. Семнадцятил%Ътніе. 
22. Г. Гауптманъ. Извозчикъ Геншель. 68. Г. Гофмансталь. Женщина въ окн$. 
23. Г. Гейермансъ. Весхъ скорбящихъ. | Глупецъ и смерть. 
2-е изланіе. 69. Э. Верхарнъ. Зори. 
24. С. Пшибышевскій. ВЪ$чная сказка. 2-е! 70. А. Шницлеръ. Смерть. 
изданіе. | 71—72. А. Франсъ. Источникъ святой 
25. Г. Гауптманъ. Одинокіе люди. 2-е изд. Клары. 
26—27. К. Фибихъ. Бабья деревня. 78. С. Пшибышевскій. Пляска любви и 
28. Г. Гофмансталь. Свадьба Зобеиды. смерти. Золотое руно. Гости. 
29. Г. Гофмансталь. Смерть Титана. Вчера. ' 74. А. Стриндбергъ. Товарищи. 
30. М. Делла-Грац!э. Катастрофа. | 75—76. Т. Гедбергъ. Туда. 
ЗІ. Ф. де-Кюрель. Новый кумиръ. 77. Г. Зудерманъ. Јоаннъ. 
32—33. „Изъ одного русла“. Сборникъ съ | 78. К. Тетмайеръ. Бездна. 
предисловіемъ Э. Ожешко. | 79. А. Стриндбергъ. Графиня Юлія. 
34. Г. Ибсенъ. Когда мы мертвые про- 80. Г. Ибсенъ. Дикая утка, 
снемся. 2-е изданіе. 81. И. Фрапанъ. Спасители нравственности. 
35. П. Гейзе. Марія изъ Магдалы. 82. М. Метерлинкъ. Пелеасъ и Мелизанда. 


36. К. Лемонье. Пьесы: Мертвецъ. Руки. | 83. П. Аданъ. Византія. 
Глаза, которые вид%ли. | 84. Г. Флоберъ. Иродіада. Сказане о св. 
37. Г. Гауптманъ. Михаэль Крамеръ. | Юлан Милостивомъ. Простая душа. 


(Продолженле см. на стран. 9). 
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10. 


11. 


05 7 
Ков 
1969 


СОДЕРЖАНИЕ: 


Бфлая смерть. В. Башкина. 1—У . 

Западный соціализмъ и «русскій соціализмъ Гер- 
цена». Н. С. Русанова. Окончаніе . 

Отрада. Ө. Крюкова. 


. Основы уголовнаго, гамхаілаге а и тодгаваго прада 


4.000 лЬтъ назадъ. Л. Кулишера ; . 
ЧудодЪйственный бальзамъ Тоно-Бэнге. Банана. 
Г. Д. Уэлльса. Переводъ съ англійскаго А. В. 
Каменскаго. Продолженіе. : 

Біологическіе эскизы. В. Р. НО Оконване: 
У теплаго моря. О. Н.. Ольнемъ. Окончаніе . 
Колесо. Романъ. Гоганна Тенсена. Переводъ Т. А. 
Богдановичъ 


„Революціонный“ бюджетъ (Изъ Англіи). „Донео. 
Изъ итоговъ послдней профессіональной переписи 
въ Германи. Н. Суханова 

Хроника внутренней жизни: 1. агора ОНИ, 
Монашескій и законоучительскій съфзды.—2. Не- 
ожиданное въ ревизіяхъ, и разоблаченяхъ. Земскіе 
выборы. Изъ дворянскихъ размышленій.—3. «Ан- 
кета» объ октябристахъ. Необходимость въ пере- 
смотр$ платформы соглашеня между властью и 
опорой.—4. «Большая политика» и д%Ъйствитель- 
ность. О «всеобщемъ и совершенномъ упадкЪ ин- 
тереса къ общественному дЪлу».—5. Къ итогамъ 
трехъ минувшихъ лтъ. А. Петрищева. 


. Политика. Группировка державъ. — Восточныя и 


дальне-восточныя дЪла.—Бюджетная борьба въ Ан- 


СТРАН. 
11— 59 
60— 82 
83—108 
109--137 
138—175 
176— 188 
189—207 
208—248 

1— 33 
83 — 44 
45— 76 


(См. на оборот®). 





ы РУССКОЕ БОГАТСТВО. Августь № 8. ть № 
СТРАН. Г 
гліи. —-Текущія событія: Кабинетъ Аристида Бріа- 
на. Южная Африка. Графъ Эренталь. С. Южакова. 76— 88 
13. Новыя работы по аграрному вопросу (Библіографи- плаца 
ческая замфтка). А. Пњшехонова . . . . . 89—104 
14. Новыя книги. | № 
Августъ Стриндбергъ. Полное собран!е сочиненій. —А. А. Ў.И. Аи 
Корниловъ. Общественное движеніе при АлександрЪ П.— У П Мери 
Карлъ Марксъ и Фридрихъ Энгельсъ. Литературное на: 3. Г, Месе 
слдіе.— Шарль Жидъ. Кооперація. , , , . ... 104—115 Я Стр 
15. Наброски современности. ХХІ. О современныхъ по- Р 
литикахъ. В. Мякотина . сл "бе 187 (фа: 
А 1-9 
16. Отчетъ конторы редакціи журнала „Русское Богатство“. | мн 
17. Объявления. ЗА Ши 
1. Жером 
| И. Шни 
®, А. Ши 
#10), К 
| ТОЖ 
(е К. Гам 
А Ша 





Новое клинически ис- 


пытанное средство для 
излЪчен!я чахотки 


= ЧИСТЫЙ — 


ТирегечНвиг ригит 
Епаобіп. 


Коробка въ 12 ампуллъ 
(1 курсъ лфченя)—20 руб. 


Гг. врачамъ литерату- 
ра безплатно. 


Продается въ аптекар- 
скомъ магазинъ 


Б. ШАСКОЛЬСКАГО 


С.-Петербургъ, Невскій пр., 
домъ № 217. 





ОЧЕТОВОДНЫЕ КУРСЫ 
Ө. В. ЕЗЕРСНАГО 


въ С.-ПетербургЪ и въ МоснвЪ. 


На Курсахъ преподаются по учебвикамъ учредя- 
теля Курсовъ вс системы: простая, двойная и др., 
какъ нхъ преподаютъ въ АмерикВ, Англи, Австрии, 
Бельгіи, Германи, Россіи, Франщи и Швейцарии. 

Сравнительно съ ними преподается упрощенная 
тройная система Ө. В. Езерскаго. Право преподаванія 
ея, ввиду замрченнаго извращенія ея сторонниками 
двойной системы, авторъ сохраняеть за собою, и дру- 
гимъ Курсамъ не предоставляеть преподавать свою 
систему. 

На Курсахъ практически въ тетрадяхъ соста- 
вляется, кромВ основнаго и спеціальное банковое, 
земское, город., фабр., ромесл., потреб. общ., сель- 
скохоз., компан. желЪзнодор. и др. 

Учебники учредителя одобрены и рекомендованы 
Учен. Ком. Мин. Нар. Пр. 

Мин. Вн. Дълъ, по сношенію съ Мин. Финансовъ, 
разрЪшило Земск. Упр. вести счет. по тройной систем%. 


Масса управъ: земскихъ, городскихъ и промыш. ` 


фирмъ ведетъ счетоводство по тройной систем%. 
Отъ Курсовъ въ 35 лЪтъ ихъ существованія по- 


‚ требовано 5238, въ томъ числ въ одинъ послЪдній 
| годъ 335 лицъ на мЪъста счетоводовъ, конторщиковъ, 


преподавателей, изучившихъ тройную въ сравненіи 
съ д. системами у автора. 

а работы ить и учредителя получены 
отъ учебныхъ отдБловъ на выставкахъ въ Америк, 
Англін, Бельгіи, Итали, Франщи, Россіи награды до 


| вӧлотыхъ медалей и @гапа Ргеш!о включительно. 


Безплатно высылаются свздфея по требованію: 
С.-Петербургъ, Невскій, 43. Москва, Б. Тверская, 18. 














Августь № 8. РУССКОЕ 
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УНИВЕРСАЛЬНАЯ БИБЛІОТЕАА. 


№№ 

85. М. Яниченъ. Женщина. 

86. П. Меримэ. Карменъ. 

87. Г. Ибсенъ. Маленһкій Эйольфъ. 
88. А. Стриндбергъ. Пепелище. 

89. К. Фибихъ. Борьба за мужчину. 
90. Г. фонъ-Гофизнсталь. Эдипъ и 


Сфинксъ. 


91—92. А. Шницлеръ. Фрау Берта Гарланъ. | 


93—94. П. Меримэ. Жакерия. 

95. А. Шницлеръ. Часы жизни, 

96. Жеромъ и Жакь Таро. Слава Дингли. 

97. А. Шницлеръ. Жена мудреца. 

98. А. Шницлеръ. Забава. 

99—100. К. Гамеунъ. Голодъ. Съ портре- 
томъ автора. 

К. Гамсунъ. У врать царства. 

А. Шницлеръ. Безъ запрета. 

С. Пшибышевскй. Обрученіе. 


101. 
102. 
103. 
104. 
105. 
106. 
107. 


С. Лагерлефъ. Деньги господина Арнэ. 

А. Шницлеръ. Маріонетки. 

Х. Эчегарай. Великій Галеотто. 

108. М. Гальбе. Юность. 

109. А. Шницлгръ. Интермеццо. 

110—111. Г. Ибсенъ. Кесарь и Галилея- 
нинъ. П. Кесарь Юланъ. 

112—113. С. Пшибышевскій. Сыны земли. 

114. Г. Маннъ. Флейты и кинжалы. 

115. Л. Анценгруберъ. Нашла коса на камень. 

116—117. А. Шницлеръ. Покрывало Бе- 
атриче. 

118. Ж. Роденбахъ. Мертвый Брюгге. 

119. Я. Седербергъ. Гертруда. 

120. Я. Бергстремъ. Карэнъ Борнемааъ. 
(Голосъ жизни). 

121. К. Ғамсунъ. Вечерняя заря. 

122. Г. Понтоппиданъ. Молодая любовь. 

123. К. Тетмайерь Разсказы и фантазии. 

124. А. Шницлеръ. Крикъ жизни. 

125. Вилье де-Лиль-Аданъ. Тайна эшафота. 

126. Барбэ д’Оревильи. Дъявольск1я маски. 

127. Г. д'Аннунціо. Джованни Эпископо. 

128. М. Метерлиннъ. Жуазель. 

129—130. К. Гамсунъ. Подъ осенними зв$з- 
дами. 

131. А. Шницлеръ. Одинокій путь. 

132—133. Сигурдъ (А. Хеденшерна). Исто- 
рія одной жизни. 
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БЪЛАЯ СМЕРТЬ. 


І. 


Новенькіе. 


Годъ спустя послЪ казни жениха у нея еще довольно . 
часто возникали новыя знакомства. Приходили смотрЪть, ка- 
кая невЪста могла быть у человћка, чье имя вспыхнуло, какъ 
яркая, короткая моля. Приходили слушать, какъ онъ про- 
водилъ послЪдн!е свободные часы. Хотфли понять и разга- 
дать тайну. И всВмъ казалось, что она погребена въ душЪ 
дъвушки, которой только что исполнилось двадцать лЪътъ. 

Новичковъ, обыкновенно, приводили старые друзья, Дудке- 
вичъ и Коганъ, имъвшіе прочныя связи со студенчествомъ. 
Внизу лестницы молодежь вела себя самымъ непринужден- 
нымъ образомъ: толкали Когана въ спину; перекидывались 
шутками, какъ Мальчишки снъжками; напоминали другъ 
другу веселыя исторіи. На предпослЪдней площадкВ шумъ 
прекращался. Дудкевичъ доставала маленькій скомканный 
платокъ, сморкалась, бранила погоду и говорила, что у нея, 
кажется, начинается насморкъ. Коганъ застегивалъ распах- 
нутое пальто и наново повязывалъ голубое шелковое кашнэ. 
Новенькіе чаще-— всего ихъ было двое —безпомощно жались 
другъ къ другу, жалЪли, что не пошли въ другое мЪсто, и 
читали фамиліи на желтыхъ металлическихъ , дощечкахъ и 
на визитныхъ карточкахъ. 

Квартира, гдЪ она жила, была въ шестомъ этаж%Ъ и обозна- 
чалась пятнадцатымъ номеромъ. Останавливались передъ 
обитой новой клеенкой дверью. Глаза бродили по круглымъ 
головкамъ гвоздей, по металлической дощечкв Ивана Антоно- 
вича Жеребина, страхового агента, и по визитной карточкЪ 
Каролины Карловны Бухштабъ, зубного врача. Коганъ мед- 
ленно разстегивалъ пальто, развязывалъ и складывалъ голу- 
бое кашнэ, осторожно нажималъ на пуговку электрическаго 
звонка. Дудкевичъ, словно отъ удивленія, раскрывала ротъ 


12 В. БАШЕИНЬ. 


и прятала руки въ карманы короткаго жакега. Новенькимъ 
дълалось не по себз. 

Почему-то думалось, что надо принести себя въ жертву 
за человЪческое счастье, и что жертва эта должна быть кра- 
сивой и тихой, какъ полетъ бЪлаго голубя къ ясному не- 
бесному куполу. Батмановъ принесъ себя въ жертву, невз- 
ста Батманова принесла,—и они должны. Было совЪстно, что 
въ боковомъ карманЪ пальто—книжка рыночныхъ декадент- 
скихъ стиховъ, что вчера весь вечеръ ушелъ на бильярдную 
игру, а завтра надо готовиться къ релетиціи по аналитиче- 
ской геометріи. 

По крайней мЪрЪ, Иваницкій и Пугачовъ признавались, 
что съ ними происходило что-то въ этомъ род. Иваницкій 
даже утверждалъ, что, прочитывая имя и отчество страхо- 
вого агента Жеребина, онъ давалъ себЪ слово отказаться отъ 
пустяковъ и цВликомъ посвятить себя какой-нибудь плодо- 
творной дЪятельности. Надъ нимъ подтрунивали, но онъ го- 
рячился и доказываль, что ничего смЪшного тутъ нЪтъ. 

Пугачовъ соглашался, что перехвачено черезъ край, и 
объяснялъ свое сантиментальное настроеніе зеленой моло- 
достью и вліяніемъ Иваницкаго. 

— Въ идеалисты хотБлъ прыгнуть. Дескать, и мы изъ 
той же глины вылВплены. Анъ не тутъ-то было. Уши выше 
лба не растуть. 

Ввра Владиміровна всегда бывала дома, и прислуга про- 
пускала, молча, не спрашивая, къ кому. Только когда всЪ 
пальто были сняты и калоши парами размВщались подъ вз- 

ж Шалкой, она кричала вглубь коридора: 

— Барышня, къ вамь гости. 

ВЪра Владиміровна отзывалась короткимъ: „я сейчасъ“. 
А Въ первыхъ дверяхъ показывалось недовольное заспанное 


Я» лицо съ помятыми сЪдыми бакенбардами. Старикъ, которому 


"ово принадлежало, оглядывалъ пришедшихъ и стоялъ, про- 
тестующій и злобный. У него шевелились мясистыя отви- 
слыя губы и двигался кадыкъ на шеъ. Дудкевичъ рЪзко 
двигала плечомъ и громко шептала: „Сумасшедшій“. Каждый 
думалъ: „а мы, кажется, не во время“. Минуты дв прохо- 
дило вь напряжеяномь ожиданіи. Старикъ шумно дышалъ, 
и было слышно, какъ хрипитъ въ его испорченной груди. 

Но вотъ ВБра Владимірозна выходила изъ комнаты. Ко- 
ганъ, указывая на незнакомыхъ, называлъ фамилии. ` 

Новенькіе кланялись, а она гдворила: 

— Очень пріятно. Андріевская. 

И кръпко по-мужски жала руку. 

Неловко было разглядывать лицо, которое заранће пред: 
ставлялось милымь и привлекательнымъ, а потому память 
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сохраняла посл перваго свиданія только черный кожаный 
кушакъ, нитку жемчуга на тонкой открытой шейк% и гладко- 
причесанные свътлорусые волосы. 

— Васъ напугалъ Иванъ Антоновичъ?—вполголоса спра- 
шивала онё.—Онъ очень боится простуды и сердится, когда 
съ улицы заразъ приходить н®сколько человЪ къ. 

— Старый чорть!—громко говорила Дудкевичъ. 

Иванъ Антоновичъ протестующе хлопалъ дверьми, над- 
рывисто кашлялъ и сердито звалъ прислугу. И всЪ слы- 
шали, какъ онъ кричалъ: 

— ЗачЪмъ пускаете этоть сбродъ? Что имъ надо? Ска- 
жите, что я ихъ веЪхъ вмЪетЬ съ вами и барышней вашей 
метлой прогоню. Пуеть жалуются мировому. 

На цыпочкахъ шли по коридору. Въ сосвдней квартирЪ 
играли на шанино. Въ пріемной Бухштабъ умирали со скуки 
„Нива“ за прошлые годы и старые номера газетъ. Въ тотъ 
вечеръ, когда Коганъ и Дудкевичъ привели Иваницкаго и 
Пугачова, въ сосЪдней квартирЪ играли полонезъ Огинскаго. 
Пугачовъ сказалъ, покачивая головой: 

— Люблю эту штуку. 

Иваницкій замыкалъ шествіе. „Грубый человЪкЪ я“, ду- 
малъ онъ про себя, и на лбу складывались упрямыя мор- 
щинки. ЗачБмъ онъ пришелъ сюда со вздорнымъ любопыт- 
ствомъ? Что ему надо? Въ голову приходили мысли, что не- 
давно по коридору шелъ тотъ, чье имя вспыхнуло, какъ 
молнія. И отъ думъ о короткой, быстрой молнии, крупными 
буквами написавшей никому до этого дня невЪдомое им 
Батманова и огненно разсказавшей о разорванномъ въ клочўќ 


человЪческомъ сердцв, — и коридоръ, и Иванъ Антонович’ 


Жеребинъ, и прислуга, открывавшая двери, показались й 
вЬкъ таинственными, видъвшими особенное, жуткое, \ ва 
хранившими отблескъ кровавой молніи... Какъ будто пер 


глазами замелькали блуждающіе огоньки, сдЪлали наме 9 уар 


на что-то возможное въ каждой жизни и сжали сердце пред- 
чувствіемъ рокового пути въ будущемъ. 

Настроеніе это еще сгустилось, когда Въра Владим!ровна, 
остановилась, пропуская гостей въ комнату. 

— Проходи, —шепнулъ Иваницкій замедлившему въ две- 
ряхъ Пугачову. 

— А ты папиросы не забылъ? 

‹ —_ Не знаю. 

Онъ даже разсердился йа пріятеля. Спрашивать о табакъ 
въ такую минуту. И сБлъ нарочно въ сторонЪ отъ него, 
задумчивый и углубленный въ себя. 

Мягко и сдержанно горзла лампа съ зеленымъ абажу- 
ромъ. Темвъли и кружились въ темнотВ складки на зеле- 
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ныхъ шелковыхъ занавЪскахъ. Отъ большого ковра, корич- 
невыхъ обоевъ съ золотистыми переливами и стекляннаго 
книжнаго шкафа, стоявшаго въ тЬни, излучалась вкрадчи- 
вая, оплетающая, какъ паутина, тишина. Нав%ъвались думы- 
птицы, которыя порывались летЪть къ звћадному небу. За- 
бывалась своя жизнь, такая грубая, такая земная, какъ сосна, 
выросшая въ лЪсу. Воображеніе рисовало алтарь, воздвиг- 
нутый во имя неизвъстнаго Бога. И хотВлось служить этому 
Богу трудными подвигами. И хотфлось отдать свою жизнь 
за что-то неизвзданное, свЪтлое и радостное. 

БЪлая дћвичья постель съ кружевными наволочками на 
подушкахъ и сверкавшимъ отъ чистоты одфяломъ ласкала 
глаза и говорила про себя, что она тихая монашенка, что 
ея любимое—воскресный колокольный благовЪстъ, весеннія 
кудри облаковъ и ВЪра Владиміровна, упершаяся подбо- 
родкомъ въ маленькую верхнюю подушку и о чемъ-то за- 
думавшаяся. БлЪдное молчаливое небо смотритъ въ ком- 
‘нату. Солнце золотитъ кудрявыя облака. А у ВЪры Влади- 
міровны слезы на глазахъ. И она сама не знаетъ, о чемъ 
ей думается. 

Разговоръ началея самый обычный. 

Дудкевичъ авторитетно обругала декадентовъ, положила 
ногу на ногу, закурила тоненькую изогнутую папироску и 
обвела всЪхъ вызывающимъ на споръ взглядомъ прыткихъ 
круглыхъ глазъ, почему-то напоминавшихъ мягкихъ жир- 
ныхъ головастиковъ. 

— Ну, завели свою шарманку... — отмахнулся отъ нея 
Коганъ и оправилъ черепаховое пенснэ. 

Дудкевичъ, въ волненіи, сильно затянулась табачнымъ 
дымомъ и раскашлялась до того, что слезы выступили у 
нея на глазахъ. Ова отдохнула и брезгливо возразила: 

— По моему, важная общественная тема. Наша обязан- 
ность поднимать эти вопросы. 

ВЪра Владиміровна чуть улыбнулась, пододвинула Дуд- 
кевичъ пепельницу и закрутила жемчужную нитку. 

Пугачовъ оторвался отъ альбома и приготовился слу- 
шать. Онъ былъ поклонникомъ молодой литературы. Вра 
Владиміровна подошла къ книжному шкафу и достала ка- 
кую-то книгу. 

Воть она купила этотъ сборникъ. 

Сборникъ попалъ въ руки Когана, который подеЪлъ къ 
ламп, увеличилъ огонь и углубился въ чтеніе. Пугачовъ 
было подошелъ носмотрЪть, что за книга, постоялъ надъ 
головой Когана, но ничего не выстоялъ. Взялъ одну изъ 
папиросъ, лежавшихъ передъ Дудкевичъ, закурилъ отъ 
лампы и шепнулъ Иваницкому на ухо: 
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— Ну, какъ тебЪ она? По моему, ничего особеннаго. РЪз- 
кой индивидуальности нЪтъ. 

Иваницкій сдћЪлалъ видъ, что не разслышалъ. На лиц 
У него было напряженное страдальческое выражеше. Онъ 
уперся глазами въ большую фотографію Батманова, вис$в- 
шую надъ письменнымъ столомъ. Близко поставленные глаза 
устремлены въ одну точку, и въ нихъ ясно выражено внут- 
реннее горфніе. Во всЪхъ линіяхъ лихорадочная изломан- 
ность, точно слъды изнурительной нервной бол%зни. Оче- 
видно, всякую минуту большая сосредоточенная на одномъ 
пункт мука. И въ то же время громадная сила воли. Она 
давила и крутила душу, и душа мучилась. Иваницкій чув- 
ствовалъ въ себЪ эту чужую тревожно-ищущую душу, и 
его порывало подойти къ портрету вплотную и крикнуть: 
„ЗачЪмъ? ВЪдь теб самому было больно“. 

Онъ сжималъ руки, пряталъ ихъ между колнями, и ему 
было совЪстно за свои высокіе сапоги, за то, что Дудкевичъ 
вЪчно спорить, и что у него пріятель Пугачовъ, котораго 
знаютъ и уважаютъ всЪ маркеры, который читаетъ уличныя 
газеты и черпаетъ изъ нихъ всю свою мудрость. 

Дудкевичъ съ декадентовъ перешла на оперу. Безъ бол- 
товни она чувствовала себя, какъ рыба безъ воды. Въ про- 
шлый вторникъ давали ОнъЪгина, но Собиновъ былъ не въ 
голос. Вообще, онъ пЪвецъ изъ сомнительныхъ. А Татьяну 
пла... Татьяну пфла... Позвольте, кто пълъ Татьяну? Пуга- 
човъ услужливо перечислилъ всъхъ оперныхъ пъвицъ, при- 
бавивъ даже двухъ итальянскихъ. Дудкевичъ презрительно 
поморщилась. Вотъ удивительно, никакъ не можетъ вспом- 
НИТЬ. 

Ова, волнуясь, зашагала по комнат и, напрягая память, 
закрыла глаза. Потомъ призналась, что у нея скверная па- 
мять на собственныя имена. Еще въ гимназ!и всего труднће 
ей давались географія и исторія. 

— Говорятъ: есть такая болЪзнь мозга. Бугорокъ ка- 
кой-то нелоразвитъ. 

Пугачовъ выпалилъ и растерялся. Онъ прочелъ про та- 
кую болЪзнь въ какой-то газетк\%, въ отдВлВ „смЪеь“ за бу- 
тылкой Дурдинскаго пива. „Ну, кто меня тянулъ за языкъ?“ 
укорялъ онъ себя и искалъ сочувствія и поддержки у Ива- 
ницкаго, но тотъ сидълъ въ прежней напряженной позЪ и 
не говорилъ ни слова. Пугачовъ чувствовалъ, что между 
ними начинается отчужденіе. „Эхъ, братъ...“ думалъ онъ 
про Иваницкаго и поникъ головой. 

Счастливые, они ходять въ оперу. Воть она никуда не 
ходитъ, ръшительно никуда. ВЗра Владиміровна вздохнула. 

А на толпъ иногда бываетъ хорошо. Отдыхаешь отъ себя 
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самой. Яркое освъщене, музыка и нарядная публика напол- 
няють душу, какъ будто въ большой умирающей зал ста- 
раго дома дается балъ. Брилліантовыми ожерельями сіяютъ 
люстры, оживаютъ колонны, пожилой господинъ во фракЪ 
вздыхаеть о прошломъ. Дамы порхаютъ парочками и гово- 
рятъ свЪтеюмя любезности. Бдешь потомъ въ саняхъ домой, 
освъженная и усталая. СнЪжинки вертятся около глазъ. И 
спать хочется, какъ въ дЪтетвЪ хотлось. 

Глаза у ВЪФры Бладиміровны размечтались и ушли на 
помъщичій балъ. Отъ длинныхъ рЪ№еницъ на лицо легли 
тЪъневыя полоски. 

„Вотъ она какая...“ удивился Иваницкій и опять взгля- 
нулъ на портретъ. Конечно, Батмановъ долженъ былъ лю- 
бить ее. И ему стало не по себъ, что онъ, неуклюжий и гро- 
моздекй, сидитъ въ низенькомъ кресл®, въ уютной комнатз, 
бережно хранящей слЪды шаговъ того изящнаго и болЪз- 
неннаго, который бросилъ жизнь свою въ лицо несправед- 
ливоети. 

Ираницкій хватился за голову. 

„Мы должны мучить ее...“ 

— Хотите я достану вамъ билеть на Шаляпина? —предло- 
жилъ Пугачовъ. 

— Куда ужъ мнЪ. 

Въра Владиміровна махнула рукой, и мечтательное вы- 
раженіе слетфло съ ея лица, точно она съ мЪста, освЪъщен- 
наго солнцемъ, быстро перешла въ тЪнь. 

Она поднялась, подула себЪ на ладони и неопредзлен- 
нымъ разеъянпымъ взглядомъ вемотрЪлась въ Иваницкаго. 

— Вы скучаете? Простите, я занимать не умћъю. Сейчасъ 
самоваръ подадутъ. Коганъ, бросьте читать. Скатерть на- 
крывать буду. 

Коганъ положилъ себЪ книгу на колВни. 

— Воть онъ всегда такъ. Придетъ, усядется въ уголъ и 
читаетъ. Самый невъжливый гость, —бросивъ новый взглядъ 
на Иваницкаго, пошутила ВЗра Владиміровна. 

— За то самый удобный, —не подымая глазъ, сказалъ 
Коганъ и перевернулъ страницу. 

Посл чая сидъли недолго. Дудкевичъ скучала. Она зЪв- 
нула, вынула маденькіе черные часики и объявила, что уже 
десятый часъ. Р 

— Д-да, засидћлись, – со вздохомъ произнесъ Пугачовъ.— 
Пора и честь знать. Дороге гости, не надоЪли ли вамъ хо- 
зяева? 

„Опять не совсъмъ умно“ оборвалъ онъ самъ себя и, 
чтобы скрыть смущеніе, началъ одергивать тужурку. 

Въра Владиміровна не задерживала. Когавъ оторвался 
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отъ книги, попросилъ разрзшен!я взять ее на домъ и за- 
вернулъ въ газетный листъ. 

Снова шли гуськомъ по коридору. ВФра Владиміровна 
всъмъ по-мужски крЗпко пожала руку. 

— 0, какъ вы жмете!—замЪтилъ ей Пугачовъ. 

`— Меня Георгій выучилъ этому, —сказала она и, какъ бы 
извиняясь, улыбнулась.--Заходите, господа, если не боитесь 
скучать. 

— Ваши гости,—низко раскланялся Пугачовъ. 

По лъстницВ спускались, молча. Пугачовъ подымалъ 
плечи, надувалъ щеки и крутилъ усы. Дудкевичъ дулась 
на Когана и шла впереди. Ея короткая жакетка нахохли- 
лась, какъ озябшій дроздъ. У барашковой шапочки, сдви- 
нувшейся на бокъ, былъ задорно-разочарованный видъ. 

— Какъ вашъ насморкъ?—насмЪшливо спросилъ Коганъ. 

Дудкевичъ сердито фыркнула, ничего не отвЪтила и по- 
шла еще быстрће. 

На углу Невскаго стали прощаться. Коганъ торопился 
дочитывать книгу. Потомъ ему надо было готовиться къ ре- 
ферату по русской исторіи: „Земеые соборы при АлексЪъЪ 
Михайлович“. 

Дудкевичъ слушала иронически и вертћла платокъ въ 
муфт®. 

— Еще нВтъ половины десятаго. Я хотЪла позвать вевхъ 
къ себъ. Пива куплю. 

— Да, еще рано,—согласился Пугачовъ, взялъ Когана за 
пуговицу пальто и началъ убЪждать, что рефератъ—плевое 
дћло, одна формальность. 

— Нътъ, я отказываюсь. 

Коганъ быстро перешелъ на другую сторону улицы. 

— Подождите,—крикнула ему Дудкевичъ.—Я васъ про- 
вожу. 

Она поб%жала за нимъ слЪдомъ. И отъ этой маленькой 
комической сценки въ душ у Иваницкаго осталась малень- 
кая ранка. 

— Любовь, братъ, не картошка,—меланхолически замЪ- 
тилъ Пугачовъ.—Постой. Смотри, какая роскошь. 

Они проходили мимо ярко-освЪщеннаго ресторана „Швей- 
царія“. Главныя двери были гостепріимно раскрыты. Слы- 
шался басъ органа. 

— Зайдемъ на часокъ?—предложилъ Пугачовъ, вынулъ 
кошелекъ и при свЪтЬ электрическаго фонаря принялся 
считать монеты. 

— Я не пойду. 

Пугачовъ съ сожалъніемъ спряталъ кошелекъ. Шли ча- 
стыми, крупными шагами. „Упрямится“... думалъ онъ про 
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Иваницкаго. И ему хотълось сказать: „Эхъ ты, братъ... Зря 
вЪдь, все равно“. Онъ не зналъ, что именно зря. Только 
чувствовалъ вапряженную работу въ душ% пріятеля, кото- 
рая ихъ отчуждала. 

Дома засвВтили лампу. Пугачовъ, какъ былъ въ пальто, 
такъ и развалился на диванВ. Его очень манила „Швейца- 
рія“, и онъ ръшалъ: не идти ли ему одному. Медленно ку- 
рилъ папиросу и ждалъ, что будетъ дЪлать Иваницкій. А 
самъ думалъ: „какого чорта... Точно я завишу отъ него. Ну, 
хочу пить и буду. Играть на билльярдЂ —и буду. Пусть ере- 
пенится“. 

Иваницкій подсълъ къ столу и началъ писать. 

— Письмо домой? 

Иваницкій кивнулъ утвердительно. 

— Правильно придумано. И мнЪ надо. Второй мъсяцъ 
не пишу. Поди, отецъ громы мечеть. 

Пугачовъ обмакнулъ перо въ чернильницу, извЪстилъ о 
своемъ здоровьи и перечислилъ предметы, которые читаются 
въ институтВ. Потомъ заклеилъ конвертъ, размашисто на- 
бросалъ адресъ и прочелъ вслухъ: 

— Рязань. Губернаторская улица. Его высокоблагородію 
СергЪю Анисимовичу Пугачову. Собственный домъ. 

Иваницкій разсматривалъ Наполеона на пер%. 

Въ душЪ было что то тревожное, неясное, только что заро- 
ждавшееся. Новый жизненный путь намъчался, и неизвЪст- 
ность ждала впереди. И ему казалось, что онъ безсиленъ, 
и первое препятствіе будеть для него роковымъ. Онъ сжи- 
малъ виски руками и шепталъ про себя: 

„Тоска“. 

Портретъ Батманова смотрВлъ на него. 

И Иваницкій писалъ матери жалобы на громадный го: 
родъ, захлестнувшій его, на свое одиночество: „Боюсь за 
себя, мама. Кто-то пришелъ въ душу, поселился въ ней, и 
изъ моихъ глазъ смотрить этотъ чужой. Ђхать къ теб%, 
что ли?“ 

Въ полночь, когда съ кровати Пугачова шелъ спокойный 
свистящій храпъ, письмо было перечеркнуто и разорвано. 
Иваницк!й подошелъ къ окну и приложился лбомъ къ хо- 
лодному стеклу. На небв былъ ясный двурогій мЂсяцъ. 
Около него клубились облака. 
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П. 
Похороны товарища. 


Иваницкій спалъ безпокойно, часто просыпался, чиркалъ 
спичкой и смотрЪлъ на часы. На утро надо было рано вста- 
вать. Хоронили товарища по курсу, умершаго отъ скарла- 
тины, и надо было проводить гробъ на кладбище. Вепых- 
нувшая спичка каждый разъ освћщала фигуру спящаго Пу- 
гачова, который лежалъ на спинЪ, до подбородка закры- 
вшись одћяломъ. ОдЪяло сползало съ ногъ на полъ, и Ива- 
ницкій видълъ пальцы съ давно нестриженными ногтями и 
помятыя штрипки отъ кальсонъ. Иваницкій хмурился. Пу- 
гачовъ опять пришелъ въ два часа ночи и долго и сбив- 
чиво разсказывалъ про игру съ какимъ-то жуликомъ, кото- 
раго онъ обыгралъ за милую душу. Кончая разсказъ, онъ 
икнулъ, обдалъ сожителя запахомъ перегорЪлаго спирта и 
извинился: 

— Прости, братъ... Я немного того... 

Покрутилъ головой, посмотрЪлъ осоловзлыми глазами на 
пламя свЪчки и завалился спать. Иваницкому и тогда было 
противно. А просыпаясь, онъ думалъ, что Пугачовъ —насто- 
ящее животное, и имъ слћлуетъ разъћхаться по разнымъ 
квартирамъ. 

Представилось, что отъ кровати Пугачова идетъ испор- 
ченный трактирами и пивными грязный потный воздухъ, 
что, вбирая этотъ воздухъ въ грудь, онъ дышетъ липкими 
пьяными думами, испареніями одурманеннаго тЪла, статьями 
уличпыхъ газетъ, отъ чего ложится отвратительный налетъ 
на него самого. И, хотя Пугачовъ собирался идти на похо. 
роны, Иваницкій рБшилъ, что будить сожителя не будетъ. 
Поэтому, когда подошелъ нужный часъ, онъ осторожно 
всталъ и приподнялъ занавЪску наполовину. 

День оказался яркимъ и солнечнымъ. Полоса свЪта по- 
пала на лицо Пугачова. Такой возможности Иваницкій не 
предусмотрълъ, и только хотълъ исправить свою оплошность, 
какъ Пугачовъ протеръ глаза кулаками и осмотр%лся. Овлъ 
на корточки и спросилъ: 

— Уже? 

— Уже, —сухо отвЬтилъ Иваницкій. 

— Значитъ, братъ, одЪваться? 

— Значить. 

— Скорбно. 

Пугачовъ босой подбъжалъ къ столу, взялъ стаканъ съ 
водой и прополоскалъ ротъ. 

2* 
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— Во рту, братъ, какъ посл деревенской ярмарки. 
Очень не скусно. И врагу не пожелаю. 

Онъ скинулъ рубашку и быстро продћълалъ передъ зер- 
каломъ нъсколько гимнастическихъ пріемовъ. Потомъ подо- 
шелъ къ окну, открылъ форточку и подставилъ грудь струз 
свъжаго морознаго воздуха. 

— Важно, братъ. Лучше нарзана. 

И подсълъ къ Иваницкому, полуголый, зЪвая и почесы- 
ваясь, ласково поглаживая мускулы и внимательно разгля- 
дывая тъло. 

— А ловко я вчера профессіонала-то. Онъ думалъ въ 
лицћ моемъ пижона изловить. Фигіономію перекосилъ. Какъ 
кинетъ кій на билльярдъ. 

Пугачовъ удивленно покачалъ головой. Но Иваницкій 
трактирными событіями не интересовался и взялся за фу- 
ражку. 

— Миша, погоди. 

Пугачовъ быстро зашнуровывалъ сапоги, натянулъ брюки 
на ноги, раза два-три плеснулъ водой въ лицо, на скоро 
вытерся полотенцемъ. 

— Понимаешь, на лвЪнадцать партій. Чисто на чисто. 
Первую играли на полтину, вторую на рупь-цЪлковый. 
Потомъ пошли по трешнЪ. Кончили на большомъ золотом. 
Да еще ужины и напитки прибавь. 

Идти было далеко, и они сли въ конку. Пугачовъ на- 
дувалъ щеки и крутилъ усы. Уличный воздухъ освЪжилъ 
его, и онъ чувствовалъ себя. какъ хорошо откормленный 
котъ, только что вдоволь наигравшійся съ мышью. Память 
рисовала счастливую ръзку шаровъ, пятнадцатаго, положен- 
наго въ правый уголъ черезъ весь билльярдъ, удачные дуп- 
леты и часто вынимаемый кошелекъ противника. Когда 
конлукторъ подошелъ получать за билеты, Пугачовъ досталъ 
скомканную трехрублевку и небрежно пробурчалъ: 

— За него и за меня. 

Онъ видфлъ, что Иваницкій не въ духЪ, но разспраши- 
вать, что такое съ нимъ, не пытался. Ударилъ каблукомъ 
сапога въ носокъ другого и думалъ: „Накатило на человћка; 
ну, и чортъ съ нимъ; все равно не споешься“. 

Конка свернула въ переулокъ. Пугачовъ вышелъ на пло- 
щадку, вступилъ съ кондукторомъ въ разговоръ и разска- 
залъ про свои вчерашніе успъхи. Попотчивалъ десятикопћеч- 
ными папиросами. 

Кондукторъ пріятно улыбался. 

— Здорово вы его. Запомнить теперь. Больше не за- 
маните. 

Морозило. Отъ мороза небо начало мутнЪть. А потомъ 
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поднялся крЪпкій, похожій на натянутое обледенълое полотно, 
вътеръ, и посыпался мелкій, сухой снъжокъ. У Иваницкаго 
зябли руки и ноги. Но онъ не обращалъ вниманія на хо- 
лодъ и ворчливо и непріязненно осуждалъ свою прошлую 
жизнь, похожую на жизнь Пугачова. „Нътъ, съ билльярдомъ 
и выпивкой теперь разъ навсегда покончено. Сойдусь съ дру- 
гими людьми“. И мысленно онъ намъчалъ книги, которыя 
ему слЪдуетъ прочесть. А неясныя тревожныя думы нашеп- 
тывали что-то, чего-то требовали и навзвали непонятную 
тоску. 

„Изучу партйныя программы и выберу себЪ партію по 
душЪ. Вступлю въ нее зрзлымъ и сознательнымъ работни- 
комъ“. 

Иваницкій пробовалъ разбираться въ своемъ настроеніи 
логически и пытался свести все на математику. Но думы въ 
сть логическихъ умозаключеній не шли. У нихъ былъ свой 
собственный путь. 

Онъ уныло сжалси и поднялъ воротникъ. 

Передъ подъЪздомъ студенческаго общежитія уже вы- 


‘страивалась траурная процессія. Стояла черная, неуклюжая 


колесница, запряженная тремя парами лошадей въ черныхъ 
попонахъ съ черными султанами на головахъ. Лошади были 
худы, какъ скелеты, и казалось, что попоны накрыты на- 
рочно, чтобы скрыть ихъ безобразныя кости. По лЪетницВ 
вверхъ и внизъ бЪгали студенты. Внизу толпились любо- 
пытные. Студентъ въ башлык%, папах%Ђ, съ загнутыми узкими 
брюками и дЪвушка въ каракулевомъ жакетЪ держали по 
ВЪНКУ. 

Началось пЪніе. 

— Въ самую центру угодили, —сказалъ Пугачовъ, осво- 
бодившій усы отъ ледяныхъ сосулекъ. 

Лъниво покачиваясь, сошелъ священникъ съ рябымъ 


‚скучнымъ лицомъ и передалъ мальчугану кадило. Пвчіе 


прошли впередъ. 

Гробъ несли на рукахъ. Первой за гробомъ шла малень- 
кая высохшая, какъ сухарь, старушка. Она спотыкалась и 
плакала. И растерянные, заплаканные глаза безпокойно слђ- 
дили за нырявшимъ въ толив гробомъ. 

Молодые голоса лЪли вВчную память. И было такъ ясно, 
что на душЪ у старушки слЪфпая тоска, что душа ея, су- 
хенькая и хилая, тоже плачетъ и спотыкается, что Иваниц- 
кому пришла въ голову мысль, будто жизнь несправедлива 
въ самомъ корнЪ, и поэтому ее слЗдуетъ отвергнуть. Онъ 
шагалъ въ хвост процессіи, хмурый и отчужденный. 

Старушка спотыкалась и устало трясла головой. Длин- 
ный черный крепъ вился у нея за шляпой. ВЪтеръ его под- 
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хватывалъ и сбоку броеалъ на лицо. Старушка остановилась 
и обвила его кругомъ шеи. И опять поплелась, крестясь и 
плача. 

—- Не люблю я похоронъ,—замътилъ Пугачовъ Иваниц- 
кому, —скука сногсшибательная, и здорово жрать хочется. 

На немъ едва держалась заломленная ва затылокъ фу- 
ражка, и густыя рыжеватыя кудри выбивались изъ-подъ нея 
молодцевато и задорно, точно онъ всъмъ хотъли показать, 
что до горя маленькой старушки имъ нътъ никакого д%фла; 
старушка сама по себ, и онъ, Пугачовскія кудри, тоже сами 
по себъ. Пугачовъ покачивался на ходу, держалъ руки въ 
карманЪ и локтемъ касался Иваницкаго. Потомъ сошелъ съ 
мостовой на панель, купилъ газету и начал читать, широко 
развернувъ большой газетный листъ. 

СнЪжокъ закрутился гуше и чаще, и его мельканіе р$зко 
и весело выдвлялось на фонв черныхъ одеждъ, понурыхъ 
фигуръ и печально нырявшаго гроба. 

Въ душЪ смутно рождалась тоскливая скука, и скучной 
и унылой казалась предстоящая заупокойная обдня. На- 
пряженіемъ памяти Иваницкій вызвалъ образъ покойнаго 
товарища—блЪднаго и молчаливаго молодого человъка съ 
пушкомъ вм$сто бороды, безъ усовъ, съ тихими сврыми гла- 
зами и бълыми нервными руками. Они иногда сидЪли ря- 
домъ на лекціяхъ, и Иваницкій помнилъ, какъ вниматель- 
ные глаза умершаго товарища напряженно глотали матема- 
тическія формулы, какъ въ нихъ вспыхивалъ огонекъ увле- 
ченія и восторга; спина молодого человћка выпрямлялась, 
блъдное лицо озарялось внутреннимъ свЪтомъ, и онъ прини- 
малъ такую позу, что вотъ-воть подымется съ мъста, сдЪлаетъ 
что-то особенное, подчиняясь своей мысли, и опять сядетъ, 
тихій и сосредоточенный. Вспомнилъ Иваницкій и молодой 
надорванный теноръ, и фразу, сказанную какъ-то въ кури- 
тельной, что онъ хочетъ быть хорошимъ инженеромъ и ничего 
больше не хочетъ. И когда рядомъ съ товарищемъ въ фор- 
менной студенческой тужуркЪ и въ скромномъ невысокомъ 
воротничкВ встало обычное представленіе о Бог, о страш- 
номъ судЪ, объ ангелахъ и демонахъ—Иваницкій не удер- 
жался отъ иронической усмЪшки. Что могутъ сказать другъ 
другу высокій молодой человЪКЪ, увлекавшійся математикой 
и постройкой мостовъ, и старый неученый Богъ, творив- 
шій шесть дней и въ седьмой почившій отъ дълъ своихъ? 
РазвВ только пожмутъ плечами и разойдутся. 

И Иваницкому захотЪлось подойти къ маленькой сгор- 
бленной старушкЪ и растолковать ей, что она можеть не 
тревожиться. Не надо трясти безсильной старческой головой 
и шептать непослушными губами молитву: плохо сыну не 
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будетъ. Знаніе механики, дифференщальнаго и интеграль- 
наго счисленія, которое было въ головЪ ея сына, и его стре- 
млевіе къ инженерской работЪ не улетЪли, какъ она ду- 
маеть, на небо и не подвергнутся Божьему суду. Они умерли 
въ тотъ мигъ, какъ перестало биться его сердце, и теперь 
вм$сто нихъ въ черепъ стучится вонючая густая жидкость. 

„ВЪчная память“ ПЗлось далеко впереди, и за сотнями 
головъ трудно было разобрать медленно и неуклюже колы- 
хавшійся гробъ. 

Сворачивали на кладбище. Потянулись безконечные за- 
боры, и, свЪсившись на нихъ, съ любопытствомъ глядъли 
на процеесію вЪтки березъ и рябинъ, изукрашенныя мелкимъ 
кружевомъ инея. Отъ снъжинокъ воздухъ сталь мягче, не ръ- 
залъ и не кололъ ноздрей. И пћъніе далекое, свернувшее къ 
кладбищенскимъ воротамъ, представилось вдругъ не человъче- 
скимъ пћніемъ, а самостоятельнымъ живымъ существомъ, 
которое изнывало и жаловалось на судьбу маленькой ста- 
рушки и тихаго молодого человЗка. 

Оно, это странное существо, еще вЪрило въ традиціон- 
наго Бога, въ желтыя восковыя свъчи, въ траурную про- 
цессію и въ лошадей-скелетовъ въ нарядныхъ черныхъ по- 
понахъ. 

И неожиданно послЪ этого представленія вспомнился 
Иваницкому женихъ Въры Владиміровны, вспомнилась сама 
ВЪра Владиміровна, и мысли о нихъ окутались въ хру- 
стальное пфніе, провозглашавшее вЪчную память. 

„Мы провожаемъ Георгія Батманова, и она гдЪ-то здВсь 
въ толпъ идетъ и плачетъ“... думалось Иваницкому, и онъ 
сталъ подтягивать пЪзвчимъ. 

Подбъжалъ Пугачовъ. Онъ что-то жевалъ. Изъ кармана 
у него торчала французская булка. 

— Колбаса, братъ, такая, что самому царю въ пору. Со- 
вЪтую испробовать. 

Онъ протянулъ Иваницкому кусокъ колбасы и булку. 
Настроеніе у Иваницкаго подъ вліяніемъ похоронъ смягчи- 
лось и, хотя Зсть не хотвлось, онъ не обидЪлъ сожителя 
отказомъ. Пугачовъ подхватилъ его за руку и потащилъ 
впередъ. 

Они обогнали процессію, сЪли на чьей-то могилћ и раз- 
ложили провизію на ензгу. Пугачовъ вытеръ бумагой пальцы 
и губы, свернулъ ее въ комокъ, бросилъ за палисадникъ, 
закурилъ папиросу и сказалъ: 

— Въ церковь не стоитъ. Что тамъ нашему брату дћъ- 
лать? РазвЪ согрЪться. 

Иваницкій дожевывалъ послЪдній кусокъ и не могъ отвф- 
тить. Кивнулъ. только головой. 


№ 7 
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— Пойдемъ на Тургеневскую могилу. Кстати я тамъ не. 


бывалъ. „Нужны намъ великія могилы, если нЪтъ величія 
въ живыхъ“ — продекламировалъ Пугачовъ. 

Тонкія черныя вЪтки кустовъ и деревьевъ плели въ воз- 
дух причудливую черную сть, въ которой купалось 
мутно-молочное небо. Мостки тянулись впередъ и назадъ, и 
отовсюду смотръли деревянные, металлическіе и мраморные 
кресты. БЪлый снъЪгъ прибралъ темную, некрасивую наготу 
земли. Пушистая сіяющая бЪлизна была кругомъ. ВВяло 
тихимъ, спокойнымъ сномъ, теплой дремотой и извЪчной 
усталостью. 


„Мы успокоились“, —говорили кресты, дощечки съ над- . 


писями, слабо мерцавшія, озябшія лампадки и палисадники, 


осъвшіе подъ тяжестью навалившагося снъга. „Они успо- ` 


коились“, подтверждалъ тихо падавшій снъжокъ. Голуби 
ворковали. Ворохами виднфлись на вершинахъ голыхъ де- 


№ ревьевъ вороньи гн№зда. Дремало сърое небо. 


Сколько было дремлющей усталости, сколько измучен- 
ныхъ, навсегда заснувшихъ душъ. И хорошо дЪлалось отъ 
сознанья, что безпокойное человъческое море, звдЪсь похо- 
роненное, никогда не проснется. 

— Смотри: Батмановская невЪста собственной персоной. 

Иваницк И вздрогнулъ и сталъ всматриваться впередъ. 

— Прав%е. Не туда смотришь. Она и есть. 

Д%ъйствительно, на Тургеневской могилЪ чернзла жен- 
ская фигурка. И Иваницкій разобралъ, что это ВЪра Вла- 
диміровна. На ней была шапочка изъ горностая, жакетъ, 
опушенный какимъ-то мъхомъ, и вуалька съ крупными 
черными крапинками. 

Они подошли къ рёшеткЪ. Въра Владиміровна о чемъ- 
то думала и смотрћъла въ сторону. Пугачовъ громко кашля- 
нулъ. Она оглянулась. 

— А... новые знакомые. Какими судьбами? 

— Хоронимъ товарища, который третьяго дня волею 
Божію помре,—низкимъ басомъ прогремълъ Пугачовъ.—А 
вы чЪмъ занимаетесь? 

— А я... 

Андріевская конфузливо улыбнулась и, освобождая ротъ, 
подняла вуаль. Щеки у нея цвЪли свъжимъ румянцемъ, и 
въ глазахъ было веселое сіяніе. 

— Я каждый праздникъ здфсь бываю. Своей могилки 
нЪтъ, такъ сюда прихожу. Все равно Георгій такой-же, какъ 
они...—она запнулась и поглядЪла на обоихъ студентовъ во- 
просительными глазами.—Право. Онъ тоже думалъ, все ду- 
малъ-и мучился. И вотъ я теперь у него въ гостяхъ. Такое 
чувство. 
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Она замолчала и опять глядЪла въ сторону. 

— А мы вамъ не мВшаемъ?—спросилъ Иваницкій. 

— НЪтъ. ЗачВмъ мВшать? Вы сами по себЂ, я сама по 
себ. 

„Можетъ, у васъ молитвенное настроен!е“... хотлъ ска- 
зать Пугачовъ, но понялъ, что выйдеть не совсъмъ ладно, 
и прикусилъ языкъ. Сказалъ только: 

— Такъ-съ. 

Иваницкій стЪснялся и не зналъ, уходить или нътъ. У хо- 
дить не хотвлось. Отъ присутствія ВЪры Владиміровны Тур- 
геневская могила и кладбище стали для него родными. Онъ 


сидЪлъ и чувствовалъ, какъ дороги для него чужіе сосЪдніе 


кресты и маленькіе узкіе мостки, сворачивающіе вглубь 
березъ. Онъ напряженно дышалъ и ничего не говорилъ. 
Молчали такъ-же Пугачовъ и Андріевская. 

Неподалеку попъ визгливо выкрикивалъ слова панихиды, 
смЪшно, точно колдуя, размахивалъ рукамии смъшно дергалъ 
кадильницу. Крестились незнакомые мужчины съ непокры- 
тыми головами, и кадильный дымъ старался пробраться 
между падавшихъ снъжинокъ. Невзыскательная, спокойная 
простота кладбища напоминала покорное бабье лицо съ 
ясными прозрачными глазами-—доброе лицо простой тру- 
дящейся женщины, которая родилась подъ солнцемъ и без- 
ропотно понесла тяготу земную. | 

— Какъ тихо здћсь! —сказалъ Иваницк!й.—Попъ кричитъ 
и всетаки тихо. 

— Съ тьхь поръ, какъ умеръ Георгій, я больше всего 
люблю эту тишину. Слушаю ее и стараюсь понять. Особенно, 
когда снЪжокъ падаетъ. Душа бываетъ раскрыта. Она сли- 
вается съ зимнимъ днемъ, и въ ней тоже падаетъ свой бЪ- 
лый енЪжокъ, заботливо заметаеть дорожки, кружится 
вмзств съ думами и когда-нибудь... 

Она остановилась и поглядЪла на нихъ сіяющими гла- 
зами, точно хотЪла сообщить о какой-то особенной радости. 

— И когда нибудь замететъ всЪ дорожки, ни одной не 
оставитъ. 

Она спрятала руки въ муфту, поджала ноги и замол- 
чала. 

— Пойду обозрю памятники. На счетъ тишины я про- 
фанъ, а потому—имВю честь. 

Пугачовъ приложилъ руку къ козырьку фуражки и, ко- 
кетливо покачиваясь, зашагалъ по направленію къ церкви. 

— Воть вамъ примфръ довольнаго и счастлуваго че- 
ловћка. 

— Ч$мъ счастливаго? 

— Ч%ъмъ?—переспросилъ Иваницкій.—Да всёмъ рЪши- 
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тельно. Собственной глупостью, глупостью жизни и глу- 
постью людей. Душа—все равно, что турецкій барабанъ. Ни- 
чЪмъ не проймешь, а ударишь, такъ такіе звуки услышишь, 
что и самъ радъ не будешь. 

ВЪра Владиміровна улыбнулась. 

— Ну а вы... вы несчастны? 

— Я никуда не годенъ,—рЪзко отвЪтилъ Иваницкій,— 
думаю все, осуждаю и сержусь. 

— На что же вы сердитесь? 

— На все рЪшительно. 

И онъ покраснЪлъ, какъ мальчикъ. 

Улыбался памятникъ Тургенева. Бълый тихій снЪжокъ 
смЗялся. И фигурка ВЪры Владиміровны казалась емћю- 
щейся, подтрунивающей. Иваницкій поднялъ плечи и на- 
хмурился. Андріевская къ чему-то прислушивалась. Она 
приподнялась и облокотилась на палисадникъ. Доносилось 
сдержанное печальное п%ніе. 

— Вашего товарища отпъваютъ. Вы не пойдете? 

— И безъ меня обойдутся. 

— А вы, и въ самомъ дВлЪ, сердитый. 

— Сейчасъ нЪътъ, —подчеркнулъ Иваницкій. 

Разговоръ опять оборвался. Или говорить больше не о 
чемъ было, или въ посльдней фразъ Иваницкаго Вра Вла- 
диміровна уловила намекъ. 

Нъты Онъ только былъ откровененъ, онъ ни на что не 
намекалъ. На кладбищв ему стало хорошо, и обидчивая 
душа смягчилась. Обв$ялъ мягкій пушистый уютъ, при- 
ласкала бЪлая тишина. Больше ничего. Воть развз думы 
изъ головы ушли. Одна пріятная истома, и не надо ни Бога, 
ни смысла жизни. 

Иваницкій угловато усмЪхнулся. 

— Простите меня, если я позволилъ себз лишнее. Не 
считайте меня такимъ, какъ всЪхЪъ. Я вовсе не любезности 
говорю. Вы мнЪ очень нравитесь, и потому... 

Онъ не договорилъ, не умъя объяснить то, что твори- 
лось на душ. 

Въра Владиміровна собралась уходить, опустила вуаль 
и муфтой потерла кончикъ озябшаго, раскраснъвшагося носа. 

— Ну, я къ дому. Проводите, коли не лЪнь, до конки. 

Ноги скользили по мосткамъ. Между вътками голыхъ 
деревьевъ виднълась блЪдная желтизна зимняго неба. Весь 


небесный куполъ былъ залитъ молчаливой скорбью, и, ка- ' 


залось, эта молчаливая блЪдная скорбь отъ того, что такъ 
покорно умерли люди, что бунтующая совЪсть усопшихъ 
уже не проснется. 

Небу хотвлось, чтобы она проснулась. 
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А кресты и могилки не скрывали. Они говорили прямо 
и откровенно: „мы умерли и не проснемся“. Голуби ворко- 
вали надъ ними, и снЪжокъ заботливо окутывалъ ихъ чистой, 
пушистой бЪлизной. 

Странно было... Георгій Батмановъ, одинъ изъ самыхъ 
безпокойныхъ людей, успокоился, онъ принялъ смерть, при- 
нялъ забвеніе, и ничего болыше не скажетъ и не сдълаетъ. 
Бомба разорвала человЪческое сердце, петля затянула 
шею и въ прахъ превратились нЪжная пъвучая любовь, 
пламенныя мысли и жажда высокаго подвига. И все давно 
сгнило, превратилось въ вонючую жидкость, напитало корни 
травы, трава насытилась, раздобръла и тоже сгнила. 

Искоса поглядълъ Иваницкій на свою спутницу. 

Чего ждетъ она? Чего томится? Или пусть дЪлаеть, 
какъ другія женщины, или уходитъ всл®дъ за своимъ же- 
НИХОМЪ. 

У конки они перекинулись нзеколькими фразами. 

— Заходите ко мнЪ какъ-нибудь, — пригласила ВЪра 
Владим1ровна.—Только, пожалуйста, не на оффищальный 
осмотръ, а за-просто. А то смотрятъ на меня, какъ на рЪд- 
кость изъ музея, въ родЪ клыка мамонта, и такъ и кажется, 
что вотъ возьмутъ и начнутъ щупать руками: крћпкая ли, 
не поддЪлана ли нарочно. Для живого челов$ка, какъ хо- 
тите, немножко обидно. 

Кондукторъ дернулъ за звонокъ. Она вскочила на пло- 
щадку, держала муфту у носа и кричала: 

— Такъ буду ждать. 

Иваницкій пошелъ отыскивать Пугачова. Бълый снЪжокъ 
крутился у него въ душ% и заметалъ дорожки. И думы о 
ВВръ Владиміровн%, объ ея женихВ и о самомъ себБ смЪша- 
лись съ думами о математикЪ и объ умершемъ товарищЪ 
по курсу, и каждая изъ думъ была маленькой пушистой 
снЪжинкой. 

„Не върю я ни во что—вотъ бЪда“...—вгдохнулъ Ива- 
ницкій. 

Но тотчасъ же успокоился. 

Для чего взрить, если и безъ въры хорошо. Проходитъ 
вотъ одинъ изъ дней его жизни. Голуби воркуютъ около. 
Паровозъ свиститъ за заборомъ. Пушистая бълизна кругомъ. 
Дышется легко и спокойно. 
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Ш. 
Люблю Платона, но еще больше люблю истину. 


Красноватыя изтна солнца лежали на снЪгу. Снъгъ былъ 
бЪлый, крупнозернистый съ синеватымъ отливомъ. ТЪни 
рисовались четко, и отъ нихъ взяло тягучимъ холодкомъ. 
Новенькія желъзныя крыши хвастливо поблескивали. Оконныя 
стекла сгорали въ багровомъ пламени, и стБны домовъ ли- 
зали огненные языки невидимыхъ костровъ. СинЪло и улы- 
балось нейо. И, какъ-будто, спрашивало: „каковъ денекъ?“ 

— Ого-го,—обрадовался Пугачовъ, натягивая рукавицы.— 
Ай да дъдушка морозъ. Молодчага. 

Около лошадиныхъ мордъ крутился густой паръ. Шерсть 
дымилась. Извозчики спрыгизали съ козелъ и, притопывая 
ногами, танцовали на панели. Мелькали прислуги въ пла- 
точкахъ. Шли гимназистки съ пухлыми, пунцовыми щечками. 

Пугачовъ похлопалъ одной рукою о другую, потеръ 
кончики ушей, и они стали у него ярко-красныя и блестя- 
щія, точно ихъ только что полили растопленнымъ саломъ. 

— Люблю матушку-зимушку,--дурачился онъ, прокаты- 
ваясь на калошахъ, какъ на конькахъ.—/юблю Рассеюшку. 
Жизнь люблю, Мишка, ты понимаешь? 

И онъ съ размаху ударилъ Иваницкаго по спин%. 

Дворники посыпали панели пескомъ и скребли енЪъгъ 
желЪзными скребницами. Небо улыбалось и спрашивало: 
„каковъ морозъ?“ 

Иваницкій выдохнулъ воздухъ, заклубившійся волнами 
густого пара, поскользнулся и едва удержался на ногахъ. 

— Смотри, какая цыпулька. Ахъ, бутонъ...—подмигивая 
глазомъ въ сторону прошмыгнувшей въ ворота модистки, 
сказалъ Пугачовъ и закрутилъ заиндевъвшіе усы. —Ишь, 
какъ сегодня разбЪгались. Никакого теб вниманія. Ну 
какъ, Мишка? Славно? 

— Славно,—согласился Иваницкій. 

Дойдя до конки, они распростились и разъъхались въ 
разныхъ направленіяхъ. У обоихъ были репетиции, и каждый, 
занявъ мЪсто въ вагон, развернулъ лекцію. Иваницкому 
повезло: онъ получилъ пять. Еще веселе стало на душЪ. 
Накинувъ пальто, черезъ большой институтскій дворъ онъ 
прошелъ въ столовую и, пережевывая жесткое мясо, разска- 
зывалъ однокурсникамъ, что и какъ спрашивалъ профес- 
соръ. 

Солнце уже садилось, и вмЪстЪ съ таяньемъ короткаго 
зимняго дня таяла душевная бодрость. Назойливо напоми- 
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нало о себЪ одиночество, и когда Иваницкій возвращался 
домой, въ него опять уже заползло томительное безпокойство. 

Рыхлыя клочковатыя сумерки плавали надъ городомъ. 
Въ темноватой масс воздуха, среди огромныхъ домовъ не- 
увЪренно замелькали жидкіе, желтые огни фонарей. Такой 
же неувЪренный, желтый огонекъ вспыхнулъ въ комнат%, 
Иваницкаго, когда онъ зажегъ лампу. Тоска сжала сердце не- 
яснымъ, нехорошимъ предчувствіемъ. Иваницкій вздохнулъ 
и выложилъ изъ кармановъ пальто на столъ готовальню, 
тетрадку и карандашъ. Мелькнула мысль: не сходить ли 
сегодня къ ВЪрЪ ВладиміровнЪ, все равно вечеръ свобо- 
денъ. Но онъ еще вчера объђщалъ Пугачову идти вмЪстБ въ 
баню. Пугачовъ и то откладывалъ изъ за него свое омовене 
раза два. Не ршая еще, какъ быть, Иваницкій принялся 
умываться: намылилъ руки, шею и лицо, облился холодной 
водой и натерся Пугачовскимъ одеколономъ. Всталъ передъ 
комодомъ на колЪни и досталъ изъ нижняго ящика ни рагу 
ненадЪванную свЪфтло-голубую рубашку—подарокъ сестры- 
гимназистки, облачился въ нее, затянулся поясомъ-шнур- 
комъ съ красивыми густыми кистями, почистилъ брюки на 
кухнЪ и старательно причесался передъ зеркаломъ. 

Онъ уже чувствовалъ, что пойдетъ къ Андріевской, а не 
въ баню, но все еще вабиралея смВлости и пока не при- 
знавался самъ себЪ, объясняя свой туалетъ тђмъ, что на- 
дозло сидъть дома неряшливымъ и растерзаннымъ. 

Высморкалея въ чистый платокъ и заказалъ самоваръ. 
На столъ накрылъ новую скатерть, выполоскалъ чайникъ 
и наново перемылъ стаканъ и ложку. Пріятно пахло аро- 
матическимъ, только что завареннымъ чаемъ, пріятно было 
смотрЂть на янтарную, прозрачную жидкость, которой чистое 
стекло стакана и глазурь новаго блюдечка придавали весе- 
лый блескъ. Иваницкій опустилъ въ стаканъ большой ку- 
сокъ сахара, подымалъ его на ложкъ и наблюдалъ за за- 
бившимися фонтанчиками воздуха. Онъ уже рЪшилъ, что пой- 
детъ къ Андріевской, и велБлъ прислугЪ почистить тужурку. 
В%дь она сама просила заходить его за-просто, такъ чего 
тутъ разсуждать. 

Въ шесть часовъ Иваницкій взялъ блокъ-нотъ, на лист- 
кахъ котораго они съ Пугачовымь писали для свъдћвія 
другъ-друга, кто, куда и на какое время уходитъ, и нераз- 
борчиво набросалъ: „Я иду къ Андріевской и пробуду у нея 
до восьми, пе позже. Если не хочешь послЪдовать моему 
примъЪру, приготовь бЪлье и жди меня дома. Пойдемъ въ баню“. 

Вм%сто подписи онъ нарисовалъ голову Мефистофеля, 
посмотрЪлъ еще на часы и обождалъ, пока стрълка не по- 
казала двадцати минутъ седьмого. 


/ 
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Сначала онъ шелъ быстро, но чъмъ ближе придвигалась 
темная, молчаливая улица, на которой жила ВЪра Влади- 
міровна, тБмъ медленнће и неувВреннЪе дзлались его шаги. 
Онъ даже думалъ было спуститься въ освЪщенную пор- 
терную съ жаворонками и канарейками, но убЬдилъ себя, 
что надо выдержать характеръ, а то смЪхотЪ подобно. Не 
преступникъ же онъ, въ самомъ ДЪлЪ. И портерная по- 
теряла одного посфтителя. 

„Чего я разсуждаю, урезонивалъ онъ себя. Скучно стало, 
ну и пошелъ симпатичнаго человћка провъдать. Самая 
простая вещь“. 

Онъ дошелъ до знакомаго шестиэтажнаго дома, рёши- 
тельно вошелъ въ подъЪздъ и быстро поднялся по устлан- 
ной коврами лЪетницЗ. 

Однако волненіе нисколько не улеглось, и голосъ скрип- 
нулъ особенно, точно доносчикъ, когда онъ коротко бросилъ 
прислуг%: 

— Дома? 

И тутъ въ первый разъ пришла ему мысль, что онъ влюб- 
ленъ, но она затерялась въ водоворот другихъ мыслей. По- 
казалось, что шаги звучатъ грубо и нахально, что онъ не- 
прошеннымъ врывается въ чужую жизнь, и его ожидаетъ 
холодный пріемъ. Въ комнать Въры Владиміровны разда- 
вался незнакомый мужской см%ъхъ, звучавшій увђЂренно и 
непринужденно. Кровь ударила въ лицо Иваницкаго. Что 
же это она распространялась о своемъ одиночествВ? На 
мгновеніе онъ остановилъ дыханіе. Сосущая обида забере- 
дила сердце. Идти ли? Но возвращаться было поздно. Ива- 
ницкій предупредительно. кашлянулъ. За оживленной бесЂ- 
дой никто не отозвался. Звонко смЪялась ВЗра Владимі- 
ровна, и ея веселый смЪхъ обжигалъ мозгъ мучительной 
болью. 

— Ага...—почему-то сказалъ Иваницкій, изобразилъ „нћ- 
что“ на своемъ лицЪ и постучалъ въ дверь такимъ мане- 
ромъ, точно говорилъ: „именемъ закона отворите“. Странное 
преступное чувство неуклюже заворочалось въ душ%. И чув- 
ство это говорило: „они пойманы!“ И душа окрасилась 
злой невеселой радостью. 

Они сеидъли интимно и уютно за круглымъ столикомъ, 
накрытымъ ковровой скатертью, на диванчик и играли 
атласными финляндскими картами. Иваницкій скользнуль гла- 
зами по незнакомому, но уже непріятному университетскому 
студенту. На первый взглядъ, ему было лЪть около двадца- 
ти восьми, и можно было сказать, что онъ любить и холитъ 
свое тзло, что онъ самоувъренъ и ждетъ отъ жизни однихъ 
успЪховъ. На немъ былъ хорошо сшитый сюртукъ съ ши- 
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роко разставленными накладными пуговицами и высокимъ 
свътло-голубымъ воротникомъ, такой, какой въ то время но- 
сили университетские франты. Изъ-подъ рукавовъ сюртука 
выглядывали манжеты съ золотыми запонками; длинные 
пальцы им%фли холеные розовые ногти; онъ какъ-то особенно 
двигалъ подбородкомъ и особенно взглядывалъ голубовато- 
ледяными глазами, имЪвшими холодный, ледяной блескъ, 
носилъ прическу „короткій ежикъ“ и сапоги на англійскій 
манеръ съ тупыми обрубленными носками и толстыми по- 
дошвами. 

Иваницкій насупился, сдЪлался мрачнымъ и помъстился 
эъ неосвЪщенный уголокъ, тоскливо думая, что онъ при- 
шелъ не впопадъ, и что для приличія ему придется проси- 
дфть самое меньшее около часа. ВЪра Владиміровна спро- 
сила, какъ идуть его занятія. Онъ пробурчалъ себъ подъ 
носъ, что недурно, и сдзлалъ видъ, будто наблюдаетъ за 
карточной игрой. 

Университетскій студентъ, улыбаясь, раскрылъ рядъ 
крЪпкихъ и бълыхъ, какъ миндалины, зубовъ и, закусывая 
бумажный мундштукъ папиросы, сказалъ: 

— Воть на пари оставляю ВЪру Владиміровну пятый 
разъ глупой женщиной. Оставлю еще пять разъ, и съ жен- 
скимъ вопросомъ будетъ разъ навсегда покончено. 

‚ — Любопытное разрЪшеніе женскаго вопроса,—усмЪх- 
нулся Иваницкій. 

Онъ ръшилъ, что иметь дЪло съ бЪлонодкладочникомъ, 
и не скрывалъ своего враждебнаго отношенія, а про Въру 
Владиміровну думалъ: „хороша... нечего сказать, съ кЪмъ во- 
дится“. И когда она подымала глаза въ его сторону, Иваниц- 
кій отворачивался. 

— Вы находите, что любопытное. Вотъ и я также ду- 
маю, —поднявъ брови, холодно сказалъ красивый студентъ 
и разложилъ передъ Андріевской пять карть вЪеромъ.— 
Люблю Платона, но еще больше люблю истину. Воспитаніе 
учило насъ быть рыцарски-предупредительными по отношенію 
къ нъжному полу. Но тамъ, гдВ дЪло касается борьбы за 
существован!е, тамъ увольте. Принимаете, тадате... Ну и 
великолВпно. 

Онъ отсчиталъ пять картъ съ колоды. ВЪра Владиміровна 
вскочила, бросила карты, вырвала ихъ у студента и со смЪ- 
хомъ заявила: ; 

— Больше не играю. Вы плутуете. 

Незнакомый студентъ — фамиліи его Иваницкій не разслы- 
шалъ, о чемъ теперь сожалћлъ—лЪниво размялея, вынулъ 
изъ кармана массивный серебряный портсигаръ съ голу- 
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бымъ шнуркомъ, постучалъ папиросой по крышкЪ. И когда 
закуривалъ, пожалъ плечами и небрежно бросилъ: 

— Что-жъ подзлаешь. Женская логика. Все наоборотъ. 
Люблю истину, но еще больше люблю Платона. 

Онъ пустилъ къ потолку струйку синеватаго бархати- 
стаго дыма, подсЪлъ къ Иваницкому, заложилъ ногу на ногу 
и вступилъ въ разговоръ. 

— Товарищь, вы не знаете у себя въ институт Оппен- 


лендера? Онъ на третьемъ куреЪ. Глуповатъ, но малый ни- 


чего себЪ. У отца три милліона, и онъ единственный сынъ. 
Еще когда говорить, то картавитъ. Яуоеасъ вмЪсто ловеласъ. 
ВЪрЪ Владим!ровнз понравилось, и она переспросила: 
— Какъ вы говорите? Скажите еще разъ. 
— Яуоеасъ, —повторилъ студенть и превратилъ свое умное 
лицо въ ид1отеки-глупое. 
— Не знаю такого, —мрачно отозвался Иваницкій и хо- 
тБлъ еще прибавить, что и очень радъ, что не знаетъ. 


— Вы бы у него могли доставать чертежи. Онъ хорошо. 


платитъ. 

ВЪра Владиміровна въ эту минуту отвернулась. Въ хо- 
лодныхъ глазахъ студента промелькнуло странное, непонят- 
ное выражен!е, по которому Иваницкій догадался, что вся 
веселость его была подд$льной. Страшное существо смо- 
трЪло изъ ледяныхъ глазъ, направленныхъ въ одну точку, 
Но воть по губамъ студента пробъжала короткая усмВ шка, 
точно онъ засмЪялея надъ какими-то своими думами. Онъ 
сталъ прежнимъ и потрогалъ Иваницкаго по обшлагу ру- 
башки. 

— Недурной шелкъ. Върно, подарокъ отъ какой-нибудь 
дВвицы. И какъ расшито. 

— Сестра вышивала. 

— Такъ я и думалъ. 

Студентъ всталъ, провелъ рукою по коротенькому ежику 
и щелкнулъ каблуками передъ ВЪрой Владим!ровной. Взялъ 
ее фамильярно подъ руку и пошелъ съ ней къ туалету, съ 
котораго подалъ маленькій коричневый кошелекъ. 

— Ну, угощайте насъ булками оть Филиппова. Вотъ 
вамъ одинъ пятиалтынный, вотъ другой, а вотъ и двугри- 
венный. Ба, ба, ба, да тутъ п золотые есть. Чортъ возьми, 
какъ мы богаты! А бывало время, —онъ скрестилъ руки на 
груди и закачалъ головой. —ВВра, ВЪра! и вы, невЪста нене- 
вЪстная, побратались съ золотымъ тельцомъ. Значитъ, съ 
родственниками примиреніе и высылка монетъ возобновлена. 
Ну, что же. Люблю Платона, а еще больше люблю истину. 

— Какъ вы мнЪ надозли съ вашей новой поговоркой,— 
кокетливо упрекнула его ВЪра Владиміровна.— Потомъ это 
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честно заработанныя деньги. Жалованье изъ страхового 
общества. 

— Да, вЪдь сегодня первое число. Въ нЪкоторомъ родъ 
именины клерковъ, бухгалтеровъ и барышенъ, пишущихъ 
на машинкахъ. Поздравляю съ днемъ ангела... Позвольте 
поцЪловать ручку. 

Она отбивалась, пряча руки за .епиной, и ловко скрылась 
за дверью; пришла въ кружевномъ передничк%, который къ 
ней очень шелъ, попросила Иваницкаго приподнять лампу 
и накрыла поверхъ ковровой скатерти другую. Опять вышла 
и вернулась нагруженная двумя подносами, заставленными 
чайной посудой. 

Студентъ наклонился и поцЪловалъ сначала одну ручку, 
потомъ другую. 

— Пустите. Лучше бы помогли, чБмъ нападать на без- 
защитную. 

Настроеніе у Иваницкаго омрачилось еще больше. Сту- 
дентъ казался ему нахальнымъ и навязчивымъ, а себя онъ 
чувствовалъ лишнимъ. Въра Владиміровна предоставила его 
самому себЪ, не обращалась ни съ какими вопросами и суе- 
тилась около стола. Когда маленькія фарфоровыя чашечки, 
хрустальныя блюдечки для варенья, ваза съ янтарнымъ ана- 
наснымъ вареньемъ, пирожное и сдобныя булочки размЪ- 
стились кругомъ лампы, студентъ свлъ на центральное мЪъ- 
сто, наложилъ себЪ варенья и пригласилъ Иваницкаго са- 
диться рядомъ: 

— Товарищъ, идите справлять именины. 

— Онъ сегодня не въ дух%... -- мелькомъ взглянувъ на 
Иваницкаго, сказала ВЪра Владим!ровна и пододвинула ему 
чашечку съ чаемъ. 

— Не съ чего быть въ дух%,--мрачно и сердито пробур- 
чалъ Иваницкій и сразу откусилъ полбулки. 

— Товарищь, вЪроятно, думаетъ о міровыхъ вопросахъ,— 
съострилъ студентъ. — И мрачные выводы свирЪпствуютъ 
въ его душЪ, какъ штормъ на Черномъ моръ. Онъ допра- 
шиваетъ своего Бога и говорить: бей, но выслушай. 

— Леонидъ Аполлововичъ, будетъ. 

ВЪра Владиміровна облизала ложку, погрозила студенту 
мизинцемъ и осталась съ поднятой рукой, потому что въ 
передней прозвучалъ звонокъ. Прислуга пошла открывать 
двери. Послышался разговоръ. Потомъ все затихло. 

— Славу Богу, не къ вамъ. Признаться, терпъть не могу 
веъхъ этихъ ходящихъ на поклоненіе. Изгналъ бы ихъ 
плетью, какъ Христосъ торгующихъ изъ храма. 

Леонидъ Аполлоновичъ ласково посмотрЪълъ на Андріев- 
скую, и въ этомъ откровенномъ взглядЪ Иваницкій прочелъ: 

Августъ. ОтдЪлъ [. 3 
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„Я тебя люблю, и ты меня любишь. Намъ хорошо вдвоемъ. 
ЗачЪмъ же ты пускаешь всякую шушеру?“ 

„Невћжа!“...-- подумалъ Иваницкій и началъ прощаться. 
Его не задерживали. Но въ это время задергали дверной 
ручкой. Вошла Дудкевичъ, сняла передъ туалетомъ шапочку 
и сказала: 

— Это я. 

Прежде чфмъ поздороваться, высморкалась и окинула 
недружелюбнымъ взглядомъ Иваницкаго и студента, котораго 
Андріевская называла Леонидомъ Аполлоновичемъ. 

— А Когана разв нътъ? У меня къ нему важное дзло. 
Я пришла спещально для него. 

Она сЪла на мЪето Иваницкаго, отодвинула его варенье и 
стала разсказывать ВЪръ Владиміровн% о какой-то курсистк%, 
которая выходитъ замужъ за жандармскаго офицера. 

Леонидъ Аполлоновичъ наклонился къ уху Иваницкаго 
и, какъ своему, шепнулъ: 

— Какой дьяволъ принесъ эту дуру. 

Но Иваницкій не раздълялъ недовольства красиваго сту- 
дента. Напротивъ, появленіе Дудкевичъ было ему пріятно, и 
онъ злорадно слушалъ ея разсказъ съ попутными коммента- 
ріями о любви курсистки и жандарма, о томъ, какъ жандармъ 
дежурилъ у подъЪзда курсовъ, какъ они садились на извоз- 
чика, и какъ подбъжавшій городовой застегивалъ полость 
саней. По лицу Дудкевичъ, неумному и самомнительному, 
было видно, что она смакуетъ всю эту исторію. И Иваниц- 
кій радовался, что ВЪра Владиміровна, какъ хозяйка, должна 
выслушивать и подлерживать нелЪпыя и вздорныя замБча- 
нія Дудкевичъ, и что Леониду Аполлоновичу волей неволей 
приходится отодвинуться на задній планъ. 

И онъ нарочно спросилъ: 

— Неужели городовой такъ-таки и усаживалъ вашу кур- 
систку? 

— Собственными глазами видЪла...—-отвЪзтила Дудкевичъ, 
стряхивая пепелъ съ папиросы. 

Въра Владиміровна и Леонидъ Аполлоновичъ, молча, 
пили чай. Леонидъ Аполлоновичъ небрежно раскинулся на 
диван% и, заломивъ красивую голову, точно разсматривая 
комнатный потолокъ, едва дымилъ папиросой. Онъ не скры- 
валъ, что ему нестерпимо скучно, и что онъ не слушаеть 
разсказа Дудкевичъ. Голубовато-ледяные глаза были въ дру- 
гомъ неизвъстномъ мЪстЪ. ВЪра Владиміровна смотр$ла въ 
свою чашку, и постепенно и ея глаза уходили... уходили туда, 
куда унеслись мысли сосЪда. И интимное чуялось въ томъ, 
что у нихъ былъ таинственный уголокъ, куда они могли 
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скрываться при постороннихъ, и это интимное непріятно и 
оскорбительно дъйствовало на Иваницкаго. 

Дудкевичъ, окончивъ разсказъ, презрительно дрогнувъ 
ноздрями, спросила университетскаго студента: 

— Вы эсдекъ? 

-- Я Ходоровскй, — насмЪшливо отвЪтилъ студентъ и 
жолЪнкомъ чуть-чуть приподнялъ столъ. 

— Этакъ-то и я могу отвфтить, что я—Дудкевичъ. 

— Разница есть. Я—Ходоровскій, а вы—Дудкевичъ. По- 
нимаете?—И онъ, произнося фамиліи, придалъ своему голосу 
такія различныя интонации, что Дудкевичъ вспыхнула, ръзко 
и очевидно оскорбленная. 

Въра Владиміровна растерялась, налила въ полоскатель- 
ницу воду и принялась мыть чашки. Она опустила глаза. 
Иваницкій разгуливалъ по комнат. Все случилось, какъ 
онъ ожидалъ, и теперь можно было уходить. Настроеніе у 
всвхъ испортилось. Дудкевичъ постарается дать реваншъ 
и долго не уйдетъ. * 

Она, въ самомъ дълЂ, скоро принялась разсуждать о со- 
временной молодежи и съ сожалъніемъ вспоминала старое 
студенчество, которое прославилось на весь свЪтъ. 

—- Я студентъ съ 1899 года, —сказалъ Ходоровскій. 

Но она пропустила это замъчаніе мимо ушей. У нея уже 
была приготовлена фраза, которою она не хотБла пожертво- 
вать... И она торжественно произнесла: 

— Я курсистка стараго гакала и горжусь этимъ. 

Огляд%ла веъхъ, приподняла голову и приняла такой 
видъ, что ею можно было залюбоваться. Иваницкій восполь- 
зовался этимъ моментомъ, чтобы напомнить о своемъ нам%- 
реніи уходить. Теперь его стали удерживать, и онъ довольно 
ядовито улыбнулся. ВЪра Владиміровна этой тонкости не 
поняла. Она взяла изъ его рукъ фуражку и держала ее за, 
спиной. А онъ насмъшливыми глазами пояснялъ; „конечно, 
я знаю, что сейчасъ вамъ помЪшать не могу, поэтому-то я 
и ухожу отъ васъ, только поэтому“. 

— НЪтъ, мнЪ никакъ нельзя. Я и такъ пересидвлъ. 

Она пошла провожать его и, пока онъ надђвалъ пальто 
и калоши, стояла, молчаливая и опечаленная, точно въ 
чемъ-то виноватая. Онъ нарочно задерживался и долго на- 
тягивалъ на руки перчатки, расправляя ихъ въ пальцахъ. 
Хотвлъ помучить и подразнить ее. И ему казалось, что пе- 
редъ нимъ маленькая провинившаяся дъвочка, которую онъ 
ошибочно считалъ за взрослую, что жизнь у нея незамЪтная 
и сЪренькая, и она заботливо прячетъ ее отъ чужого глаза, 


какъ птичка прячетъ гнЪздо въ густомъ ракитник%. 
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— Вамъ скучно... Простите... ВЗдь я самый обыкновен- 
ный человз къ. 

— Чего извиняетесь?—оборвалъ ее Иваницкій, завязывая 
концы башлыка, и голосъ-доносчикъ снова его выдалъ. 

— Вамъ не понравился Леонидъ Аполлоновичъ. Онъ 
многимъ не нравится. Но я привыкла къ нему, какъ къ то- 
варищу Георгія. 

„Ага, оправдываешься...“—чуть не сорвалось у Иваниц- 
каго. 

Онъ торопливо протянулъ руку. 

— Заходите, —безпомощно сказала ВЪра Владиміровна. 

— НЪтъ ужъ...—чувствуя, что проваливается въ какую-то 
пропасть, со слезами въ голосЪ бросилъ Иваницкій и такъ 
хлопнулъ дверью, будто навсегда отрЪзывалъ себЪ отету- 
пленіе. 

Въ одну минуту онъ пробъжалъ лъстницу, махая сразу 
по двЪ, по три ступеньки и, разгоряченный и взволнован- 
ный, выскочилъ на улицу. Овъжій воздухъ обдалъ щеки. 
Мучительно-стыдно стало вспоминать, какъ заботливо нати- 
ралея онъ Пугачовскимъ одеколономъ, какъ разодЪлся въ 
свЪтло-голубую шелковую рубашку. „Чортъ знаетъ, что та- 
кое!“ думалъ онъ и почему-то сердилея на сестру, которая 
расшила ее пЪтушками и павлинами. Въ головв возникла 
эта картина: сестра сидить у окна и вышиваетъ, онъ чи- 
таетъ программы высшихъ учебныхъ заведеній, а старуха- 
мать трясущимися руками перелистываетъ страницы сон- 
ника. Ей приснилось, будто она Бла крутыя яйца съ лу- 
комъ, и она хочетъ отыскать, что значитъ: Зеть во снЪ кру- 
тыя яйца. Къ добру это, или къ худу? 

И онъ краснЪлъ сейчасъ за мать, за сестру и за себя. 

Костры горзли на улицахъ, и ихъ багровое пламя бро- 
сало причудливыя красныя тЪни на темный снЪгЪ. Авто- 
мобили неслись мимо, какъ допотопныя чудовища, которыя, 
наклонивъ морды, вынюхивали на землЪ какіе-то слЪды и 
быстро бъжали по нимъ, преслЪдуя неизвЪетную жертву. 

„Гакая-же, какъ всЪ“... мысленно повторилъ Иваницкій 
про Въру Владиміровну. Ну, что же, у него голубая ру- 
башка, расшитая провинщалкой - сестрой, и мать, върую- 
щая въ сны; у нихъ—карты и флиртьъ. 

„А еще невЪста русской револющи. Хороша. Играетъ въ 
дуры съ первымъ попавшимся франтомъ!“... —зло подумалъ 
онъ, подымаясь къ себЪъ по лъстницВ. 

Пугачова не было. Подошелъ къ столу и взялъ блокъ- 
нотъ. Подъ его записью была запись сожителя, насмЪшливо 
гласившая: 
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„Я, сударь, вЪрный слову, отправился въ баню. Долго-ли 
буду париться—веизвЪстно“. 

ВмЪсто подписи Пугачовъ нарисовалъ скалящую зубы, 
смвющуюся голову сатира, увънчанную гирляндой розъ. 
Иваницкій отбросилъ блокъ-нотъ, опустилъ голову и про- 
сидълъ такъ нЪзкоторое время, ни о чемъ не думая. Потомъ 
вздохнулъ, раскрылъ постель и раздълся. 

„Д-да, дъла“. 

И онъ попробовалъ пошутить, произнеся вслухъ пого: 
ворку Леонида Аполлоновича: 

— Люблю Платона, но еще больше люблю истину. 

Дня черезъ три онъ возвращался изъ института домой 
на конкЪ, какъ дълаль это обыкновенно. Снфжный вихрь 
билъ въ лицо, и у кондуктора уши были повязаны черной 
косынкой. Морозъ былъ такой, что казалось, будто отъ него 
гудитъ вогдухъ. Иваницкій не прошелъ въ вагонъ и остался 
на площадкЪ. Онъ любилъ смотрЪть, какъ конка въъзжаетъ 
на мостъ. На остановкъ впрягли третью лошадь. Кондук- 
торъ затрубилъ, и три конекихъ скелета, плохо обтянутыхъ 
кожей, скользя ногами по обледенълымъ камнямъ, понес- 
лись смъшнвой рысью, подымая вагонъ на горбъ моста. Вни- 
маніе Иваницкаго привлекъ высокій студентъ въ шинели... 
Онъ велъ подъ руку барышню и искалъ глазами извозчика. 
Въ это время околоточный, стоявшій на посту, вытянулся 
въ струнку. Мимо пронеслись парныя сани. СидЪвшій въ 
нихъ сЪдой господинъ съ портфелемъ увидлъ студента въ 
шинели и обмънялся съ нимъ взглядомъ, точно узналъ хо- 
рошо знакомаго человЪка, съ которымъ почему-то не кла- 
нялся. Студентъ отвернулся и, низко наклонивъ голову, по- 
шелъ съ барышней противъ вЪтра. Барышня защищала 
лицо муфтой. 

— Видзли?.. —усмЪхнулся кондукторъ. —Начальникъ тай- 
ной полиціи. Нашъ и вашъ защитникъ. 

Иваницкій присмотрълся къ студенту. Тотъ повернулся. 
Весталъкъконк%Ъ лицомъ, увидвлъ извозчика и поманилъ рукой. 

„Леонидъ Аполлоновичъ“... узналъ Иваницкій и барышню 
узналъ тоже. Черезъ минуту они перегнали конку на извоз- 
чичьихъ санкахъ. Ходоровскій держалъ Андріевскую за 
талью и, смЪясь, что-то шепталъ ей на ухо. 

Иваницкій вспыхнулъ. Опять у него было чувство, `что 
онъ вастигъ Въру Владиміровну на мВстъ преступленія. 

Новыя, еще неясныя мысли, точно струя воздуха высо- 
каго атмосфернаго давленія, ударили въ мозгъ и своимъ на- 
поромъ вытЪенили недавнія, тъ, что были навЪяны посз- 
щеніемъ института, морознымъ вихремъ и конскими скеле- 
тами. Не думалось больше о репетищи по механик и о 
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чертеж парового котла. Не думалось также о багровыхъ 
вспухшихъ щекахъ кондуктора и о городскихъ конюшняхъ, 
гдъ по ночамъ зябнуть коночныя клячи. „Она, навърное, 
выйдетъ за него замужъ“... изъ многихъ мелкихъ мыслей 
слагалась одна большая, распиравшая черепную крышку. 
Иваницкій надвинулъ фуражку на уши. Болъзненное пред- 
ставленіе заговорило въ немъ. Вотъ... вотъ... еще минута — и 
черепная крышка не выдержитъ, треснетъ по всфмъ швамъ, 
мозгъ его выльется и на коночной площадкЪ останется фи- 
гура безъ головы въ форменномъ пальто съ руками, запря- 
танными въ карманы, вродъ всадника безъ головы. 

Онъ поднялъ воротникъ и спрыгнулъ съ конки. 

Было тяжело, до того тяжело, что онъ не нуждался ни 
въ Бог, ни въ смысл жизни. Брелъ чужимъ и покину- 
тымъ въ торопливой людской толиЪ. И, если бы хватило 
физическихъ силъ, могъ бы брести безъ конца, сворачивая 
съ одной улицы въ другую, чтобы на одной изъ нихъ 
свалиться безчувственнымъ и неподвижнымъ трупомъ. 

Но онъ скоро опомнился. Для уничтоженія жизни есть 
боле комфортабельные и удобные пути. А то все равно,— 
свалишься безъ сознанія, а городовой подберетъ и отправитъ 
въ больницу. Исторія мало интересная. Выйдешь оттуда — 
и начинай жизнь-волынку сначала! 


ТУ. 
Сонъ про Георгія, Лизу и Маню. 


СЪрый непривЪтливый туманъ бродилъ по улицамъ; какъ 
живое существо, заглядывалъ въ лица прохожимъ; искалъ 
кого-то и не находилъ. Опускался низко, ползъ по панели, 
припадалъ къ окнамъ подваловъ. Думалъ, что тамъ онъ 
нуженъ. 

Убогій, приниженный видъ былъ у города. Рядъ оттепе- 
лей загрязнилъ снћгъ, и онъ, смъшанный съ землей, ле- 
жалъ буровато-грязный, безсильный и словно раздавленный. 
Низкое, темное небо опустилось надъ домами, и какая-то без- 
надежность чуялась въ немъ, молчаливая и безпред$льная. 
Тяжело было жить и тяжело выносить одиночество. 

Иваницкій сказалъ, что онъ не такой, какъ всЪ, и хо- 
твлъ доказать правоту собственныхъ словъ. ВмВстВ съ ту- 
маномъ бродилъ онъ по улицамъ. Туманъ слЪдовалъ за 
нимъ по пятамъ, приглядывался къ нему и думалъ, что 
вотъ въ Иваницкомъ отыскалъ того, кого ему нужно. И 
жуткія, непривЪтныя рЪчи шептали сырыя волокна, заползая 





БЪЛАЯ СМЕРТЬ. 89 


въ одинокую душу. Холодно и непривЪтно становилось 
тамъ. Зръло ръшеніе проклясть жизнь и бБжать отъ нея. 

„Она такая, какъ всЪ, и я такой, какъ всћ“... мучительно 
повторялось въ мозгу. И онъ безцфльно ходилъ по улицамъ, 
забросивъ институтскія занятія. 

Разъ встрЪътился съ Коганомъ. Тотъ взялъ его подъ руку, 
и они пошли вмЪстЬ. Коганъ потащилъ его къ витрин® 
книжнаго магазина и указалъ на полемическую брошюрку. 
Три видныхъ соціалъ-демократа разбивали въ ней аграрную 
программу эсеровъ. 

‚ __ Воть прочтите, товарищъ. Вамъ будетъ очень полезно. 
Вы еще не опредълились, и брошюрка многое для васъ вы- 
яснитъ. 

Коганъ очень ласково произносиль слово „брошюрка“. 
Онъ указалъ и на другія полезныя книги. А Иваницкй не 
слушалъ и думалъ: 

„Я влюбленъ... да... я влюбленъ“. 

Онъ позволялъ Когану болтать о чемъ угодно и, когда 
Коганъ кончилъ, уныло сказалъ: 

— Я, кажется, сдЪлаюсь анархистомъ. 

Божья безнадежность смотрЪла съ низкаго, сЪраго неба, 
туманъ свивался сырыми волокнами, грязный, буроватый 
снЪгъ томилъ глаза. Инстинктъ разрушенія просыпался. 

— Воть что, Коганъ... Я хочу васъ спросить. 

Иваницкій нерЪшительно замолчалъ. 

— Спрашивайте. 

— Вы знаете Ходоровскаго. Что это за типъ? 

— Я мало его знаю... Слышалъ, что года два назадъ онъ 
пользовался большимъ авторитетомъ въ эсеровскихъ кругахъ 
и былъ членомъ Петербургскаго комитета. Потомъ поостылъ, 
перешелъ съ юридическаго факультета на факультетъ восточ- 
ныхъ языковъ и готовится стать дипломатомъ. У него влія- 
тельные родственники. А вамъ что? 

— Такъ, просто. Встрътилъ его у Андріевской и по- 
интересовался. 

Иваницкій замолчалъ. Зимній погожій день вдругъ вы- 
глянулъ изъ-за сВрыхъ думъ: бълый снфжокъ, вороха во- 
роньихъ гн%задъ и надгробный памятникъ Тургенева, а за 
памятникомъ чуялась изящная женская фигурка, сказанныя 
и несказанныя фразы, такія пушистыя, такія милыя. Онъ 
криво усмзхнулся. 

Да, онъ едВлается анархистомъ. 

И въ его представленій анархизмъ обозначалъ не- 
пріязненное отношеніе ко всей жизни, боевыя выступленія 
противъ нея и въчное, ничёмъ не нарушаемое, одиночество. 

Коганъ пошелъ въ университетъ, и они распростились. 


ТЕРРА 
' 
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На прощанье все-таки Коганъ высказалъ нЪеколько дово- 
довъ противъ анархизма и предупредилъ: 

— Не увлекайтесь очень, товарищъ. Почитывайте теперь 
хорошія книжки. Самое лучшее. 

На улицЪ замъчалось необычное оживленіе. Увеличились 
полицейскіе посты, появились пристава и ихъ помощники. 
Городовые натягивали на руки чистыя перчатки. Среди про- 
хожихъ засновали странныя личности, среди которыхъ вы- 
дЪлились поддъльные рабочіе и подлЪльные мужики, и 
этихъ странныхъ личностей становилось все больше. 

Подозрительный субъектъ толкнулъ Иваницкаго съ та- 
кой силой, что онъ принужденъ былъ остановиться. Неопрят- 
ные каріе глаза обшарили всю его фигуру. 

— Господинъ студентъ, не останавливайтесь, —крикнулъ 
Иваницкому околоточный. 

Онъ не понималъ, чВмъ вызвана перемЪъна въ физіономіи 
улицы, но ему было противно. Зашелъ въ первую попав- 
шуюся портерную и сълъ за столъ около окна. Моментально 
выросли три громадныя фигуры: дв у окна и одна у 
дверей. 

Темное предчувствіе томило Иваницкаго. Онъ глоталъ 
теплое невкусное пиво и раскусывалъ соленые хлъбные су- 
хари. 

Анархистъ-одиночка—вотъ что выпало на его долю. И 
онъ рисовалъ себЪ безмолвное, гонимое существованіе, жизнь 
звЪря, который, скаля зубы, выскочитъ изъ-за угла и пере- 
куситъ чье-нибудь горло, чтобы отомстить за свою звЪри- 
ную жизнь. Или на него изъ-за угла набросятся, свалятъ, 
свяжутъ руки, и тогда—мертвая петля и синій высунутый 
ЯЗЫКЪ. 

Но какъ же у Батманова былъ свЪтлый. сіяющій подвигъ, 
точно сіянье ангельскихъ крыльевъ? Отчего у него, когда 
онъ думаетъ, выходитт, звЪриная схватка?.. Въ чемъ раз- 
ница? 

Онъ бросилъ пятачокъ на мраморный столикъ и напра- 
вилея къ выходу. Но только что открылъ дверь, какъ на 
него навалилась огромная человьчья туша въ баравьемъ 
полушубкЪ, втиснула его обратно и спиной придавила дверь. 

Въ это время по улиц пронеслась карета, запряженная 
парой прекрасныхъ сЪрыхъ лошадей. Туша и фигуры, сто- 
явшія у окна портерной, см шно замахали шапками. Жид- 
кое „ура“ перемахнулось на сосЪдній проспектъ. И въ этомъ 
жидкомъ привЪфтетвенномъ кликЪ было неуловимое сход- 
ство съ полинявшимъ мокрымъ отъ дождя флагомъ, кото- 
рый треплется осеннимъ вЪтромъ. 

Иваницкій, огорошенный неожиданнымъ толчкомъ, озло- 
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бился и, выйпя на улицу, отыскивалъ глазами три знакомыя 
фигуры. Но ужъ онЪ куда-то исчезли. Улица быстро прини- 
мала обычный ви. Пристава и ихъ помощники снимали 
шапки и вытирали красные потные лбы. Городовые весело 
ухмылялись и стягивали съ рукъ чистыя парадныя перчатки. 

Прозздъ кончился благополучно, и со стороны полиціи 
къ публик наблюдалось улыбающееся, благодушное отно- 
шеніе. 

Иваницкій взглянулъ на важнаго пристава съ рыжими 
бакенбардами, отдававшаго козырявшему городовому какое- 
то приказане: 

„Вы считаете меня звЪремъ? Хорошо“... 

И злая угроза перекосила его хмурое и бл$дное лицо. 

Съ этого дня онъ засълъ дома и ничего не дЪлалъ. 
Только лежалъ и думалъ и повторялъ про себя: 

„Чего я жду, чего я хочу!“ 

Новенькая парадная тужурка Пугачова съ бархатнымъ 
зеленымъ воротникомъ и блестящими свътлыми пуговицами, 
висЪвшая въ углу, разсказывала объ обывательскомъ ха- 
рактер своего хозяина. Въ квартир было тихо. Въ ком- 
натв прибирали поздно, и неприбранныя постели со смятыми 
простынями, съ подушками, скатившимися въ простВнокъ, и 
съ одђЂялами, свернутыми въ комокъ, вызывали непр!ятное 
раздражеше. На столЪ стоялъ неуклюжий м$5дный самоваръ; 
полусъЪденная булка и остатки талаго желтаго масла на 
подбитомъ блюдечкЪ. Пугачовъ передъ отходомъ воткнулъ 
въ булку перочинный ножъ, и старый, поломанный и зар- 
жавленный ножъ: упорно твердилъ о бЪдности и убожествЪ 
ихЪ жизни. 

„Надо бы прибрать... Распеку эту Афросинью, какъ елћ 
дуетъ“... все собирался Иваницкій, но не вставалъ съ дивана 
и лишь перевертывался съ боку на бокъ. 

Наконецъ, ръшилъ, что пойдетъ на улицу. Необходимо 
пройтись. Не выходилъ нћсколько дней, и голова болить. 

Онъ налилъ себЪ стаканъ спитого холоднаго чая, глот- 
нулъ и поморщился. Кожа на лбу собралась складками. Не- 
пріятно чувствовалась своя некрасивость, помятое бездъя- 
тельное тЪло и пустая душа. Онъ еще не умывался и не 
причесывался, сидзлъ полуодътымъ. Подъ руки попалась 
газета. Развернулъ ее и, было, уже собирался откинуть въ 
сторону, какъ на глаза попался случай двойного самоубій- 
ства. ДвЪ проститутки, одна 14 лътъ, другая 15-ти, подошли 
къ городовому, заявили ему, что имъ надовло быть игруш- 
ками мужчинъ и на глазахъ у него выпили каждая по 
стклянкВ уксусной эссенщи. 

Иваницкій проглотилъ немного чая и отломилъ кусокъ 
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булки. Онъ задумался и защипалъ бороду. Случай навелъ 
его на нзкоторыя размышленія. 

ДвЪ дЪвочки апеллировали къ общественному порядку 
въ лиц городового. Произошло это въ полночь. На улицахъ 
шла торговля тЬломъ. Мужчины и женщины переглядыва- 
лись и дзлали циничные жесты. Электрическме и газовые 
фонари горъли. Сани скользили по снЪгу. Городовой стоялъ 
на посту, дремалъ и олицетворялъ порядокъ. 

Имъ надоћли похожя одна на другую ночи, грубые, озор- 
ные мужчины, циничные жесты, сие и желтые огни фона- 
рей. Кто-то далъ такое скучное однообразное теченіе ихъ 
жизни. ОнЪ не долго думали, кто именно. РЪшили сразу, 
что тотъ, кто олицетворялъ порядокъ. Ну, что-же? Надо ска- 
зать ему, что имъ скучно, что онъ не могутъ больше, не 
желаютъ больше и потому пьютъ уксусную эссенщю. 

Маленькія умницы, дорогія маленькія умницы!.. Ему, Ива- 
ницкому, тоже скучно, очень скучно. И онъ не знаетъ, что 
дфлать съ собой, сидитъ дома съ парадной тужуркой Пуга- 
чова и съ потухшихъ самоваромъ и пьетъ спитой чай. Мо- 
жетъ быть, тоже апеллировать къ городовому? Но это такъ 
наивно. ДЪти, привыкшія жаловаться папъ и мамЪ, могуть 
придумать такую штуку, а онъ никогда не жаловался мам%, 
даже когда былъ маленькимъ. 

Правда, и ему хочется выпить уксусной эссенции, потому 
что очень скучно. 

На исход дня вернулся Пугачовъ, бросилъ на столъ 
спички и коробку папиросъ. Потеръ руки и объявилъ, что 
здорово морозитъ. Потомъ, въ пальто и фуражкЪ, всталъ 
передъ диваномъ, на которомъ валялся Иваницкій, подперъ 
бока руками и, поднявъ одну бровь выше другой, спро- 
силъ: 

— А ты, сударь, такъ и не выходилъ? 

— Не выходилъ. 

Пугачовъ отошелъ къ окну и задумчиво побарабанилъ 
по стекламъ, высвисталъ: „Разскажите вы ей, цвъты мои“... 
Перевернулъ клапанъ на пальто и оторвалъ отъ стекла 
льдинку. 

— А какъ-же репетиція по механик? 

— Безъ движенія. 

— ВЪдь больше и откладывать нельзя! 

— Нельзя. 

Пугачовъ неодобрительно замоталъ головой. 

— 'Тебъ, Миша, не выдержать экзаменовъ. 

Иваницкій, помолчавъ, сказалъ: 

— Я, можетъ быть, брошу институтъ. 
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Пугачовъ тоже помолчалъ, подсЪлъ къ Иваницкому на 
диванъ и переложилъ его ноги. 

— Бросить институтъ не трудно. Но что-же дћлать ты 
будешь? На почту поступишь? 

— На почту поступлю. 

Пугачовъ издалъ губами неодобрительный звукъ и от- 
тянулъ одинъ усъ книзу. 

— И какъ подумаешь, всему причиной госпожа Андр!- 
евская! 4 

Онъ разд%лся, порылся въ лекціяхъ, почиталъ что-то на. 
потолкъ и вздохнулъ. Опять подсБлъ къ Иваницкому и за- 
тянулъ на немъ ремень. 

— Зря, братъ. Ругаютъ, ругаютъ дипломъ, а какъ безъ 
него, диплома? Чижало, какъ говорилъ одинъ мой знакомый 
мужикъ. Не, братъ, передумать надо. Учиться тебъ и мнъ— 
во какъ необходимо. : 

И онъ провелъ рукой по горлу, изображая петлю. 

Неожиданно расхохотался. 

— Нелзпый инцидентъ сегодня со мною вышелъ. 

Иваницкій лежалъ съ руками, заломленными за голову. 
Онъ не разспрашивалъ, что за инцидентъ. Съ Пугачовымъ 
всегда что-нибудь случается. 

— Понимаешь, братъ, въ такую стыдобу попалъ, прямо 
курамъ на смЪхъ. Сегодня у насъ практическія занятія по 
орнитологіи или въ переводв на русскій—по опредфленію 
птицъ. Чучелъ этихъ самыхъ въ зоологическомъ кабинет 
конца-краю нЪтъ. Выбираю себЪ солидную сЪрую птицу 
съ обстоятельнымъ клювомъ. Съ облика, будто, знакома. Но 
себ не довЗряю —ищу по опредћлителю, переходя отъ при- 
знака къ признаку. Нашелъ... Что-то мудреное... Сейчасъ 
не помню. Иду къ руководителю и докладываю. Онъ смЗется 
и студенты хохочутъ. Что за притча? Присаживаюсь къ 
столу, ковыряю глазъ, заглянулъ даже подъ хвостъ. Под- 
хожу... Докладываю. Опять че то. Бился два часа, а ока- 
залась самая простая, обыкновенная ворона, чуть ли еще не 
изъ Крыловской басни. 

Онъ прошелся по комнатЪ, потирая руки и добавилъ: 

— Случай этотъ навелъ меня на философскія · размыш- 
ленія. Предупреждаю —въ твой огородъ камешекъ брошу, — 
и Пугачовъ подмигнулъ глазомъ. Параллель уловилъ нЪко- 
торую съ т8ми господами, что отыскиваютъ смыслъ жизни. 
Кряхтятъ, кряхтятъ и вотъ выкряхтятъ что-нибудь вродЪ 
райской птицы или перуанскаго кондора. Готово. Пожа- 
луйте. Не тутъ-то было. Пальцемъ въ небо, почтенные гос- 
пода попали. И снова кряхтћъть приходится. Кричатъ: нашли... 
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королевск! павлинъ! И такъ, братъ, безъ конца. А на про- 
вЪрку простая ворона выходитъ. 

Иваницкій слушалъ иронически и не возражалъ. Ума за 
Пугачозымъ онъ не признавалъ и споръ съ нимъ считалъ 
ниже своего достоинства. Нужна ему ворона, ну и пусть 
беретъ ее. Онъ подогнулъ колфни. Поза его стала еще боле 
разочарованной, чЪмъ прежде, и, затягиваясь папиросой, онъ 
медленно выпускалъ лънивыя, мелапхоличныя колечки, тихо 
подымавиИяся къ потолку. Темнъло. СЪрыя, отяжелђъвшія 
отъ сырости сумерки наполняли комнату и превращали воз- 
духъ въ сфрую тоскливую муть. 

Иваницкому вспомнилось, что онъ не обЪдалъ, и что 
сейчасъ закроютъ институтекую столовую. Но сдвинуться 
съ мЪста и одъваться ему не хотфлось, да и аппетита не 
было. И онъ рфшилъ, что обойдется сыромъ и колбасой. 

Лампу не зажигали. Пугачовъ сидЪлъ за столомъ, бол- 
талъ ногами и мялъ въ рукахъ фуражку. Онъ собирался 
поговорить съ Иваницкимъ по душамъ. Такъ, въ самомъ 
дълв, можно известись въ конецъ. Запилъ бы хоть, что-ли. 
Ну, приглянулась тамъ Върочка Андріевская—и слава Те, 
Создателю. Пачинай ухаживать, фортели кругомъ и около 
разводи, умпикомъ, если надо, прикинься. А то Шекспиръ 
и трагедія. Къ чему? Такія дъла просто рагръшаются; 
„регтшеї1ел-шоі, таїетоіѕеје? < Регтейел-—хорошо, а не регше- 
1ел—такъ и того лучше. Воть тебЪ и весь мой сказъ. 

Онъ поглядћлъ въ сторону Иваницкаго съ н$которой 
опаской. 

Только какъ съ нимъ начнешь? Обръжетъ безпремЪнно. 
ВЪдь за дурака считаетъ. Пойдетъ это сыпать о „хочу“ и 
„не хочу“, о пяти или пепріятіи. Они у насъ не кто-ни- 
будь. Это тебъ не Петька Пугачовъ. Забирай много выше. 
Они—господинъ Раскольниковъ или вродВ этого. На иномъ 
не помирятся. 

Въ темнотВ говорить было легче и для начала Пугачовъ 
кашлянулъ. Потомъ положилъ усъ на зубы и для начала 
сказалъ: 

— Такъ-съ. 

Но ничего кромЪ этого „такъ-съ“ придумать не могъ. 

Совсъмъ стемнЪло... Въ церквахъ зазвонили ко всенощ- 
ной... "Въ сосфднихъ комнатахъ началось оживлеше. Въ 
одной —консерваторка играла на шанино. Въ другой —пріят- 
ный мужской голосъ читалъ велухъ о соединеніяхъ азота 
съ кислородомъ. 

„Такъ-съ“... уже про себя подумалъ Пугачовъ. 

Ну, чего ломается? Не учится и голоднымъ сидитъ. 
РазвЪ не видать. 
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И онъ нарочно сказалъ: 

— А вчера я Катьку вечеромъ на Невскомъ ветрътилъ. 
Про тебя спрашивала, что давно не былъ. На новую квар- 
тиру перећхала.. Екатерининскій каналъ, а дальше не 
помню. Полруга-же Нюша, къ прискорбію, угодила въ Ка- 
линкинскую. 

Иваницкій сердито двинулся, привсталъ и бросилъ .оку- 
рокъ къ печк%. 

„Что, братенникъ, не очень-то скусно, какъ старые грЪхи 
напомнятъ. Ничего, это вм Бсто валерьяновыхъ капель. Не 
задавайся чрезмЪрно. Держи въ мысляхъ, что веъ—люди, 
всъ—человъки“. 

Пугачовъ вопросительно оглянулся, пустилъ въ сторону 
Иваницкаго кжубъ дыма и, поправляя штрипки на брюкахъ, 
дфланно-безразлично спросилъ: 

— На билльярдЪ не будешь? 

— Н%тъ. 

— И подзакусить не пойдешь? Бефъ-Строгановъ или 
сосиски съ капустой? А? 

— Не пойду. 

— И къ ГлЪбовымъ на журфиксъ тоже? 

— Тоже. 

Веъ соблазны были пущены въ ходъ и неудачно. Какъ 
же быть при такихъ обстоятельствахъ? Не сидЪть же около, 
когда и слова человЪческаго не дождешься. Лучше къ 
ГлЪбовымъ. Тамъ польскій банчокъ сварганить можпо...Э-эхъ, 
чудакъ человъкъ. 

Пугачовъ со вздохомъ засвътилъ лампу, вытерся губкой 
до пояса и посмотрълъ въ зеркало на свои мускулы. До- 
сталъ чистое бЪлье и, вытянувъ шею, надЪвалъ тугой вы- 
сокій воротникъ. Отъ старанія онъ стискивалъ зубы, но за- 
понка не застегивалась. 

— Вотъ чортовъ хомутъ. Кто только придумалъ? 

— Какой ты сегодня чистенькій,—насмЪшливо замЪтилъ 
Иваницкій.— Совеъмъ пай-мальчикъ. 

— Въ самдъл%,--улыбнулся Пугачовъ, засучилъ рукава 
новенькой тужурки, поставилъ ногу на кровать, поплевалъ 
на сапогъ и нЪсколько разъ провелъ по немъ щеткой. Про- 
двлавъ такую же операцію съ другимъ сапогомъ, онъ спо- 
лоснулъ руки и, вытирая ихъ полотенцемъ, подевлъ на 
краешекъ дивана. 

— Да, чистоту навожу. И у меня любовь, не у одного 
тебя. Съ младшей кузиной ГлЪбовыхъ шуры-муры завелъ. 
ЗамЪтилъ, что нћкоторое впечатлъніе произвожу, и воть 
пользуюсь. Она сидитъ въ уголку, а я какъ метну глазена- 
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. 
пами, потомъ второй разъ, потомъ третій... Ну, такъ какъ же, 
Мишка, плохи наши дфла? Тоскуемъ все? 

Онъ попытался облапить Иваницкаго, но тотъ рознялъ 
руки и холодно сказалъ: 

— Знаешь: твоихъ медвЪжьихъ ухватокъ не терплю. 

— Какъ хошь. 

И Пугачовъ отошелъ. Воть и про Катьку напомнилъ, и 
любовь свою изобрЪлъ, и всетаки столковаться не удалось. 
Долго съ вызывающимъ видомъ оправлялъ усы и, когда 
придалъ имъ лихой офицерский видъ, расшаркнулся передъ 
ии: 

— Аи геуоіг, шоп апсе.. 

— Когда вернешься? крикнулъ Иваницкій въ догонку. 

— По обыкновенію, на разевът%. 

Постепенно на Иваницкаго находила дремота. Колоколь- 
ный звонъ слышался. ВЪрно, всенощныя окончились. Афро- 
синья отдавала консерваторкВ сдачу и перечисляла: вось- 
мушка чаю—четвертакъ, четверка масла-—пят1алтынный, ка- 
лачъ— десять, два пирожныхъ—шесть копЪекъ. Консерва- 
торка никакъ не могла сосчитать. Иваницкій началъ, но не 
кончилъ. Воображеніе стало рисовать темныя улицы, по ко- 
торымъ бродили силуэты людей. Силуэть мъсяца сіялъ надъ 
кривыми крышами. Силуэтъ городового стоялъ на пере- 
крестк%. 

„Это со мной отъ голода“... сообразилъ Иваницкій. 

БолЪзненная фантазія продолжала рисовать дальше. Улицу 
перебъгали двЪ дъвушки въ легкихъ жакеткахъ и дешевыхъ 
шляпкахъ, неумъло нарумяненныя, съ испуганными глазами. 
Одна подняла грязный подолъ юбки и показала наполовину 
зашнурованный ботинокъ и сёрый полосатый чулокъ. Она 
задыхалась. Другая, постарше, не такъ нарумяненная, бъжала 
тише: 

— Постой, я скажу. 

— Н%Ътъ, я. 

Онъ подбъжали къ городовому и на перебой залепетали 
заученную фразу. Городовой не понялъ. Тогда головки за- 
прокинулись, увзреннымъ движеніемъ были приложены 
стклянки къ губамъ, что-то забулькало. Усадили на извоз- 
чиковъ и увезли въ больницу. 

Пугачовъ и здесь разберется по своему. Скажетъ: не 
везло, и дъвчонки сдурили. 

Иваницкій ворчалъ и засыпалъ. И евЪтлый, свЪтлый сонъ 
ему приснился. Воздухъ былъ голубой и сіяющій, точно жи- 
вой, весь’ составленный изъ маленькихъ алмазныхъ пыли- 
нокъ, испускавшихъ свЪтЪ. Глазамъ было немного больно, 
но лицу и ТЪлу пріятно. Теплая истома текла вмЪстЪ съ 
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кровью по жиламъ. Непонятная ласка грфла душу. Невиди- 
мый, но любимый и любящій стоялъ по близости, ничего не 
говорилъ и утВшалъ одними взглядами. Онъ принесъ Ива- 
ницкаго сюда на небольшую планетку, шарообразная форма 
которой была замЪтна простому глазу. Иваницкій оглядЪлся. 
Мъсто, гдъ онъ находился, походило на огороженный скверъ. 
Вблизи стояла маленькая деревянная скамейка, такая, какія 
обыкновенно бываютъ въ городскихъ садахъ и паркахъ. Надъ 
ней разрослось деревцо, подстриженное и круглое, съ р%д- 
кой листвой. Иваницкій еълъ на скамейку. Надо было подо- 
ждать; онъ не зналъ, кого именно, но кто-то назначилъ ему 
въ этомъ мЪстћ свиданье. Песочная дорожка пробЪгала мимо 
скамейки. А прямо передъ глазами были раскинуты клумбы 
и газоны скромныхъ бБлыхъ и красныхъ цв товъ. ЗеленЪ ла 
молодая, только что пробившаяся травка. Дорожка изъ крас- 
наго песку переплеталась съ другими дорожками, на кото- 
рыхъ тоже стояли скамеечки въ видъ дивановъ, и каждую 
изъ нихъ караулило невысокое деревцо съ ръдкой листвой 
и сдъланными изъ папье-маше густо-накрашенными яблоч- 
ками. По песку прыгали птички, похожія на синйцъ, но на- 
рядн%е и пестрће и. какъ будто, не живыя, а заводныя, ме- 
ханическія. Металлическій палисадникъ, окружавшій скверъ, 
блестћлъ. свЪжей ОЪлой масляной краской. Одна калитка 
была заперта на замокъ; другая —полуоткрыта. 

Сзади раздались шаги, и Иваницкій сразу узналъ, что 
къ нему идетъ Георгій. Черезъ минуту передъ нимъ стоялъ 
стройный, выше средняго роста, человЪкъ въ наглухо за- 
стегнутомъ черномъ сюртукВ съ бЪлой перчаткой на правой 
рукЪ. Лица почему-то не удалось разсмотрвть. Можетъ быть, 
свътъ помшалъ. 

— На птичекъ смотрите? —спросилъ онъ и сЪлъь рядомъ.— 
Хорошія птички. 

— Очень свЪтло у васъ,— сказаль Иваницкій. 

— Да, у насъ свЪтло. 

Иваницкому хотБлось заговорить, но онъ не зналъ, о 
чемъ. Думалъ спросить, какъ полагаеть Георгій насчетъ 
одиночекъ-анархистовъ. Но, фраза не складывалась. Завод- 
ныя синички осм®лъли и прыгали у ногъ. Одна взяла въ 
клювъ соломинку и блестящимъ глазомъ посматривала на 
Иваницкаго. На густо-синемъ небъ выдћлялся желтый кар- 
тонный кругъ солнца, облупленный съ одного края, плохо 
вырззанныя пятиугольныя звЪзды и серебряный серпъ м%ъ- 
сяца съ профилемъ’ человћческаго лица, обритаго, похожаго 
на актерское. 

— Что же, вамъ очень скучно? — помолчавъ, задумчиво 
спросилъ Георгій и зашевелилъ тонкими длинными пальцами. 
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— Очень скучно, — поспъшно призналея Иваницкій. — 
Просто не знаю, чтобы такое сдЪлать. 

— Плохо, что не знаете. 

Онъ повернулъ голову къ незакрытой калиткз, прислу- 
шался къ чему-то, а потомъ предложилъ: 

— Оглянитесь. 

За спиною слышались голоса. Ивавицкій оглянулся. ДВ 
молоденькія дфвушки съ голубыми лентами въ косахъ шли 
по дорожкъ. Каждая держала по зонтику: брюнетка—крас- 
ный; блондинка—оранжевый. На ножкахъ свфтлыя бальныя 
туфельки съ высокими каблуками. Тонкія шейки были обмо- 
таны кисейными шарфами. 

— А вотъ Лиза и Маня. 

— Какія Лиза и Маня? 

Георгій усмЪхнулся, что Иваницкій успълъ про нихъ за- 
быть. 

— Вы ихъ знаете... Вы про нихъ читали въ газетЪ. Онв 
выпили уксусной эссенціи и обожгли себЪ горло. 

Прыгали нарядныя пестрыя птички. Воздухъ сіялъ, какъ 
мелкая беютолетовая соль. ЦвЪточки на газонахъ и клум- 
бахъ выпрямились. Становилось жарко, тозно былъ іюльскій 
полдень. 

— Вотъ этой рукой я бросалъ бомбу и теперь никогда 
не снимаю перчатку. Къ сожалфнію, одной пуговки нъЪтЪ. 
Оборвалась, когда застегивалъ. 

Георгій вытянулъ правую руку, обращенную ладонью 
кверху. Одна петелька, дъйствительно, была свободной. 

Иваницкій вздохнулъ и, погодя, спросилъ: 

— Что все-таки вы посовзтуете мнв едћълать? 

Внимательные глаза устремились на него. ДЪвушки оста- 
новились и зашептались. Иваницкій понялъ, что онъ гово- 
рять о немъ. 

— Умрите бБлой смертью, —глухо отвЪтилъ Георгій и 
положилъ руки на сдвинутыя колЪни. 

— А правда, что вы... умерли, что вы теперь не тотъ?— 
задаль Иваницкій новый вопросъ. 

Отвъта не было. Волшебная перем$на произошла кругомъ. 
Стая заводныхъ птичекъ поднялась и, шумя жестяными 
крылышками, упорхнула изъ игрушечнаго садика. Упала 
бумажная звЪзда. Картонъ, изъ котораго она была сдћлана, 
оказался грубымъ и толетымъ. Маня и Лиза стояли съ ра- 
скрытыми зонтиками у калитки. Брюнетка вытряхала песокъ 
изъ одной туфельки. Блондинка просовывала въ петлю ка- 
литки замокъ. 

— Георгій, пойдемте. 

„На что онъ обидълись? Я, кажется, ничего такого“... 
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встревожился Иваницкій. Начало темнЪть, и темнзло сверху 
слоями. Сыпалось что-то вродЪ бертолетовой соли. Вяли 
бълые и красные цвЪточки на газонахъ и клумбахъ. По- 
въяло холодомъ, и холодъ тоже опускался сверху слоями, 
какъ въ извЪстномъ физическомъ опытЪ разноокрашенныя 
жидкости. Лицо чувствовало морозъ, плечамъ было теплЪе, 
но все-таки холодно, а ноги казались опущенными въ ки- 
пятокъ. 

Иваницкій проснулся. Ошущев!е слоистой температуры 
еще осталось. Уши горћли отъ холода, а пальцы ногъ отъ 
жара. 

Пугачовъ еще не вернулся. Керосинъ въ ламп почти 
выгорзлъ, и она свЪтилась неполнымъ чадящимъ, ' пламе- 
немъ. | 

„Сколько-то времени?“ подумалъ Иваницкій. 

9... все равно. Онъ опять заснулъ, но уже спокойно, 
безъ сновъ. А на утро рано поднялся и еълъ за лекціи. Въ 
головЪ вертЪлось: 

„Умрите бЪлой смертью“. 


и. 
Холодный в теръ. 


ВЪра Владиміровна додЪлала вторую розетку изъ цвЪт- 
ной бумаги, достала новыя свЪъчи и вставила ихъ въ брон- 
зовые подсвъчники. Одинъ подсвћчникъ поставила на туа- 
летъ, зажгла свЪчу и ела въ низенькое кресло съ выши- 
ваньемъ. Наклонила голову надъ работой и что-то напЪвала. 
Рядомъ на стулЪ стояла раскрытая шкатулка съ клубками 
шерсти. Ходоровскій сидълъ къ ней спиной за письменнымъ 
столикомъ и перелистывалъ только что купленную книгу, 
разрЪзая страницы широкимъ роговымъ ножомъ съ черной 
ручкой. Передъ нимъ горЪла лампа. Пламя было большое. 
Онъ опустилъ свзтильню, понюхалъ пальцы и пошелъ вы- 
мыть руки подъ умывальникъ. Возвращаясь, взялъ съ ди- 
вана газету и развернулъ иллюстрированное приложен!е: 

— Въра, откуда у тебя „Новое Время“? 

— Иванъ Антоновичъ прислалъ. Хочетъ, чтобы я прочи- 
тала какую-то статью о новомъ еврейскомъ заговорЪ. Она 
подчеркнута синимъ карандашомъ, — не отрываясь отъ работы, 
отвътила ВВра Владиміровна. 

— Просвъщаетъ тебя? 

— Очень просвъщаетъ. Крестить въ новую въру соби- 
рается. 

Въ маленькой комнатк% было уютно и трогательно. Скрип- 

Августъ. Отд%лъ І. 4 
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нула неплотно прикрытая дверь и, выгибая спину и поды- 
мая хвостъ, мурлыча, вошелъ солидный рыжій котъ. Онъ 
принялся тереться у ногъ Ввры Владиміровны и смотрВлъ 
на нее свзтлыми желтыми глазами, ожидая, когда она возь- 
метъ его на колЪни. Андріевская въ притворномъ гиъвЪ 
отодвинула ногу и прикрикнула: 

— Рыжка, не мЪшай. 

Ходоровскій, пересмотрЪвъ картинки, углубился въ со- 
зерцаніе первой страницы, гдз подъ заголовкомъ „наши 
общественные и государственные дЪятели“ былъ помВщенъ 
портретъ вліятельнаго реакціоннаго министра. 

— Вђра, хочешь я убью этого господина? 

И онъ протянулъ ей газетное приложеше. б 

Она скользнула по портрету машинально невниматель- 
ными глазами и уронила листъ. Вниманіе кота было при- 
влечено шуршащей бумагой. Онъ развалился на ней, по- 
казалъ свою бълую грудку и откусывалъ кусокъ за кускомъ, 
начиная съ уголка. Занятіе ему нравилось, и онъ ласково 
поводилъ хвостомъ. 

— ЗачЪмъ его убивать?—с0 вздохомъ спросила Андрі- 
евская. 

Ходоровскій не отвътилъ. Онъ опять взялся за книгу и 
игралъ рағрЪзальнымъ ножемъ. Опять тихо позвалъ: 

— В%Ъра. 

Она повернула къ нему полуосвъщенное свЪчкой лицо 
съ оживленными глазками, взяла вышиванье въ обв руки, 
полюбовалась имъ и показала Ходоровскому. 

— Красиво, Леонидъ? 

— Красиво. ` 

— Хочешь, и тебЪ что-нибудь вышью? 

— Буду благодаренъ. 

Они замолчали. Ходоровскій всталъ, шумно отодвинулъ 
стулъ и, заложивъ руку за бортъ сюртука, принялся расха- 
живать по комнатЪ, всякій разъ обходя кота, который слВ- 
дилъ за нимъ недоумъвающими глазами и скребъ по полу ла- 
пой. ВЪра Владим!ровна ясно видЗла, что Леонидъ волнуется, 
и думала, что готовится окончательное объясненіе. Онъ сего- 
дня такой странный. Объясненій ей не хотълось, потому что 
она рзшила не выходить замужъ; а отказать Ходоровскому 
разъ навсегда значило перестать видЪть его—0бъ этомъ она 
даже боялась думать. Она вздохнула и прошептала, грустно 
покачивая головой: 

— Трудно все-таки быть женщиной. 

Ходоровскій не разслышалъ, но почему-то встревожился. 

— Ты что колдуешь? 

-— НЪтъ, я такъ про себя. Насчетъ работы. 
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— Эхъ, ВЪра, Въра, невозможный ты человъкъ, — озирая 
себя въ зеркал, печальнымъ голосомъ заговорилъ Ходоров- 
скій.— ВЪдь любишь меня? Такъ чего ради эти проволочки. 
Аскетизмъ твой, все равно, рано или поздно въ трубу выле- 
титъ. И опять повторю: чего ради? Во имя прошлаго. Такъ 
вЪдь прошлое —это то, чего уже нЪтъ. 

Онъ всталъ передъ ней, прямой и высокій, и ждалъ от- 
вВта. Но она нагнула надъ работой голову еще ниже и 
дълала частые крестики. Сбилась и не поправила. Сердце 
билось шибко, шибко и гнало кровь къ лицу. Горъли щеки 
и кончики ушей. Казалось, что въ комнатЪ невозможно 
жарко, что вотъ сердце возьметъ и выпрыгнетъ и заскачетъ 
по полу, какъ лягушка, или она не выдержить и распла- 
чется, словно ребенокъ. 

Ходоровскій скрестилъ на груди руки. 

— Хочешь, я сдВлаюсь милліонеромъ, и мы навсегда 
уъдемъ изъ Россіи, перемънимъ имена и фамиліи, купимъ 
виллу на какомъ-нибудь остров и станемъ знатными ино- 
-странцами? ВЪра, мив откажешь, а предсказываю: года че- 
резъ два все равно отдашь себя другому. 

Она вспыхнула отъ стыда, какъ дћвочка, и закачала го- 
ловой, наклоняясь все ниже и ниже, такъ что глаза не ви- 
дли ни канвы, ни крестиковъ. Больно уколола себя въ па- 
лецъ иголкой и не обратила вниманія. Крестики сбивались, 
и на это не обращала вниманія, 

Котъ, про котораго забыли, рЪшилъ напомнить о себв: 
онъ попытался прыгнуть къ ней на колЪни, но она отстра- 
нила его рукой. Прошептала совсЪмъ тихо: 

— Рыжка, уйди. 

Но съ м$ста не двинулась, не желая мънять выгодной 
для себя позы. Котъ, разочарованный и огорченный, пошелъ 
къ дверямъ, оглянулся и мяукнулъ, но, видя, что его окон- 
чательно забыли, пріоткрылъ лапкой дверь и скрылся. 

— И этого не хочешь... Экая ты какая... Ну, знамени- 
тымъ государственнымъ мужемъ стану. Оставлю имя свое 
на страницахъ истори, какъ преобразователь родины. Я не 
шучу, ВЪра. Я говорю серьезно. Ты знаешь, что я на мно- 
гое способенъ. 

Онъ сжалъ руку въ кулакъ и сталъ разсматривать жилки 
на кож. Гордая и горькая вмВстВ усмЪшка странно измз- 
нила выраженіе его лица. 

ВЪра Владиміровна, съ грЪхомъ пополамъ, докончила, 
одинъ изъ узоровъ и перекусила зубками нитку. Узоръ вы- 
шелъ плохо, и она въ раздумьи покачала головкой. 


— Это-то мнЪ и не нравится, что ты на все способенъ,— 
. 4* 
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съ ударешемъ сказала она и неожиданно поглядфла ему 
прямо въ лицо пытливыми глазами. 

Онъ сказали: 

„Какъ ты меня мучишь, если бъ ты зналъ“. 

Ходоровскій повернулся на каблукахъ. Онъ взялся рукой 
за голову, и была минута, когда казалось, что онъ, ни слова 
не говоря, возьметъ фуражку и уйдетъ. Но онъ остался, не- 
брежно развалился на диванђ и сталь насмВшливо наблю- 
дать за ВЪрой Владиміровной. Она скручивала кончикъ 


нитки, помуслила ее и вставляла на свЗтТЪ свъчки въ ушко: 


иголки. Чуть-чуть сощурила глаза. По коридору кто-то про- 
шелъ. Ходоровскій всталъ и прикрылъ дверь. И когда вер- 
нулся на диванъ, насмЪшки на его лицћ уже не было. 

— Брось работу. Поговоримъ. 

— Мы и такъ послЪдніе дни слишкомъ много говорили. 
Постой, кончу. . 

Она крБпко стояла на своемъ, и онъ терялъ терпћніг. 
Перевелъ свои холодные глаза съ Андріевской на портретъ 
Батманова и началъ глядЪть на него такимъ образомъ, точно 
вступиль съ нимъ въ разговоръ. Сначала онъ обвинялъ 
Батманова въ чемъ-то, потомъ вспыхнулъ, и лицо приняло 
вызывающее, дерзкое выраженіе. Губы илотно сжались. Хо- 
доровскій обнялъ колЪпо рукой и отвернулся въ сторону. 
Но не выдержалъ и спова повернулся. Холодные глаза за- 
‚ горфлись. Всталъ и близко подошелъ къ портрету. „Я ей 

все скажу про себя. Ты думаешь, я боюсь?“ беззвучно про- 
шепталъ онъ. Отодвинулъ портретъ отъ стЪнки. 

— Смотрю, не завелось ли клоповъ. 

И съ р%Ъзкой насмъшкой прибавилъ: : 

— Всю жизнь у васъ висЪть будетъ? | 
` В%ра Владим!ровна, молча, кивнула головой. Она поняла, 
что онъ вызываетъ ее на ссору, и рЪшила сдержаться. 

Ходоровскій чувствовалъ, что сейчасъ онъ весь состоитъ 
изъ горючаго матеріала, сердился на это и то подходилъ 
къ окну, то вертълся около дверей. Искоса онъ взгляды- 
валъ на ВЪру Владиміровну и уже не зналъ, что говоритъ 
въ немъ: любовь или ненависть. Но привычка постоянно 
сдерживаться взяла верхъ надъ страстью. Онъ притихъ. 

— ГдЪ скамеечка, которую я люблю? . 

— Кажется, подъ диваномъ. 

Поползалъ на колЪняхъ, перепачкглся въ пыли, а все- 
таки ее отыскалъ и, когда вычистился, сЪлъ къ ногамъ 
ВЪры Владиміровны. 

Она отложила работу и положила ему руку на голову. 
Прижала его къ своей груди и поцловала въ лобъ. 

— Ну, зачъмъ ты такой? 


# 
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— Подожди, еще жалъть будешь, что со мной знакома, — 
вырвалось у него.—ВЪдь я падшій ангелъ. Я... 

Онъ не договорилъ. Въ голову пришло другое. Вђъра 
Владиміровна ничего не поняла и опять взялась за свои 
крестики. 

Ходоровскій оправился. Онъ пересталъ горячиться, и го- 
лосу его вернулась обычная холодная ясность. Отъ неловкаго 
движенія Андріевской съ колЪнъ скатился клубокъ синей шер- 
сти. Онъ поднялъ его, положилъ въ шкатулку и, похваливъ 
рисунокъ на крышкЪ, заговорилъ съ шутливой усмЪшкой: 

— Если ты не согласишься стать моей женой добро- 
вольно, я возьму тебя насильно. Подожди... Не перебивай. 
У меня на это есть естественное право. Ты меня любишь, и 
я тебя люблю. ВполнЪ достаточно... На мЪстз, гдЪ въ прош- 
ломъ случилось крупное несчастье, ставятъ храмы... У тебя 
этотъ храмъ виситъ на стн. А жизнь идетъ своимъ по- 
рядкомъ: извозчики Зздятъ, и газетчики торгуютъ газетами. 
Ол%довательно, раздумывать нечего. 

Она оторвалась отъ работы и спросила: 

— Какъ это ты меня возьмешь насильно? 

Взглянула на него и поняла, что онъ не шутитъ. Но 
притворилась хладнокровной. А у самой колЪни задрожали 
и въ горлЪ пересохло. „Ахъ, если бы кто подошелъ. Хоть бы 
Дудкевичъ“...—съ тоской думала она и ждала звонка. 

— Намотайте вотъ. ЧЪмъ болтать ерунду, лучше займи- 
тесь дВломЪ. 

Ходоровскій курилъ и наматывалъ нитку на клубокъ. 
Она назвала его на „вы“. Хорошо. Онъ отнесъ потухшую 
папиросу въ пепельницу и спокойно продолжалъ: 

— Какъ я тебя возьму насильно, дурочка? Да какъ 
обыкновенно берутъ васъ, женщинъ. И ты напрасно думаешь, 
что возненавидишь меня послЪ моей грубости. Еще больше 
любить будешь. Ваша женская природа такова. Почитай 
книжки по половому вопросу, какъ разъ это самое вычита- 
ешь, конечно, если на сантиментальнаго автора не наткнешься. 
А сантименты—надо зналь—человзческаго происхожденія. 
Отъ худосочія и отъ малокровія. Природа ихъ не признаетъ. 

В%ра Владиміровна быстро оправила юбку. Поднялась, 
собрала работу и затушила свВчу. 

— ВЪра, я еще не кончилъ. 

Она не отвЪтила, гордо посмотрЗла на него и взялась за 
книгу. 5 

— ВВра...—и Ходоровскій отнялъ отъ нея книгу. 

— Все равно, слушать разныхъ гадостей я не буду, —хо- 
лодно отвЪтила она и искала, глазами, чЪмъ бы ей заняться. 

— Н%тъ, ты прослушаешь...—рЪзко и зло крикнулъ онъ 
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и съ силой хватилъ ее за руки, повелъ къ дивану, усадилъ 
рядомъ съ собой и продолжалъ держать сначала около 
локтей, потомъ ниже. Отъ напряженія и злобы онъ покрас- 
нълъ, крћпко стиснулъ зубы и дышалъ ей прямо въ лицо. 
Маленькая жилка забилась у него на правомъ вискЪ, набу- 
хала все больше, и ВЪръ Владиміровнъ стало страшно, 
страшно и противно. 

Одно мгновеніе думала даже схватить его за руку зубами 
и впиться крЪпко, кръпко. Они зло посмотрЪли одинъ на 
другого. 

— Пусти, я крикну...-еле произнесла она. 

Но онъ сжалъ ее еще сильнЪе и навалился всЪмъ т%- 
ломъ... „Ужасъ, ужасъ...“ мелькнуло у нея въ голов%, но ей 
какъ-то удалось изловчиться, и она крикнула: 

-- Даша|... 

Ходоровскій выпустилъ ее, пробурчалъ что-то и отвер- 
нулся къ окну. Его широкая спина вздрагивала. Въра Вла- 
диміровна разсматривала сине обрузи у себя на рукахъ 
и чуть не плакала. Вошла Даша. Увидла, что у господъ 
ссора, и опустила глаза. 

— Поставьте самоваръ,—коротко приказала Въра Влади- 
міровна. 

Ей было уже жалко Леонида. Слезы стояли на глазахъ. 
Такой сумасшедшій. Она заставляла себя думать, что онъ 
шутилъ, и съ легкимъ укоромъ сказала: 

— Ты мна сдЪлалъ больно. 

— Сама виновата. 

На него было страшно емотръть. Возбуждевіе въ немъ 
еще не улеглось, и воздухъ порывисто выходилъ изъ ноздрей. 
Онъ старался не встрЪчаться съ ней глазами. А она, въ 
самомъ ДЪЛЪ, чувствовала себя виноватой, только не могла 
понять, въ чемъ. Своя воля терялась. Часто билось сердце. 
ХотВлось подойти къ нему, прижаться головой къ груди 
и выплакаться. И взять объщаніе, что онъ никогда такимъ 
не будетъ. 

— Ты бы хоть извинился, Леонидъ, —тихо произнесла она, 
потупивъ глаза. 

— Не въ чемъ извиняться. 

Онъ сказалъ это сухимъ тономъ, и она испугалась: влругъ 
онъ возьметъ и уйдетъ. Она останется тогда одна-одине- 
шенька и совсЪмъ растерлется въ громадной, непосильной 
для нея жизни. Или пусть лучше уходитъ. 

„Тукъ... тукъ .. тукъ...“ застучали грустныя мысли. Въра 
Владиміровна приложила палецъ къ губамъ и пыталась со- 
образить, какъ слфдуетъ поступить ей въ настоящемъ за- 
труднительномъ положении. Но воля терялась, и только ласка 
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и прощеніе были въ сердцв. Онъ такъ мучится. Она сама 
довела его до такого состоянія своимъ неопредвленнымъ от- 
ношенемъ. „Тукъ... тукъ... тукъ...“ стучали мысли и раз- 
сказывали, какъ непріятно одиночество, какъ скоро можеть 
пройти молодость и какъ непріятно будетъ въ старости. 

Ходоровскій взялся за фуражку и глухо сказалъ: 

— Я уйду, Вфра, и никогда больше не приду. 

У нея безсильно свћсились руки. ХотЪла что-то сказать 
и не могла. Слезы запросились и, тихо вздрагивая, отвер. 
нувшись къ стЪчкЪ, она начала плакать. Не выдержала и 
шепнула: 

— Останься. 

Онъ рБшительно взялся за ручку двери и ждалъ. БЪра 
Владиміровна подошла къ нему и положила руку на плечо. 
Голову спрятала на груди. 

— Посиди немного. Не уходи сразу. Только не надо ки- 
чего этого. ВЪдь, если бы я умерла, ты бы полюбилъ дру- 
гую, Леня. Полюби. 

Онъ снисходительно улыбнулся и снялъ ея руку съ плеча. 
Она опять положила. 

— Ты, къ сожалВнію, жива. 

— А ты не считай живой: ты говоришь, что все мо- 
жешь. 

— Все, кромъ этого. 

Она вытирала лицо маленькимъ платочкомъ, держала его 
за рукавъ и не отпускала. ДЪтская обида звучала въ ея го- 
лос. Смотръла на него и спрашивала глазами: „Ты не 
уйдешь, ты не сердишься?“ 

— Хорошо, я останусь... Только наврядъ ли ты будешь 
довольна. 

Онъ скосилъ глаза на портретъ Георгія, и непріязненное 
что-то отразилось на его лицћ. Манеры сразу перемънились. 
Онъ сВлъи ударилъ себя ладонью по колВну. Повторилъ: 

— Хорошо. Я останусь. 

Даша принесла самоваръ, но чай не заварили. Чайникъ 
такъ и остался стоять съ висящей на цћпочкВ крышкой, 
по которой стекали хрустальныя водяныя капельки. Само- 
варъ шум%флъ, и его мурлыкающія пЗени старались напом- 
нить, что нехорошо ссориться, что лучше сзсть тихо-мирно 
къ столу и напиться чаю со сдобными булками. Его совЪ- 
товъ не послушали. Онъ посердился, поворчалъ и затихъ. 
ВЪра Владим!ровна накинула платокъ на плечи. Ей было 
холодно. Открыла печку и посмотрћъла, есть ли дрова. Хо- 
тБла опять звать Дашу. 

— Позвольте, я это устрою, —предложилъ Ходоровскій. 

Онъ присЪлъ на корточки передъ печкой, переложилъ 


^ 


56 В. ВАШКИНЪ. 


дрова по своему, набилъ бумаги и поджегъ въ разныхъ м№- 
стахъ. Дрова весело затрещали. 

— Ну, будетъ великолЪпно. 

Отъ него попахивало сырымъ дымкомъ. Онъ взялъ стулъ, 
поставилъ передъ печкой и усЪлся на него, опустивъ го- 
лову на руки. 

— Знаете что? —потушите лампу. 

В%ра Владиміровна взглянула вопросительно. Онъ по- 
жалъ плечами. Тогда она дунула въ ламповое стекло, и по 
комнат, вмъсто мирнаго, уютнаго свЪта, разлился красный 
загадочный полумракъ. Ходоровскій всталъ, прошелся, по- 
томъ прислонился къ стЪнЂ, скрестивъ руки на груди, и 
закурилъ папиросу. Вся его фигура была въ багровыхъ 
отсвВтахъ и въ полутемнотВ странно выдфлялось лицо, по- 
хожее на лицо краснокожаго. 

— Възра, я хочу напомнить тебЪ объ одномъ вечерЪ. У 
тебя тогда сидъли Батмановъ, я и еще одинъ человъкъ по 
прозвищу „Хорекъ“. Маленькій такой и щупленькій, съ та- 
раканьими глазами. „Хорекъ“ молчалъ. Ты молчала. А я и 
Батмановъ разсуждали, и фантазія подсказывала намъ одно 
предпріятіе, которое мы туть же поручили „Хорьку“. Объ 
этомъ предпріятіи, кромЪ насъ четверыхъ, никто не зналъ, 
а „Хорекъ“ былъ преданъ и угодилъ на висЪлицу. Кто его 
предалъ, какъ ты думаешь? 

ВЪра Владиміровна молчала. Она старалась вспомнить 
этотъ вечеръ и что случилось послв. Вспоминала плохо, но 
ощущеніе холода появилось въ плечахъ, и она плотнфе за- 
куталась въ платокъ. 

— РазвЪ его предали? 

— Его и многихъ другихъ,--усмъхнулся Ходоровскій.— 
Большой фантастическій планъ былъ у одного человЪка. 
Усыпить бдительность высшихъ властей, заслужить неогра- 
ниченное довЪр!е, а потомъ воспользоваться этимъ довъ- 
ріемъ и заставить взволноваться весь міръ однимъ круп- 
нымъ фактомъ. Но объ этомъ разсказывать нечего. Все это 
не реализовалось и осталось въ мечтахъ и возможности, въ 
голов у того, пока неизвћъстнаго челов%ка. 

— Это не Георгій, —раздумывая, какъ бы про себя, ска- 
зала ВЂра Владимровна. 

— Н%тъ, не онъ. Ты догадлива,—насмЪшливо бросилъ 
Ходоровскй.—Но слушай дальше. Подвигъ, который совер- 
шилъ Батмановъ, былъ только подходящей шахматной фи- 
гурой—пЪшкой, если ты не обидишься, и онъ, самъ того 
не зная, служилъ плану неизв стнаго челов ка. Надо было 
убрать министра и на его мЪсто посадить другого. Боевая 
организація, повинуясь единичной волЪ, дала соотв тетвен- 
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ныя директивы твоему жениху. Все случилось, какъ по пи- 
санному. Батмановъ оказался на высотВ долга. Но тотъ, не- 
извЪстный, запутался въ провокаціи, какъ въ паутинЪ, свя- 
залъ себя по рукамъ и ногамъ... 

— Леонидъ... 

Въра Владиміровна вскочила, потрясенная внезапной 
догадкой. Она приложила руку къ тому м%сту груди, гдЪ 
находилось сердце. Потомъ подняла плечи, уронила платокъ 
и, словно испытывая ужасную боль, закрыла глаза. 

— Леонидъ! признавайся: этотъ челов къ ты? 

Онъ не двинулся съ мЪста. 

— Я и не думаю отрицать. Ясно, что не ВВра Андрев- 
ская. 

Въ его голосЪ звучалъ вызовъ. Она зажгла лампу и 
строго и гордо поглядъла на него, словно см®рила своимъ 
взглядомъ. Выждала одну минуту и непреклонно-твердо 
сказала: 

— Господинъ Ходоровскій, прошу меня оставить. 

Для этой маленькой фразы и для спокойнаго тона при- 
шлось собрать весь запасъ силь. Нельзя же было обнажать 
свою муку передъ гадиной. Она стояла въ величавой позЂъ 
и указывала рукой на дверь. 

Ходоровскій взялъ фуражку и перчатки. 

— Сдълаю одно предупрежденіе. Ты не вздумай меня 
выдать передъ вашимъ трибуналомъ. Только навредишь 
сама себ. Знаешь: кому повзрятъ больше — „польской дъвЪ 
иль русскому царевичу“. 

— Знаю. 

Силы ее оставили, и она боялась, что при немъ упадеть 
въ обморокъ. Дошла до туалета, оперлась о него руками. 
Ходоровскій вышелъ и вернулся въ пальто, когда она ню- 
хала нашатырный спиртъ. Она холодно оглянулась. 

— Вы еще здесь? 

Онъ сильно взялъ ее за плечо. 

— Ты не смвешь меня презирать... Слышишь? Если хо- 
чешь, можешь ненавидЪть. Я—падпий ангелъ. Я—не про- 
хвостъ. И сейчасъ я убъдился въ одномъ... Ты не можешь 
быть моей подругой. Слышишь? 

Пальцы его впились такъ, что она извивалась. Но она 
удерживалась оть крика, ожидая, когда онъ уйдетъ. Слышно 
было, какъ онъ сильно дышетъ. Струя выдыхаемаго воздуха 
коснулась ея щекъ, и она вздрогнула отъ гадливаго чувства. 
Онъ разжалъ руку. 

Она видЪла теперь большое красивое т$ло... мертвое 
тВло. Оно было въ форменномъ пальто дорогого сукна. Бле- 
стЪли накладныя пуговицы. Голубовато-ледяные глаза отсвЪ- 
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чивали стекломт. И такъ понятно было, что оно, это т%ло, 
разложится и сгніетъ, что оно сейчаесъ—сильное—немощно. 
Хотълось замахать руками, чтобы оно скорће скрылось... 
И твло знало это, пятилось къ двери и уходило. 

Подъ ноги Холоровскому попался котъ. Онъ отшвырнулъ 
его къ стЪнЪ. Котъ жалобно замяукалъ. Лаша въ коридор 
спросила: 

— Что же сегодня такъ скоро, баринъ? 

— Не посид%лось,—отв®тилъ Ходоровскій. 

ВЪра Владиміровна прислушивалась, жлала, когда за 
нимъ захлопнется дверь, и только когда услышала ляагъ 
цБпи и шаги Даши по ваправленію къ кухн. отдалась 
тоскЪ и страданію. Воть она —страшная, непосильная для нея 
жизнь, дыханіе которой она чувствовала съ шестналцати 
лЪтъ! Пришла, огромная и таинственная, и стоитъ, какъ 
колоссальная каменная статуя, въ ея маленькой комнат. 
Оторвала отъ родителей, отняла жениха, превратила Лео- 
нида въ шшона. Скрестила могучія руки на могучей груди 
и смотритъ незрячими, каменными глазами. 

Странная боль ломила голову, Точно въ каждой клЪточкъ 
мозга загорвлось по мысли, и мысли эти растутъ и Хотятъ 
вырваться изъ мозговой оболочки. 

ВЪра Владим!ровна взялась за голову, постояла такъ, а 
потомъ машинально, ни о чемъ не думая, принялась при- 
бирать въ комнатЪ. Расплела волосы передъ туалетнымъ 
зеркаломъ и сложила шпильки въ коробочку. 

Боль въ голов увеличилась. По верху мозга разлива- 
лось пламя, какъ будто подъ черепную крышку ей налили 
спирту и поднесли къ нему зажженную спичку. Спирть 
вспыхнулЪ. 

Одно мгновеніе она боялась, что загорятся волосы. На- 
жала на педаль умывальника и подставила ихъ волянсой 
стру. Выжимала воду и пыталась думать. Что-то надо было 
вспомнить, но вспомнить не удавалось. Что-то случилось, 
но что—нельзя было сообразить. 

Она сла на свою кровать и опустила руки. Потомъ 
легла, свернувшись калачикомъ. А спиртовое пламя лизало 
мозгъ, и опять было страшно, что загорятея волосы... 

Завтра она вспомнитъ о чемъ-то ужасномъ, выспится и 
вспомнитъ. Сегодня она очень устала и ей нездоровитсея. 
Мозгъ отказывается работать. Ну, такъ скорФе спать!.. Да... 
лампа горитъ. Лампу можно потушить послф. 

В%ра Владиміровна разстегнула и сбросила блузку, рас- 
шнуровала ботинки и юбки. Юбки, шурша, опустились на 
полъ. Вынула изъ нихъ ноги и стянула чулки. Въ одинъ 
изъ нихъ спрятала розовыя подвязки, свернула ихъ клуб- 
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комъ и сунула подъ подушки. Какъ долго всегда прихо- 
дится разд%ваться. 

А пламя переходило съ головы на лицо и плечи. Скоро 
стало нестерпимо жечь все тЪло. Она вскочила, подбЪжала 
къ окну, влъзла на подоконникъ, распахнула обћ рамы и 
подставила грудь морозному воздуху. 

Налетълъ вЪтеръ... Какъ хорошо! Онъ обнялъ ее сначала, 
за талію и пытался склонить къ земл%ъ, цвлуя въ плечи, 
въ щеки, въ грудь... Рубашка трепетала. Вътеръ ощупы- 
валъ ее всю... ЦЪловалъ... Она протягивала ему навстръчу 
руки. | 
Какой онъ холодный! Какой большой и сильный! Каж- 
дый волосокъ холодитъ... Вотъ сейчасъ, сейчасъ сдуетъ 
пламя съ головы на полъ, а ее тихо положитъ и прильнетъ 
къ ней осторожно и бережно. 

Волосы развЪвались по вЪътру... Пламя въ ламп вепы- 
‘хивалс... Газета спустилась со стола на полъ и шумно по- 
неслась къ дверямъ. 

Глаза дъвушки лихорадочно блестЗли... 

Онъ женихъ ея, онъ мужъ, большой, сильный, поры- 
ВИСТЫЙ и холодный. 

Зубы у нея стучали. Со всего размаху хлопнула дверь. 
Она сейчасъ... только одну минутку. Спрыгнула съ подокон- 
ника, побЪжала закрыть двери и упала безъ чувствъ. 


В. Башкинъ. 


(Окончаніе слљдуетъ). 


! 


Фаро нт о 


Западный соцализмъ и „руееюй ео- 
щшализмъ‘ Герцена, 


(Окончанае). 


ІҮ. 


Здесь возникаетъ прежде всего вопросъ: какая общая идея 
служила у Герцена переходомъ отъ западно-европейскаго соціализма 
къ русскому? Что оправдывало въ его глазахъ одновременную ввру 
въ главныя основанія общечелов$ческаго міровоззрънія труда и 
въ возможность нъкоторыхъ особыхъ рћшеній соціальной задачи 
на русской почвъ? Этимъ переходомъ, этой сближающей идеей 
являлась глубоко продуманная, если не во всфхъ деталяхъ, то въ 
существенныхъ пунктахъ мысль о томъ, что допущеше нВкоторыхъ 


общихъ законовъ процесса эволющи отнюдь не противорВчитъ 


крайнему разнообразію конкретныхъ путей развитія, наблюдаемыхъ 
въ безчисленномъ количеств конкретныхъ случаевъ. 

Огравичусь цитированіемъ одной-двухъ формулировокъ этой 
мысли, которая высказывалась Герценомъ многократно и по раз- 
личнымъ поводамъ. Возражая схоластикамъ принципа законосо- 
образности, грозно вопрошающимъ: «какъ будто исторія можетъ 
дать въ сторону, какъ будто она не двигается по своимъ зако- 
намъ, какъ планеты, которыя никогда не даютъ въ сторону и не 
срываются съ орбитъ?», Герценъ энергично отвъчаетъ: «На по- 
слВднее можно сказать, что всяко бываетъ, и нЪтъ причины, чтобы 
иной разъ планета и не сорвалась. У Сатурна кольцо уцвлфло и 
вертится съ нимъ; у Юпитера оно лопнуло и изъ него сдфлались 
бусы, у земли одна луна, какъ бЪльмо на глазу. Но вмфсто обсер- 
ватор!и стоитъ заглянуть въ любую больницу, чтобъ видЪфтТь, какъ 
живые организмы даютъ въ сторону, развиваются въ своемъ от- 
клоненіи и доводятъ его до относительнаго совершенства, искажая, 
а иногда и убивая весь организмъ. 1Паткое равновсіе всего жи- 
вого колеблется и до нВкоторой степени уступаеть уклоненіямъ: 
но еще шагъ въ ту же сторону—и худо стянутый узелъ, связую- 
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щій ихъ, развязант, и освобожденные элементы идутъ въ другія 
сочетанія... Разумћется, что общіе законы оєтаются тв же, но въ 
частныхъ приложонілхъ они могутъ разниться до совершенно про- 
тивоположныхъ явленій. Повинуясь одному и тому же закону, пухъ 
летаетъ, а свпнецъ падаетъ» *). 

Или: «общій планъ развитія допускаетъ безконечное число ва- 
ріацій непредвидимыхъ, какъ хоботъ слона, какъ горбъ верблюда. 
Чего и чего не развилось на одну тему: собаки, волки, лисицы, 
гончія, борзыя, водолазы, моськи... Общее происхожденіе нисколько 
не обусловливаетъ одинаковость біографій... То же самое во веъхъ 
нравственныхъ родахъ или общеніяхъ... Въ «бепиѕ еигореит» есть 
народы, состарБвшіеся безъ полнаго развитія мфщанства (Кельты, 
нфкоторыя части Испанін, южной Италіи и пр.), есть другіе, ко- 
торымъ мБщанство такъ идетъ, какъ вода жабрамъ—отчего же не 
быть и такому роду, для котораго мВщанство будетъ переходным», 
неудовлетворительнымъ состоявіемъ, какъ жабры для утки?» **). 

Посл$днее, разумћется, относится, по мнћнію Герцена, къ Рос- 
и, судьбы которой и вдохновляли главнымъ образомъ работу его 
мысли, когда онъ направлалъ ее на отысканіе путей, какими 
страстно любимая имъ родина можетъ осуществить соціалистиче- 
скія требованія, поставленныя передовыми умами Запада. Въ этой 
области Герценъ становился особенно краснорћчивъ, какъ чита- 
тель скоро и самъ увидитъ изъ приводимыхъ ниже цитатъ. Намъ 
придется только предварительно устранить нфкоторыя недоразумф- 
нія и ошибочныя представленія, пущенныя въ ходъ идейными 
противниками Герцена. 

Возьмемъ, напр., извзстный желчный и въ высокой степени 
несправедливый отзывъ о Герцен, сдфланный Марксомъ въ «Ка- 
питал», гдз нашему сощалисту—«полурусскому и вполяф москвичу», 
язвительно значится въ текст, — бросается обвиненіе, что онъ и 
русскую-то общину «открылъ» въ сочиненіи прусскаго реакдіонера, 
Гакстгаузена. И кто съ тёхь поръ изъ западно-европейскихъ, а 
порою даже и русскихь марксистовъ не повторялъ этого упрека!.. 
Спрашивается, однако, неужели Герценъ, Герценъ, который чуть 


+) Концы и начала (письмо третье отъ 10 августа 1862 г.); т. Х „Сочи- 
неній“, стр. 214—215. 

ж) 114. (письмо восьмое, отъ 15 января 1868 г.); стр. 276—277, разѕіт. 
Кстати: г. Ивановъ-Разумникъ справедливо, по моему мнзн!ю, замЪчаетъ. 
что у Герцена можно найти „вЪ зародышевомъ видф“ теорію степеней и 
типовъ развит!я, такъ полно выработанную Михайловскимъ. Ср. Ивановъ- 
Разумникъ, Исторія русской общественной мысли; Сиб., 1908, изд. 2-е, т. І, 
стр. 354. Гораздо менфе основательно утвержденіе г. Ч. Вътринскаго, 
автора довольно объемистой и разечитанной на большую публику книги 
о ГерценЪ, будто „сущность“ статей Михайловскаго была „въ значитель- 
ной мЪрЪ игложеніемъ и развитіемъ міровоззрћнія, которое разлито въ 
общефилософскихъ статьякъ и построеніяхъ самого Герцена“ (Ч. ВЪтрин- 
сю, Герценъ; Сиб. 1908, стр. 418). 
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пе десять лЪтъ провель въ ссылЕ$ среди разныхъ захолустій и 
уже просто по службЪ долженъ былъ сталкиваться съ различными 
дЪлами, касающимися земельныхъ отпошеній крестьянъ, неужели 
этоть всегда столь вдумчивый и тонкій наблюдатель не зналъ 0 
существовани общины, или, если и зналъ, то представлялъ русское 
общинное владБніе въ видЪ чегс-то небывалаго, не имфющаго нигдв 
на земномъ шаръ себ подобія? 

Факты говорятъ иное. Сочиненіе барона Гакстгаузена появи- 
лось. - въ трехъ томахъ, —въ теченіе четырехъ лътъ (Апе. Егеіћегт 
уоп Пахіһалѕеп, 5/иеп йфег ае іппегп Риатае, баѕ Үої51ереп 
ип тпѕреѕопаеге Фе (апа гелеп Еіпғіситоет ВизЯап4;; Ганно- 
веръ, 1847—1851). Но началъ Гакстгаузенъ свое путешествіе по 
Россіи въ 1843 г. и весною этого же года встрЪтился съ Герце- 
номъ. Что же говорить объ этомъ Герценъ? Въ дневник, отъ 
13 мая 1843 г., читаемъ: «Баронъ Гакстгаузень и Козегартенъ, 
путешественники изъ Пруссіи, занимающіеся изслћдованіемъ сла- 
вянскихъ племенъ и въ особенности бытомъ и состояніемъ кре- 
стьянъ въ Европ. Я имЪлъ случай говорить еъ Гакстгаузеномъ, 
меня удивилъ ясный взглядъ на бытъ нашихъ мужиковъ, пом$- 
щичью власть, земскую полицію и управленіе вообще. Онъ нахо- 
дитъ важнымъ элементомъ, сохранившуюся изъ древности, общин- 
ность, ее-то надобно развивать, сообразно требованіямъ времени. 
Индивидуальное освобожденіе съ землею и безъ земли онъ не счи- 
таегь полезнымъ, оно противопоставляетъ единичную, слабую семью 
всЪмъ страшнымъ притфсненіямъ земской полищи... Онъ хотьлъ, 
чтобъ ему сказали нормальное отношеніе помъщичьихъ крестьянъ 
къ господину, напримВръ, въ Московской губерніи, алгебраическую 
формулу, такъ сказать. Но это вздоръ; если бъ отношеніе общины 
сельской къ помфщику измВнялось съ ея величиною, съ кохиче- 
ствомъ земель или иныхъ условій жизни, тогда можно бы понять 
какую-нибудь норму. Это не такъ. Оостоявіе общины № зависитъ 
отъ того, что помфщикъ ея богатъ или бфденъ, служитъ или не 
служитъ, живетъ въ Петербург или въ деревн%, управляетъ самъ 
или приказчикомъ. Вотъ это-то и есть жалкая и безпорядочная 
случайность, подавляющая собою развитіе» *). 

Видно-ли изъ этого отрывка, что Герценъ впервые узналь о 
существовани земельной общины въ Росси со словъ Гакстгаузена? 
Наоборотъ, впечатлЪн!е при чтеніи такое, что люди разговаривали 
между собою о вещахъ, уже знакомыхъ и живо интересовавшихъ 
ихъ. Да и какъ бы это могло быть иначе, когда община уже 
служила въ Росси предметомъ жаркихъ споровъ между восточни- 
ками и западниками, когда въ 1849 г. одинъ изъ крупнфйшихъ 
славянофиловъ, Алексъй Хомяковъ, съ жаромъ защищалъ въ 
<Москвитянинв» русское общинное владђніе. Другой очень выдаю- 


П 





*) Дневник; т. 1 «Сочиневній», стр. 102—103. 
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щійся славянофилъ, Константинъ Аксаковъ, какъ видно изъ 
сочувственнаго некролога, написаннаго Герценомъ, раскрывалъ 
именно тому самому прусскому путешественнику, 0 которомъ 
идетъ р%чь, смыслъ нашихъ аграряыхъ учрежденій: «онъ въ 
вачалВ сороковыхъ годовъ проповздывалъ сельскую общину, міръ 
и артель. Онъ научилъ Гакстгаузена понимать ихъ» *). 

Подъ конецъ же своей жизни Герценъ приписываетъ славяно- 
филамъ въ русскомъ аграрномъ вопрос еще боле раннюю и 
важную роль, хотя и указываетъ слабую сторону ихъ политиче- 
скаго символа вфры, а вмЪъстЬ съ тБмъ выясняеть окончательно 
отношенія между Гакстгаузеномъ и славянофилами: «Середь ночи, 
слвдовавшей за 14 декабремъ, за польскимъ возстаніемъ 1881 г., 
середь поразительной легкости, съ которой николаевскій гнетъ 
придавилъ всЪ ростки — первые, закричавшіе земля, были москов- 
скіе славянофилы, хоть они и лфвой ногой стали на дъйствитель- 
ную почву, но все же первые. Они поняли нашу экономически- 
сощальную особенность въ надфлВ землей, въ передфлВ земли, въ 
сельской общин и общинномъ землевладвнш; но, понявши одну 
сторону вопроса, они опустили другую— волю, къ которой рвалась 
личность, закабаленная селомъ, царемъ, церковью...» 

«Первый піонеръ, пошедшій на открытіе Росси, былъ Гакст- 
гаузенъ. Случайно попавши на слды славянскаго общиннаго 
устройства гдЪ-то на берегахъ Әльбы, вестфальскій баронъ 
поЪхалъ въ Россію и, по счастью, адресовался къ Хомякову, 
К. Аксакову, Кирфевскимъ и др. Гакстгаузенъ былъ, дЪйствительно, 
одинъ изъ первыхъ, повфстившихъ западному міру о русской 
сельской коммунф и ея глубоко автономичесвихъ и соціальныхъ 
началахъ—и когда? 

«НаканунБ февральской революши, т. е. наканунз перваго 
широкаго, но неудачнаго опыта ввести соціальныя начала въ 
государственный строй. Европ быль недосугъ—за своимъ печаль- 
нымъ йаѕсо она не замфтила книгу Гакстгаузена... 

«За Гакстгаузеномъ, почти непосредственно идутъ наши опыты 
ознакомить Западъ съ неоффиціальной Россіей» **). 

Приведенныя цитаты окончательно, какъ намъ кажется, рВ- 
шаютъ вопросъ, двйствительно ли Герценъ почерпнулъ свои знанія 
аграрныхъ русскихь отношеній у Гакстгаузена и въ какомъ 
смысл можно говорить объ «открытіи» послфдняго. Остается еще 
другое недоразум%ніе: будто ужъ такъ-таки Герценъ видёлЪ въ 
славянской, особенно русской, общинЪ совершенно исключительное, 
безпримврное явленіе, и будто это-то и заставляло его пропов%- 
дывать учен!е соціальнаго «мессіанизма» Россіи, какъ единствен- 





` 


*) Былое и Думы (1838—1847); т. ҮП „Сочинен!й“, стр. 306. 
**) „Колоколъ“ (№ 230 отъ 1 декабря 1866 г., и слъд.); стр. 656—657 
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ной истинно коммунистической страны въ мір? И здесь на 
основаніи цитатъь изъ самого Герцена легко увидфть, что родо- 
начальникъ «русскаго соціализма» отлично зналъ о существования 
общиннаго владВнія не только въ Россіи, но и въ другихъ стра- 
нахъ, что онъ считалъ это учрежденіе даже признакомъ неразви- 
таго и патріархальнаго состоянія обществъ, но что онъ вфрилъ 
въ возможность превратить эту первобытную коммуну въ основу 
истиннаго соціалистическаго строя при содЪфйстыи сознательной 
мысли. СлБдуетъ, пожалуй, прибавить, что въ началь 40-хъ 
годовъ, живя въ Россіи, Герценъ больше подчеркивалъ отрица- 
тельныя стороны русской общины, тогда какъ, переселясь въ 
Западную Европу и испытавъ тамъ ужасное разочарованіе въ 
возможности скоро ръшить соціальный вопросъ, временно отодви- 
нутый посл$ февральской револющи на задній планъ свирБпой 
реакціей имущихъ и правящихъ классовъ, онъ сталь ЕрВПКО 
надфяться на гораздо болђе счастливую перспективу для Россіи 
(хотя порою и здфсь у него проскользывали ноты пессимизма). 

Вотъ, прежде всего, какъ смотритъ Герцевъ на общій характеръ 
всякой патріархальной общины: «Наши славянофилы толкуютъ 
объ общинномъ началЂ, о томъ, что у насъ нфтъ пролетаріевъ, о 
раздл полей; все это хорошіе зародыши и долею они основаны 
на неразвитости. Такъ, у бедуиновъ право собственности не имћетъ 
эгоистичнаго характера европейскаго; но они (славянофилы. Н. Р.) 
забываютъ, съ другой стороны, отсутстве всякаго уваженія къ 
себ, глупую выносливость всякихъ притБененій, словомъ, возмож- 
ность жить при такомъ порядкВз дълъ. Мудрено ли, что у нашего 
крестьянина не развилось право собственности въ смысл личнаго 
владВнія, когда его полоса не его полоса, когда даже жена, дочь 
и сынъ—не его? Какая собственность у раба? Онъ хуже пролета- 
рія—овъ 765, орудіе для обработыванія полей» *). И далфе, подъ 
вліявіемъ чтенія соціалистической «Исторіи десяти лфтъ» Луи 
Блана: «Удивляюсь, какъ славянобъснующіеся не понимаютъ 
исторіи, не понимаютъ Европейскаго развитія —это помфшатель- 
ство. Славяне въ будущемъ, вфроятно, призваны ко многому, но 
что же они сдвлали въ прошедшемъ со своимъ стоячимъ право- 
славіемъ и чуждостью отъ всего человћческаго?» **). 

Годомъ позже у Герцена прорываются даже, въ результатв 
сравненія германскаго и славянскаго м!ров", жесткія ноты по от- 
ношенію къ родственнымъ племенамъ: «Славяне всегда рабы, веёздъ 
холопы—смирные, пассивные холопы. Демократическій элементъ, на 
который они опираются, утраченъ, крфпостное состояніе достаточное 
доказательство. И когда цвЪло это общинное устройство? Въ 





*) Дневникь (1юнь 1843); т. І „Сочинен!й“, стр. 112. 
**) [54., стр. 113—114. 
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періодъ величайшей неразвитости» *). Тогда какъ «германецъ съ 
перваго появленія является съ характеромъ, несравненно боле 
освобожденнымъ отъ всего непосредственнаго, отъ почвы, отъ 
поколВнія, даже отъ семьи, личность —вотъ идея, которую онъ 
вносить въ міръ, и, исчерпавъ все необъятное содержаніе своей 
мысли, онъ, будто оканчивая свое призваніе, какъ завфщане 
будущему, оставляетъ ЮёсІагаііоп 4ез 4гойз 4е Гвошше» **). 

Это сопоставленіе даетъ даже повощь Герцену непосредственно 
вслБдъ за тфмъ высказать слфдующую многозначительную мысль: 
«Но имли ли мы право сказать, что грядущая эпоха, которая 
на знамени своемъ поставитъ не личность, а общину, не свободу— 
а братство, не обстрактное равенство, а органическое распред$- 
леніе труда, не принадлежитъ Европ? Въ этомъ весь вопросъ. 
Славяне ли, оплодотворяясь Европой, одЪфйствоворятъ (ѕіс! одно 
изъ выкованныхъ самимъ Герценомъ, часто употребляемыхъ имъ 
словъ. Н. Р.) идеалъ ея и пріобщатъ къ своей жизни дряхлую 
Европу, или она насъ пробщить къ поюнЪвшей жизни своей. 
Славянофилы разрћВшаютъ этого рода вопросы скоро, какъ будто 
дъло давно рёшенное» ***). 

И такихъ мЪстъ, лишенныхъ безподмЪснаго восхищенія нашей 
общиной и славянской жизнью, можно было бы найти очень много, 
вплоть до негодующаго недоумЪн1я Герцена при мысли о томъ, 
что наши мужики и не глупы, и не трусы, и оклеветаны выс- 
шими классами съ нравственной стороны, а слагающаяся изъ 
нихъ «эта община, понимающая всю беззаконность нелћпаго тре- 
бованія, не признающая въ душ% неограниченной власти помфщика, 
трепещетъ и валяется въ ногахъ его при первомъ словЪ!!» ****). 

Недаромъ Герценъ кратко, но ярко опредБлилъ свое отноше- 
ніе къ восторгавшимся всфми особенностями славянской и пре- 
имущественно русской жизни славянофиламъ: «Странное положе- 
нів мое, какое-то невольное 1154е шШеи въ славянскомъ вопрос%: 
передъ ними я человЪкъ запада, передъ ихъ врагами человЪкъ 
востока» *****). Недаромъ онъ былъ исполненъ искренняго энту- 
віазма къ нвкоторымъ сторонамъ Западной Европы, напр., высоко 
развитому сознанію личнаго достоинства и мужеству въ борьб% за 





*) 161. (февраль 1844); стр. 171—172. 

**) 114. стр. 175. Читателю, можетъ быть, покажется страннымъ, какъ 
знаменитое Юёс1агаёіоп французской револющи приписывается Герценомъ 
„терманцу“. ДЪло очень просто: несмотря на несравненную энергичность 
формы, французская декларація представляетъ собой, какъ извЪетно, 
отраженіе предшествовавшихъ декларацій различныхъ Штатовъ сформи- 
ровавшейся нъсколько раньше С%ъверо-Американской республики, этого 
созданія англо-саксонской и, говоря общЪе, германской расы. 

а) 1Ы4., стр. 175. . 
+) Па. (поль 1844), стр. 211. 
жжеэж) 1. (май 1844), стр. 200. 
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право: «Святая почва Европы, благословенье ей, благослө- 
венье!» *) 

Но, когда Герценъ ступилъ, наконецъ, на эту давно желанную 
«святую» почву, которая какъ разъ вскорз посл% его пр?зда стала 
колебаться подъ напоромъ надвигающагося соціальнаго землетря- 
сеня; а въ особенности, когда онъ увидалъ, что въ результат 
этого великаго столкновенія силы реакцій взяли, какъ ему каза- 
лось, надолго, чуть не навсегда, рфшительный верхъ надъ силами 
революціи, —Западъ потерялъ всякое очарованіе въ его глазахъ 
и, наоборотъ, вдвойнЪ дорогой и многообъщающей стала ему пред- 
ставляться далекая, трудовая, народная Россія. 

Еще до февральской револющи, еще находясь подъ обаяніемъ 
пылавшей тогда огнемъ демократическаго энтузіазма Италіи, онъ пи- 
салъ, однако, при видф свирЪпо охраняемыхъ оградами владфній част- 
ныхъ собственниковъ на лазурномъ побережьВ Средиземнаго моря, 
возлф$ Ниццы: «Русскаго села въ Европ$ нфтъ. Смыслъ деревенской 
коммуны въ Европ только полицейскій; что общаго между этими 
разбросанными домами, огораживающимися другъ отъ друга? У 
нихъ все особое, они связаны только общей межой; что можетъ 
быть общаго между голодными работниками, которымъ коммуна 
предоставляетъ 1е 4гой іе ]апег, и богатыми домохозяевами? Да 
здравствуетъ, господа, русское село—будущность его велика» **) 

Среди полнаго разгрома европейскаго революціоннаго движе- 
нія, въ самомъ началВ 50-хъ годовъ, возражая на р%ъзкое сужде- 
нів знаменитаго историка Мишле о русскомъ народ, Герценъ уже 
съ жаромъ защищаетъ особенности нашего быта, но при этом, 
связывая будущность Россіи съ развитіемъ въ Европв соціали- 
стической мысли: «У русскаго крестьянина нътъ нравственности, 
кром вытекающей инстинктивно, естественно изъ его коммунизма; 
это нравственность глубоко народная... Община спасла русскій 
народъ отъ монгольскаго варварства и отъ императорской циви- 
лизащи, отъ выкрашенныхъ по европейски помфщиковъ и отъ 
нфмецкой бюрократіи. Общинная организація, хоть и сильно потря- 
сенная, устояла противъ вмъшательствъ власти; она благополучне 
дожила до развития соціализма въ Европњ. Это обстоятельство 
безконечно важно для Россін» ***). 





*) 104. (сентябрь 1844), стр. 284. 

**) Письма изъ Францін и Италіи (письмо пятое изъ Рима, декабрь 
1847); т. ГМ «Сочиненій», стр. 204—205. 

***) Русскій народъ и соціализмъ (письмо къ Мишле); т. № „Сочи- 
неній“, стр. 194—195. Во французскомъ оригиналъ письма послздняя 
фраза выражена немножко на старомодный романтическій ладъ: „Для 
Россін это—провиденщальный фактъ“ ‹Роиг 1а Кивѕіе с’езё 1а ип Ѓаіб рго- 
тійопііе]). См. А. Неглеп, Ге реиріе тиѕѕе еї 16 ѕосіаїіѕте. Гейте а М. Ј. 
Иісһеіеё; Сэнтъ—Элье (Джерси), 2-ое изд., 1855, стр. 33 (1-ое изд. вышло 
въ 1851, въ Ницц%). 
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Эта мысль въ особенности рельефно объясняется и доказы- 
вается въ глав «Былого и Думъ» о славянофилахъ: «Непосред- 
ственвыхъ основъ быта, недостаточно. Въ Индіи до сихъ поръ и 
споконъ вфка существуеть сельская община, очень сходная съ 
нашей и основанная на раздвлъ полей; однако индъйцы съ ней 
недалеко ушли. Одна мощная мысль Запада, къ которой примы- 
ваеть вся длинная исторія его, въ состояніи оплодотворить заро- 
дыши, дремлющіе въ патріархальномъ быту славянскомъ. Артель и 
сельская община, раздфль прибытка и раздълъ полей, мірская 
оходка и соединене селъ въ волости, управляющіяся сами собой, 
все это краеугольные камни, на которыхъ созиждется храмина 
нашего будущаго свободно-общиннато быта. Но эти краеугольные 
камни все же камни... и безъ западной мысли нашъ будущій 
соборъ остался бы при одномъ фунламент$. 

«Такова судьба всего истинно соизальнаго, оно невольно вяе- 
четь къ круговой порукВ народовъ... Отчуждаясь, обособляясь, 
одни остаются при дикомъ общинномъ быт}, другіе при отвлечен- 
ной мысли коммунизма, которая, какъ христанская душа, носится 
надъ разлатающимся тфломъ» *). 

Далфе слБдуетъ замЪчательная характеристика славянъ, кото- 
рую, пожалуй, можно было взять эпиграфомъ и къ политической 
исторіи цђлыхъ славянскихъ племенъ, и къ личной истори от- 
дБзьнаго славянина: «Воспр!имчивый характеръ славянъ, ихъ 
женственность, недостатокъ самодЪятельности и большая спо- 
собность усвоенія и пластицизма дВлаетъ ихъ по преимуществу 
народомъ, нуждающимся въ другихъ народахъ, они не вполя% дов- 
лЪютъ себЪ... Возбужденные другими, они идутъ до крайнихъ 
слфдетвй; нЪть народа, который глубже и полнфе усвоивалъ бы 
себ мысль другихъ народовъ, оставаясь самимъ собою» **). 

Надо, значитъ, найти такого возбудителя. Надо проникнуться 
передовою мыслью бол$е культурныхъ народовъ. 

Между тБмъ, оглядываясь вокругъ себя, Герценъ констати- 
руетъ, что въ данный моменть—дфло происходило въ началБ 
крымской войны—передъ Европой стоитъ грозная альтернатива: 
«деспотизмъ или сощализмъ-—выбора н%тъ». И, ‘однако, «Европа 
показала удивительную неспособность къ соціальному перевороту». 
Герценъ полагаетъ, что «Россія не такъ неспособна къ нему». 
Во всякомъ случаћ, изъ этого анализа Герценъ считаетъ возмож- 
вымъ вывести такое ваключеніе: «одна вещь узнана нами и не 
искоренится изъ сознан!я грядущихъ поколЪній, это — то, что 
разумное и свободное развипие русскаго народнаго быта совпа- 
даетъ съ стремленіями западнаго соціализма» ***). „ 





*) Былое и Думы (1888—1847); т. ҮП „Сочиненій“, стр. 287 —288. 
»*) 101., стр. 288. У 

+**) 1619., стр. 289—290, раззип. 
. 5* 
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Стоя на этой точкВ зрЂнія, Герценъ прежде всего борется ст, 
мићніемъ людей, которыхъ можно было бы охарактеризовать, какъ 
русскихъ «марксистовъ до марксизма»; кстати было бы очень любо- 
пытно знать, какія группы или, по крайней мър%, какія конкрет- 
ныя личности имфлись при этомъ Герценомъ въ виду: «Есть люди, 
до сихъ поръ поддерживающе пользу освобожден!я безъ земли, 
освобожденія въ голодъ и безпріютность, воображая, что въ этомъ 
новомъ пролетаратВ непремънно разовьется революціонное на- 
чало. 

«Быть голоднымъ и пролетаремъ вовсе не достаточно для того, 
чтобы сдЪфлаться революціонеромъ... Вообще пролетарій полей очень 
миренъ, кругъ его понят тБсенъ, онъ слишкомъ подавленъ и 
сгнетенъ къ земл, чтобъ быть болЪе, нежели недовольнымъ. Его 
не надобно см$фшиваль съ работникомъ большихъ торговыхъ и 
политическихъ центровъ... 

«Русскіе, говорящіе такъ легко о разрушеніи сельской общины, 
никогда не думали, что же останется, что будетъ, когда этотъ ио-- 
слдній узелъ народной жизни, насильственно развязанный, рог- 
пустится. 

«Народъ русскій все вынесъ, но спасъ общину, община спасла 
народъ русск; уничтожая ее, вы отдаете его, связаннаго по ру- 
камъ и ногамъ, помфщику и полищи. И коснуться до нея въ то 
время, когда Европа оплакиваетъ свое раздробленіе полей и всВми 
силами стремится къ какому-нибудь общинному устройству» *). 

Герценъ неоднократно и каждый разъ краснорћчиво, и почти 
всегда развивая новую сторону аргументащи, еще оставшуюся въ 
тфни, примъняетъ къ Росси свою общую мысль о неодинаковости 
путей развитя. Такъ, къ одномъ изъ писемъ къ радикальному 
англичанину Линтону онъ говоритъ: «Но должна ли Россія пройти 
всфми фазами европейскаго развитія, или ея жизнь пойдетъ по 
инымъ законамъ? Я совершенно отрицаю необходимость этихъ 
повтореній. Мы, пожалуй, должны пройти трудными и скорбными 
испытаніями историческаго развитія нашихъ предшественниковъ, 
но такъ, какъ зародышъ проходитъ до рожденія вес низшія сту- 
пени воологическаго существованія. Оконченный трудъ и добытый 
результатъ входять въ общее достояніе всЪхъ понимающихъ, это— 
круговая порука прогресса, маіоратъ человЪчества» **)... 

И здБсь Герценъ вводитъ роль сознательной мысли Запада, 
отразившейся и подвергшейся преломленію въ головахъ образован- 
ныхъ и чуткихъ русскихъ, знакомыхъ съ результатами чужого 
опыта и, пвною жестокихъ преслБдованій со стороны правитель- 
ства, стремящихся помочь народу въ его выработкъ новыхъ, выс- 
шихъ формъ общественности: «Народу русскому не нужно начи- 





*) Крещеная собственность (1853); т. Ү «Созиненій», стр. 237—238. 
**) Отарый .міръ и Россія; т. У «Сочиненій», стр. 278. 
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‘нать снова этотъ тяжкій трудъ. Зачмъ ему проливать кровь свою 
для достиженія тфхъ полу-рБшеній, до которыхъ мы дошли и к0- 
торыхь вся важность состоить только въ томъ, что мы черезъ 
нихъ дошли до иныхъ вопросовъ, до новыхъ стремленій. 

«Мы за народъ отбыли эту тягостную работу, мы поплатились 
за нее висВлицами, каторжною работою, казематами, ссылкою, раз- 
вореніемъ и нестерпимою жизнью, въ которой живемъ» *)... 

И Герценъ произноситъ здфсь, однимъ изъ первыхъ въ рядахъ 
русской интеллигенціи, не мистическую славянофильскую, а ис- 
полненную сощальнаго реализма формулу «возвращенія въ народъ», 
формулу, въ которой мы можемъ видфть раннее выраженіе клича 
70-хъ годовъ «идти въ народъ»: «Образованная Россія должна 
возвратиться къ народу». И, двйствительно, «самыя тяжкія времена, 
распаденія проходятъ: развитое меньшинство встрћчается съ на- 
родомъ тогда, когда оно вовсе того не ожидало». А эта встрЪча 
образованныхъ русскихъ, знакомыхь съ сощалистической мыслью 
Запада и съ практическими трудностями ея осуществленія въ 
культурныхъ странахъ, и народа, сохранившаго формы первобыт- 
ной общинности, эта встрфча, по глубокому убвжденію Герцена, 
дастъ возможность проявиться во всей сил$ «грядущей револющи» 
въ Россіи, «на боле родной почв» и рБшить основное противо- 
рвчіе назръвающаго соціальнаго переворота: 

«Государство и отдБльная личность —власть и свобода —ком- 
мунизмъ и эгоизмъ (въ обширномъ смыслћ слова), вотъ геркулесовы 
столбы великой борьбы, великой революціонной эпопеи. Европа 
даетъ рБшеніе изуродованное и отвлеченное, Россія—изуродован- 
ное и дикое. Революція соединитъ ихъ» **). 

Это соціальное народничество характерно для Герцена. Какъ 
бы ни быль великолВпенъ соціалистическій идеалъ, до котораго 
доработалась передовая мысль западной цивилизащи, онъ, по мнф- 
нію Герцена, не можетъ осуществиться, если не будетъ соотвВт- 
ствовать особенностямъ быта и потребностямъ массъ въ болфе 
отсталой странз. Въ этомъ отношеніи Россія, которую такъ жес- 
токо обдВляла до сихъ поръ судьба, находится за то въ исключи- 
тельно благопріятномъ положени. Нашъ мужикъ является инстинк- 
тивнымъЪ, но могучимъ носителемъ принциповъ будущаго общества. 
И здфеь, этой своей вВрой въ трудовое міросозерцаніе народа, 
Герценъ поднимается до трогательной высоты убфжден1я, до страст- 
ной любви къ русскому крестьянству, которое, какъ неоднократно 
же заявлялъ нашъ геніальный публицистъ, должно играть у насъ 
такую же революціонную роль, какую играютъ въ Западной Европв 
рабочіе большихъ центровъ. Особенно ярко эта глубокая и вмъстЪ 
пламенная симпатія къ трудовымъ массамъ Россіи прорывается у 


*) Ы4., стр. 278—279. 
*+) 11. стр. 288. 
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Герцена въ первые годы «Колокола», когда начинавшаяся «эпоха 
великихъ реформъ» и ожиданія освобожденія крестьянъ наполняли 
душу великаго эмигранта по истин% апокалиисическимъ трепетомъ 
чаянія новой земли и новыхъ небесъ. 

Въ концз 50-хъ годовъ, когда европейская реакція еще и не 
думала складывать своего оружія, отточеннаго на слфдуюцИй же 
день посл февральской революціи, противъ четвертаго сословія и 
его вожаковъ, Герценъ писалъ: «Представьте же себЪ то удивае- 
не, которымъ был: поражено наше образованное меньшинство, 
когда оно, обращая съ отчаяньемъ взглядъ свой средь этого 
караблекрушен!я, въ эту темную ночь, и, нә находя нигдЪ ни со- 
вфта, ни помощи, ни указаня, ни маяка, увидВло какой-то туск- 
лый свфтъ, и этоть свЪтъ мерцалъ отъ лучины —зажженной въ 
избЪ русскаго мужика! 

«... Әтотъ дикій, этотъ пьяный, въ бараньемъ тулупВ, въ лап- 
тяхъ, ограбленный, безграмотный, этоть пар, котораго лучше 
изъ насъ хотфли изъ милосердія оболванить, а худшіе продавали 
на свозъ и покупали по счету головъ, этоть нёмой, который въ 
сто лЪтъ не вымолвилъ ни слова и теперь молчитъ—будто онъ 
можеть что нибудь внести въ тотъ великій споръ, въ тотъ не- 
ръшенный вопросъ, передъ которымъ остановилась Европа, поли- 
тическая экономя, экстраординарные и ординарные профессора, 
камералисты и государственные люди? 

«Въ самомъ дфлЪ, что можеть онъ внести, кром$ продымлен- 
наго запаха черной избы и дегтя? 

«Вотъ подите тутъ и ищите справедливости въ истори, му- 
жикъ нашъ вноситъ не только запахъ дегтя, но еще какое-то 
допотопное поняте о иравъ каждаго работника на даровую 
землю. Какъ вамъ нравится это? Положимъ, что еще можно до- 
пустить право на работу, но право на землю? 

«А между тЬмъ оно у насъ гораздо больше, чЪмъ право, оно 
фактъ; оно больше, чъмъ признано, оно существуетъ. Крестьянинъ 
па немъ стоитъ, онъ его мЪритъ десятинами и для него его право 
на землю естественное послЪдствіе рожденгя и работы. Оно такъ- 
же несомнфнно въ народномъ сознаніи, такъ же логически выте- 
каетъ изъ его понятія родины и необходимости существованія 
возл$ отца, какъ право на воздухъ, пр!обр$таемое дыханіемъ, 
вслфдъ за отдЪленіемъ отъ матери. 

«Право каждаго на пожизненное обладаніе землею до того 
вросло въ понятія народа русскаѓо, что, переживая личную сво- 
боду крестьянина, закабаленнаго въ крБпость, оно выразилось, 
повидимому, безсмысленной поговоркой: мы господскіе, а земля 
наша. 

«И это не все. Сверхъ признанія права каждаго на землю, въ 
народномъ быт8 нашемъ есть другое начало, необходимо попол- 
няющее первое, безъ котораго оно никогда не имфло бы своего 
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похнаго развитія. Это начало состоить въ томъ, что земля, на 
пользованіе которою каждый имфетъ право, съ тфмъ вмъстъ не 
принадлежитъ никому лично и потомственно. 

«Далће, право на землю и общинное владъне ею предпола- 
гаютъ сильное лирское устройетво, какъ родоначальную базу 
всего государственнаго здавія, долженствующаго развиться на этихъ 
началахъ... Этоть характеръ мірского управленія русскихъ дере- 
вень поразилъ Гакстгаузена, потомъ разныхъ американскихъ пу- 
тешественниковъ и въ томъ числф извфстнаго экономиста Каррея 
(Кэри. Н, Р.), который мнъ самъ говорилъ, возвратясь изъ Россіи 
въ нынфшнемъ году, „что въ мірскомъ начал нашихъ коммунъ 
лежитъ великая основа самоуправленія“. 

«Итакъ, элементы, вносимые русскимъ крестьянскимъ міромъ— 
элементы стародавніе, но теперь приходящіе къ сознанію и встрв- 
чающіеся съ западнымъ стремлевіемъ экономическаго переворота, 
состоятъ изъ трехъ началъ, изъ: 1. Праза каждаго на землю, 
2. Общиннаю владњнія ею, 3. Мгрскою управленія. На этихъ 
началахъ и только на нихъ можетъ развиться будущая Русь» *). 

ОлБдуетъ замфтить, что третьему изъ этихъ началь Герценъ 
придавалъ не меньшее значеніе, чфмъ двумъ первымъ. Для него 
это третье начало было переходомъ отъ чистой экономики къ по- 
литикв. Именно идеализируя его, Герценъ (вуъстъ съ Огаревымъ) 
вызвалъ однажды страстную отповфдь никого другого, какъ Баку- 
нина, который возсталъ на издателей «Колокола» за ихъ, по его 
манію, неум$ренное восхищеніе русской общиной, выносившей — 
доказываль пламенный агитаторъ — цфлые вфка страшный гнетъ 
помфщиковъ и правительства и выработавшей ужасающую мораль 
рабовъ. Эта идеализація становилась все замътнЪе и замътнће подъ 
перомъ Герцена по мфрЪ того, какъ онъ терялъ вфру въ соціали- 
етическій исходъ европейскаго нестроенія и съ жаркимъ упова- 
ніемъ обращался къ Россіи, которая, по его глубокому убъжденію, 
и осуществитъ ни за что не дававшійся Западу переворотъ на 
есновз торжества труда. 

Герценъ не ограничивался тБмъ, что рядомъ съ лозунгомъ 
«земля» вдвигалъ въ психологію мужика лозунгъ «Воля», -—ЭтимъЪ онъ 
воспроизводилъ лишь начавшую становиться популярною въ самой 
Россіи среди наиболве революціонно настроенныхъ соціалистовъ 
формулу «Земля и Воля». НФтъ, забывая, сколько разъ онъ самъ, 
несмотря на свой энтузіазмъ передъ экономической стороной рус- 
екой общины, сфтовалъ на недостаточность развитія въ ней поли- 
тическаго чувства, на подавленіе личности, расцвфтавшей на, 
почв Запада, Герценъ разрисовывалъ черезчуръ розовыми крас- 


*) Изъ „пятаго отрывка“ статей Русскіе ньмцы и нњмецкіе русске, по- 
мщенныхъ въ №№ 53—59 „Колокола“ (1 октября 1859 г. и елЪд.). См. 
„Колоколъ“, стр. 191—192. 
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ками зародыши первобытной, патріархальной, искаженной вћђками 
угнетенія народной «воли». 

Въ первой половин 50-хъ годовъ Герценъ находиль «долю 
правды» въ томъ мнфн!и, что «община поглощаетъ личность и чтө 
она несовм$стна съ ея развитіемъ», ибо «всякій неразвитой ком- 
мунизмъ подавляетъ отдвльное лицо». Но, съ другой стороны, онъ 
полагалъ, что «русская жизнь находила сама въ себф средства 
отчасти восполнять этотъ недостатокъ». Рядомъ съ «неподвижной 
и мирной деревней» она создала подвижную общину работниковъ: 
«артель», которая доказываетъ «естественное, безотчетное сочув- 
ствіе славянъ съ соціализмомъ; и «общиннаго дружинника, ка- 
зака», который «не хотфлъ знать никакого правительства, кром 
своего выборнаго», принадлежа къ общин «славянскихъ витязей, 
витязей мужиковъ, странствующихъ рыцарей чернаго народа» *). 

Пятнадцать лЪтъ спустя, обращаясь на французскомъ язык 
ЕЪ людямъ Запада въ «Колокол», переставшемъ за недостаткомъ 
сочувствія выходить на русскомъ, Герценъ набрасываетъ слфдую- 
щую оптимистическую картину сельской общины, которая, по его 
словамъ, всего нфсколько лБтъ послћ освобождевія крестьянъ уже 
способствуетъ быстрому росту личности: «Недавніе факты пока- 
зываютъ, что нЪтъ ничего несовмЪстимаго между началами (ќегтеѕ) 
общиннаго владнія и личной свободы. Гранд1озное зр$лище раз- 
вертывается нын% бокъ о бокъ съ міромъ, который продЗлалъ все- 
возможные безплодные эксперименты, начиная съ фаланстера и Ика- 
ріи и вплоть до ассоціацій, организованныхъ на основф равенства. 
Сельская коммуна и индивидуумъ - поселянинъ сдфлали въ Росси 
гигантскіе шаги впередъ со времени 1861 г. Зачатокъ принципа 
самоуправленія, который былъ задавленъ полиціей и помфщикомъ, 
все болфе и болъе высвобождается изъ пеленокъ и узъ; выборный 
элементъ пускаетъ корни, изъ мертвой буквы д%лается реаль- 
ностью. Староста (таіге), сельскіе судьи, сельская полищя, все 
основано на выборахъ, н права крестьянина расширяются и ухо- 
дятъ уже далеко за предвлы общины. Онъ представляетъ ее въ 
губернскомъ земств, въ судв присяжныхъ, и надо читать газеты, 
чтобы видфть, какъ онъ принимается тамъ за дБло. Онъ оправ- 
дываетъ, когда только можетъ, онъ оправдываетъ при всякомъ 
сомнЂніи и т. д.» **). 

Но еще тремя годами раньше, еще говоря со своими соотече- 
ственниками, Герценъ уже разсматривалъ рВшеніе соціальнаго во- 
проса при помощи русской общины, какъ р»шен!е идеальное, даю- 
щее н%®которымъ существеннымъ требованіямъ личности даже боль- 
шее удовлетвореніе, чёмъ любой изъ предложенныхъ въ Западной 


*) См. очеркъ Крещекая собственность; т. У „Сочиненій“, стр. 288 — 
239, развит. 

**) Статья Гтоіёдотёпеѕ въ „Ко]око!“, № 1 отъ 1 января 1868 и г же 
„Колоколъ“, стр. 715. 
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Европ соціалистическихъ плановъ: «Люди недовольны экономи- 
ческими условіями труда, упроченнымъ неравноввсіемъ силъ, ихъ 
потерей, рабствомъ работы, злоупотребленіемъ накопленныхъ бо- 
гатствъ, но они 


не хотятъ переъзжать въ рабозія казармы, 

не хотятъ, чтобъ правительство гоняло ихъ на барщину, 
не хотятъ разрушать семьи и очага, 

не хотять поступиться частной собственностью, 


т. е. они хотятъ при обновленіи, при перерожденіи сохранить на 
сколько возможно свою привычную жизнь, согласуя ее съ новыми 
условіями. На какихъ же разумныхъ основаняхъ можно сдфлаль, 
согласить такія сложныя и противорВчащія потребности? Въ этомъ 
то и задача, весь соціальный вопросъ такъ и становится, осво- 
божденный отъ громовыхъ тучъ своихъ и молній. 

«Есть-ли рфшенья?.. Я взялъ на себя см$лость, ј'аі Лһаѕагіё 
сказать, что одно изъ дњйствительныхъ ръшеній представляетъ 
русскій народный бытъ въ его современномъ развитіи. Б3дное 
село наше, съ своей скромной общинной жизнью, съ своимъ об- 
щиннымъ землевладвніемъ, наша черная Русь и крестьянская 
изба, невольно вырфзываются на сцен, съ которой больше и 
больше исчезаютъ въ туманф—фаланстеры, Икаріи, національныя 
рабочія мастерскія, государственные подряды и пр.» *). 

Такимъ образомъ, наше «бфдное село» и наша «скромная 
общинная жизнь» —-здъсь у Герцена смиреніе паче гордости — 
оказываются способными рБшить сощальный вопросъ, о который 
разбились вс попытки западно-европейской мысли. И какъ рёшить? 
Отнюдь не касаясь частнато производства, частной собственности 
и существующей семьи. ЗдВсь Герценъ повертывался спиной къ 
коммунистическимъ и вообще коллективнымъ формамъ организащи 
будущаго общества и видимо платилъ дань р%зкому индивиду- 
ализму Прудона, который жестоко ополчался именно противъ лоло- 
жительныхъ плановъ соціализма съ его, какъ ему казалось, «госу- 
дарственной барщиной» и «рабочими казармами». Въ своей иде- 
ализащи «черной Руси» и «крестьянской избы» Герценъ отказы- 
вался даже отъ той центральной, уравновзшенной точки зрЪн1я, 
на которой онъ обыкновенно стоялъь при обсужденіи задачи 0 
коренной реформ производства и собственности: «артельной орга- 
низащи работъ». «Анархія по Прудону» увЪковћчивала въ пред- 
ставлен!и отца «русскаго соціализма» какъ разъ тћ черты нашего 
деревенскаго уклада, съ которыми на самомъ-то дЪлБ еще можно 
бызо примиряться, какъ съ отправнымъ пунктомъ развитія въ 
сторону общественной организащи труда, но въ которыхъ отнюдь 





83) Письма къ путешественнику (№№ 197—203 „Колокола“, отъ 25 мая 
1865 Г. и слЪд.); „Колоколъ“, стр. 566 (письмо четвертое). 
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нельзя было видът» окончательнаго и образповато строя чеяовђ- 
ческаго общежития. 

‚иляне Прудона на Герцена било гораздо плодотворнће въ 
области внфшнихъ политическихъ содачь, поставляемыхъ исторіей 
передь тогдашней Россіей. Герценъ былъ горачимъ привержен- 
цемь „федерализма“ и жестокимъ врагомъ «центоализащи». Онь 
съ особеннымъ сочуветйемь подчеркиваль тоть уголь зрбнія, 
подъ которымъ Прудонъ критиковалъ централистичесыя замашки 
соціалистовъ - государственниковъ и пропагандировалъ свободный 
соювъ различныхъ человБческихъ группировокъ. 

Кще въ письм$ къ Мишле Герцеяъ приписывалъ славянамъ 
тяготћвіе къ такому роду политическаго сожительства. «Центра- 
лизація—утверждалъ онъ—противна славянскому духу; федера- 
лизація гораздо свойственнфе его характеру. 'Голько сгруппиро- 
вавшись въ ©0103ъ свободпыхъ и самобытныхъ народовъ, сла- 
вяпскій міръ вступитъ, наконецъ, въ истинно-историческое суще- 
ствованіе. Историческя государственныя формы, въ которыхъ жили 
славяне, не соотвЪтствовали внутренней надіональной потребности 
ихъ, потребности неопредЂленной, инстинктивной, если хотите, но 
тБмъ самымъ заявляющей необыкновенную жизненность и много 
объщающей въ будущемъ»*). 

И этотъ болће или мен%е теоретическій взглядъ Герценъ вполн% 
послВдовательно примънялъ къ самымъ жгучимъ практическимъ про- 
блемамъ, не отступая даже передъ грозной для всякаго убБжден- 
наго публициста перспективой потерять вліяніе на своихъ чита- 
телей-друзей, на своихъ политическихъ единомышленниковъ. Это 
ярко выразилось въ той позиціи, какую занялъ Герценъ въ поль- 
скомъ вопрос и до, и посл глубоко печальнаго, глубоко траги- 
ческаго столкновенія Польши и Росйи. Въ конц 50-хъ годовъ 
Герценъ, обращаясь къ автору одной польской брошюры о двя- 
тельности вольного русскаго станка въ Лондон%, заявляетъ вполнв 
опредфленно: «Польша, какъ Италія, какъ Венгрія, имфетъ неот- 
емлемое, полное право на государственное существованіе, незави- 
еимое отъ Росси. Желаемъ ли мы, чтобы свободная Польша от- 
торглась отъ свободной Росси, это другой вопросъ. Н%тъ, мы 
этого не желаемъ, и можно ли этого желать въ то время, какъ 
исключительныя національности, какъ международныя вражды со- 
ставляютъ одну изъ главныхъ плотинъ, удерживающихъ общечело- 
вЪческое свободное развитіе. Глубоко ненавидя всякую централи- 
зацію, я убвжденъ, что соплеменныя федерализаціи даютъ среду 
государственную несравненно болфе широкую, чфмъ раздробленіе 
одного рода на отдфльныя части. Федеральное соединеніе должно 
быть вольнымъ даромъ; Россія не имфетъ правъ на Польшу, она 
должна заслужить то, что взяла насильно; она должна загладить 





*) Русски народь и соціализмъ; т. У „Сочиненій“, стр. 184. 
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то, что сдфлали ея руками, и, если Польша не хочетъ этого союза, 
мы можемъ скорбфть, можемъ не соглашаться съ ней, но не предо- 
ставить ей воли мы не можемъ, не отрекаясь отъ всЪхъ основныхъ 
үбъжденій нашихъ»*). 

А въ самый разгаръ кроваваго подавленія польскаго возстанія 
войсками старой, оффищальной Россі, Герценъ писалъ, обращаясь 
къ «людямъ, смшивающимъ родственную любовь къ своему на- 
роду съ готовностью беземысленно повиноваться всякому прави- 
тельству»: «Мы съ Польшей, потому что мы за Россію. Мы со сто- 
роны Польши, потому что мы русскіе. Мы хотимъ независимости 
Польши, потому что мы хотимъ свободы Росси. Мы съ поляками, 
потому что одна цфпь сковываетъ насъ обоихъ. Мы съ ними, по- 
тому что твердо убфждены, что нелћпость имперін, идущей отъ 
Швеціи до Тихаго океана, отъ Бћлаго моря до Китая—не можетъ 
принести блага народамъ, которыхъ ведетъ на смычк$ Петербургъ... 
Да, мы противъ илперїш, потому что мы за народ»!»**) 

Эта вврность федеративнымъ убЪждешямъ въ дни кроваваго 
кошмара дфлаеть тфмъ большую честь Герцену, что въ польскомъ 
вопрос$ онъ сталъ на совершенно иную точку зрБнія, чВмъ его 
учитель федерализма и вдохновитель Прудокъ, который, —было бы 
отвлечешемъ въ сторону объяснять, по какимъ причинамъ,—бро- 
силъ въ лицо героически защищавшейся Польш% свирфпый упрекъ, 
что она «не хочеть и не умфетъ умирать». 

Читателю, можеть быть, покажется парадоксомъ, если мы ска- 
жемъ, это политичесый оппортунизмъ, обнаруженный Герценомъ 
ВЪ «эпоху великихъ реформъ», особенно въ первые годы ея, годы 
не столько мизернато выполненія, сколько радужнато чаянія корен- 
ныхъ преобразован, объясняется въ немалой степени опять-таки 
его тяготвніемъ къ анархическимъ идеаламъ, развивавшимся съ 
такой энергіей и страстью Прудономъ. Говоримъ «въ немалой 
степени», ибо вопросъ этотъ сложнфе и нуждается въ-кой-какихъЪ 
дополненіяхъ. Но прежде. всего напомнимъ, въ чемъ заключается 
упомянутый оппортунизмъ. 

Суть его состояла—и въ этомъ особенно обвиняли Герцена 
крайн!е соціалисты и демократы молодой Россін—въ томъ, что 
онъ могь мириться съ самодержавіемъ и даже видфлъ въ немъ 
цфлесообразный органъ осуществленія реформъ, а къ самому но- 
сителю неограниченной власти, императору Александру П, въ те- 
ченје довольно долгаго времени, несмотря на грубые факты, раз- 
рушавшіе иллюзіи, относился съ симпатіей, порой чуть не съ эн- 
тузіазмомъ, столь ярко выразившимся, напр., въ исторической 
фраз: «Ты поб%дилъ, Галилеявинъ». Мы знаемъ, что и вообще 





*) Россія и Польша (№№ 52--37 „Колокола“ отъ 1 января 1859 и сл%д.): 


„Колоколъ“, стр. 95. 
**) „Колоколъ“ (№ 160 отъ 1 апръля 1863); стр. 385. 
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Герцена раздражала та принцишальная оппозиція правительству, 
на почву которой (насколько это возможно было для легальнаго 
изданія) «Современникъ» сталь еще въ конц 50-хъ годовъ и, 
стоя, жестоко выслфжизаль умфренный и аккуратный либерализмъ, 
восторгавшійся реформаціоннымъ пыломъ нашихъ верховъ. Из- 
встно и то столкновеніе двухъ точекъ зрънія и двухъ тактикъ, 
которое со стороны Герцена выразилось въ несправедливыхъ на- 
падкахъ на «свистуновъ» и «желчевиковъ» изъ «Современника» и 
которое не было совсмъ устранено и свидавіемъ Чернышевскаго 
съ Герценомъ въ Лондон%. 

Какъ бы то ни было, политической ‘линіи поведенія Герцена 
нельзя, конечно, объяснять ни желаніемъ выслужиться, ни какимъ- 
либо традиціоннымъ предубъжденіемъ въ пользу монархи. Великій 
рүсскій эмигрант» былъ слишкомъ крупною историческою фигурою 
и черезчуръ независимымъ въ своихъ общественныхъ симпатіяхъ 
и антипатіяхъ человфкомъ, чтобы можно было поставить хотя бы 
въ самую отдаленную связь сравнительно умфренныя требованія, 
которыя онъ предъявлялъ императорскому реформизму, и его личныя 
побужденія или рутинные прелразсудки. 

Наоборотъ, станьте на точку зрВнія авархіи. Для Герцена — 
прудониста, для Герцена—анархиста скептическое отношеніе къ 
единоспасательности тБхъ или иныхъ политическихъ формъ или, 
лучше сказать, ко всякой правительственной организащи было со- 
вершенно естественнымъ, мало того, послфдовательнымъ выводомъ 
изъ общаго взгляда на природу власти. Но именно этотъ полити- 
чесый скептицизмъ и давалъ возможность Герцену снисходительно 
относиться къ тому, что ему казалось оболочкой, вн шностью, лишь 
бы подъ этими пестрыми покровами могло развиваться сощальное 
зерно. Или, какъ по обыкновенію картинно и ярко выражается 
Герценъ: «не смфшно ли человЪку второй половины ХІХ столфтя, 
вынесшему на своихъ плечахъ, стоптавшему своими ногами столько 
правительственныхъ формъ, однихъ бояться, передъ другими идо 
лопоклонствовать? Форма, какъ ее разумћютъ на языкв военныхъ 
приказовъ — «мундиръ», и онъ поневолъ прилаживается къ живому 
содержанію... а не прилаживается, такъ внутри слабо и пусто. 
Поправляйте живое тфло— мундиръ непрем$нно лопнет, если узокъ. 
И будьте увврены, что нтъ ни очень хорошихъ, ни безусловно 
скверныхъ мундировъ. Для насъ мЪщанская камера народныхъ 
представителей, не представляющая народа, также противна, какъ 
правительствующій сенатъ, ничћмъ не правящій»?). 

Въ сущности, въ этомъ разсужденіи Герцена заключается боль- 
шой обломокъ того колоссальнаго недоразум%ънія, подъ бременемъ 
котораго погибъ прудонизмъ, какъ тактика: «политическая рево- 
люція есть цфль, соціальная революція есть средство». Если, модъ, 


М 





*) „Колоколъ“, стр. 659—660 (№ № 233 —234, 1867 г.). 
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хотите, разорвать или снять неудобный мундиръ, то упражняйте 
тБло, пока оно естественнымъ развитіемь своихъ мускуловъ не 
заставитъ расползтись одежду. Но что, если мундиръ представляетъ 
собою горячечную рубашку, надфтую силою на вполнф здороваго 
челов$ка, котораго корыстные враги хотять удержать во что бы 
то ни стало въ цом$ умалишенныхъ, чтобы пользоваться его иму- 
ществомъ? А такимъ «мундиромъ» и было самодержавіе, которое 
подъ предлогомъ незрфлости и неполной вмБвяемости народа дер- 
жало всю Россію въ угнетеніп и какъ разъ не позволяло ей ни 
свободно развиваться, ни на простор упражнять свои силы. Какъ 
бы то ни было, Герценъ, увлекавшійся либеральными аллюрами 
правительства Александра П, — которое, несмотря на характер- 
ные зигзаги и топтанье на мБетБ, составляло контрастъ съ 
николаевскимъ режимомъ,—-въ теченіе, по крайней м$рЪ, шести 
лЬтъ съ безкорыстнымъ сочувствіемъ сл$дилъ за дъйствіями «формы», 
особенно когда она принялась за выращиван!е соціальнаго зерна: 
освобожденіе крестьянъ. И много нужно было Герцену испытать 
жестокихъ разочарованій, начиная свирфпой расправой съ Польшей 
и кончая общей реакціонной вакханаліей, быстро усиливавшейся 
съ 1862 г., чтобы изъ звона «Колокола» совершенно исчезли звуки 
радостнаго благов%ста. 

Мы сказали, вирочемъ, нисколько выше, что вопросъ объ оп- 
портунизмв Герцена не можетъ цЬликомъ рВшаться на основаніи 
его внутренней тяги къ анархизму, облегчавшему емӯ возможность 
обходиться безъ принцишальнаго отрицанія именно той или иной 
политической формы, хотя бы даже самодержавія, а скептически 
относиться ко всфмъ. Кром этого отрицательнаго стимула, былъ 
еще положительный. Жизнь въ Ангши, гдф совокупность различ- 
ныхъ.историческихъ причинъ давала со второй половины ХІХ сто- 
лЪтія рвшительный перевфеъ эволюціоннымъ стремленіямъ надъ 
революціонными, оказала свое дЪйств!е на чуткаго Герцена, у ко- 
тораго боевой и при томъ республиканскії соціализмъ 1848 г. зна- 
чительно поблфднфль при видв реакщи, быстро разыгравшейся 
за ликвидащей февральско-мартовскаго движенія на континентВ 
Европы. Въ уже цитированномъ нами письм$ къ поляку читаемъ 
такую исповфдь Герцена: «Бывало, я это очень помню, при од- 
номъ слов республика билось сердце, а теперь, послв 1849, 50, 
51 г., слово это возбуждаеть столько же надежды, сколько и со- 
мя%ній. Развв мы не видали, что республика съ правительственной 
иниціативой, съ деспотической централизаціей, съ огромнымъ вой- 
скомъ, гораздо меньше способствуетъ свободному развитію, чЪмъ 
авглійская монархія безъ иниціативы, безъ централизаціи? РазвЪ 
мы не видали, что французская демократія, т. е. равенство въ 
рабств$, самая близкая форма къ петербургскому самовластью?» *). 





*) Россія и Польша; „Колоколъ“, стр. 87. 
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Уже раньше мы видфли, что у Герцена стремленіе къ мпр- 
ному рвшенію соціальнаго вопроса стало въ послЪдн!е годы его жизни 
однимъ изъ основныхъ требованій его общаго міровоззрЪнія. Пусть 
читатель припомнитъ его разсужденія въ перепискђ со «Старымъ 
товарищемъ». Но въ частности, по отношенію къ Россіи мирная 
эволющя подчеркивалась имъ еще въ тв времена, когда у него не 
прошла окончательно въра въ близость революціоннаго перево- 
рога на вулканической почв Европы. 

Въ одномъ изъ писемъ къ Линтону (1854) Герценъ проводитъ, 
напр., такой контрасть между востокомъ и западомъ Европейскаго 
континента: «Соціализмомъ—революціонная идея можеть у насъ 
сдълаться народною. Въ то время, какъ въ Европ соціализмъ 
принимается за знамя безпорядка и ужасовъ, у насъ, напротивъ, 
онъ является радугой, пророчащей будущее народное развит!е» *). 
Три года спустя (въ 1857) Герцевъ характеризуеть слфдующимъ 
‚образомъ постановку въ Россіи соціальнаго вопроса: «Эпоха, въ 
которую Россія вступаетъ теперь, необыкновенно важна; вмфсто 
небольшихъ политическихъ реформъ, для которыхъ мы не ‘опытомъ, 
а умомъ слишкомъ стары, мы стоимъ лицомъ къ лицу съ огром- 
пымъ экономически мъ переворотомъ, съ освобожденіемъ крестьянъ. 
И это не все, вопросы наши такъ поставлены, что они могутъ 
быть разръшены общими соціально-государственными м$рами безъ 
насильственныхъ потрясеній. Мы призваны перебрать права по- 
земельнаго владвнія и отношеній работника къ орудііо работы, — 
не есть ли это торжественное вступленіе въ будущій возрастъ 
нашъ?» **) 

Въ предисловіи ко второму изданію «Писемъ изъ Франціи и 
Италіи» (1858), когда въ пробуждавшейся Россіи уже подготовля- 
лось освобожденіе крестьянъ, Герценъ прямо уб%ждалъ робкихъ 
соотечественниковъ не смущать себя перспективой русской рево- 
хзюціи, отъ которой мы, молъ, ограждены нашими аграрными отно- 
шеніями: < Полноте бояться, успокойтесь, на нашемъ полф есть 
громоотводъ —общинное владњніе землею» ***). 

А въ «Колокол» эта мысль о мирпомъ, въ извъстномъ смыслБ 
консервативномъ, характерБ русскаго соціальнаго вопроса разви- 
вается безконечное число разъ. Укажу хотя бы на слфдующее 
очень выпуклое мВсто: «Въ гоненіи на соціализмъ, поднятомъ у 
насъ въ подражан!е Западу, есть что-то неимовфрно безсмысленное 
и тупоумное, трусливое и невфжественное. Европа боялась соці- 
альнаго переворота потому, что онъ былъ страшенъ для нея; 
встртивъ суровый отпоръ, онъ шелъ путемъ отчаянія и насилія 


*) Старый міръ и Россія; т. М „Сочиненй“, стр. 289. 
**) Еще варіація на старую тему (Письмо къ... ); т. Х „Сочиненій“, 
стр. 232—293. 
+++) „Сочинен!я“, т. ІМ, стр. 126. 
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на разрушене узкаго, но вфками слЪпленнаго и привычнаго 
государственнаго устройства. У насъ этоть бытъ не привыченъ, 
у насъ онъ чужой; гдъ же, въ чемъ вредъ, причиненный Россіи 
соціализмомъ, или чъмъ можетъ онъ повредить ей? РазвЪ осво- 
бождевіе крестьянъ съ землею не соціальный переворот5? Развъ 
общинное владћніе и право на землю хе соціализмъ (какъ тамъ 
себ ни голоси наши славянофильскія кликуши)? Ненависть къ 
соціализму кр%Впостника, оплакивающаго землю свою и барщину 
евою, понятна, такъ, какъ понятенъ былъ страхъ откупщика, 
боявшагося отмфны откупа; но нашихъ теоретическихъ, литера- 
турныхъ враговъ соціализма нельзя понять» *). 

Да и вообще Герцеяъ съ особой энергіей возставаль противъ 
прим%ненія насильственныхъ пріемовъ и «террора» (принимая это 
слово въ широкомъ, а не спеціальномъ смысл) именно въ Россіи, 
полагая, что у насъ дфло складывается не на революціонный 
ладъ. Такъ, обращаясь въ самомъ начал правительственной 
реакцій къ «Молодой Россіи», онъ пишетъ: «Она думаетъ, что 
„мы потеряли всякую ввру въ насильственные перевороты“. Не 
вЪру въ нихъ мы потеряли, а любовь ке нимъ. Насильственные 
перевороты бываютъ неизбфжны... но выкликать ихъ въ началћ 
рабочаго дня, не сдфлавъ ни одного усилія, не истощивъ никакихъ 
средствъ, останавливаться на нихъ съ предпочтеніемъ, намъ 
кажется такъ же молодо и незрфло, какъ неразсчетливо и вредне 
пугать ими... Терроръ революцій съ своей грозной обстановкой и 
эшафотами нравится юношамъ такъ, какъ терроръ сказокъ съ 
своими чародфями и чудовищами нравится дфтямъ... Мы давно 
разлюбили объ чаши, полныя крови, штатскую и военную, и 
равно не хотимъ ни пить изъ черепа нашихъ боевыхъ враговъ, 
ни видфть голову герцогини Ламбаль на пик%... Французскій тер- 
роръ всего мене возможенъ у насъ... 

«Да и обстоятельства совершенно иныя... У насъ нЪтъ ни 
новыхъ догматовъ, ни новыхъ катехизисовъ для оглашеня. Нашъ 
переворотъ долженъ начаться съ сознательнаго возвращенія къ 
народному быту, къ началамъ, признаннымъ народнымъ смысломъ 
и взковымъ обычаемъ... А потому оставьте революціонную рито- 
ряку и займитесь дфломъ. Соединяйтесь плотнфе между собой, 
чтобъ вы были сила, чтобъ вы имЪли единство и организацію, 
соединяйтесь съ народомъ, чтобъ онъ забыль вашъ отколъ; 
пропов$дуйте ему не Фейербаха, не Бабефа, а понятную для него 
религію земли... и будьте готовы. Придетъ роковой день, станьте 
грудью, лягте костьми, но не зовите его, какъ желанный день. 
Нели солнце взойдеть безъ кровавыхъ тучъ, тёмъ лучше, а 


` 


*) Письма къ путешественнику (№№ 197—203 „Колокола“ оть 95 мая 
1865 и ел%д.); „Колоколъ“, стр. 562. 
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будетъ ли оно въ мономаховой шапке или въ фригійской —все 
равно» *). 

И даже посл жесточайшаго припадка правительственной и 
общественной, оффищальной и добровольной реакціи 1866 г. 
Герценъ, продолжая развивать прежнюю точку зрфн!я, говорить: 
«Мысль о переворот безъ кровавыхъ средствъ намъ дорога, все, 
что было говорено противоположнаго о насъ, такое же вранье, 
какъ то, что мы увфряли поляковъ, что Россія была готова къ 
возставію въ 1862 г. Въ ней, впрочемъ, не было ничего фанта- 
стическаго; въ русской жизни нфтъ тЬхъ непримиримыхъ, упор- 
ныхъ, взаимно уничтожающихъ силъ, которыя вели западную 
жизнь отъ одного кроваваго конфликта къ другому. Если такая 
непримиримость существовала, то это между крестьяниномъ и 
помфщикомъ, но она-то первая и разръшилась мирно, и разрћши- 
лась бы вовсе безъ крови, если бъ трусливое правительство и 
враждебные къ крестьянскому дћлу исполнители его --не натянули 
се безъ нужды» **). 

Къ этому совершенно искреннему предпочтенію мирныхъ 
средствъ насильственнымъ, —при чемъ Герценъ не всегда, можетъ 
быть, вфрно оцфниваль остроту положенія въ Росси, —слВдуетъ 
добавить еще одну черту великаго эмигранта. Не будучи право- 
вфрнымъ ученикомъ - прудонистомъ, онъ не могъ доходить до 
такой односторонней теоріи и вытекающей изъ нея тактики 
экономизма, какая порою достигала геркулесовыхъ столбовъ подъ 
могучимъ и страстнымъ перомъ его влохновителя — Прудона, 
особенно въ періолъ, послдовавшій за разгромомъ февральской 
револющи. Герценъ, можетъ быть, цфною нВкоторой непослЪдова- 
тельности (см. выше, гл. Ш) прядавалъ зачастую очень большое 
значене политическимъ и культурнымъ моментамъ и съ живой 
симпатіей, не исключавшей даже преувеличеній, слЪдилъ за 
каждымъ самомалЬйшимъ шагомъ впередъ русской власти и 
русскаго общества. Здфсь, именно на этой почвћ, онъ сходился 
нерфдко съ либералами и прогрессистами, вызывая упреки со 
стороны революціонво настроенныхъ соціалистовъ въ излишней 
постепеновщинв. Это, впрочемъ, не м$шало ему рядомъ съ 
признаніемъ относительнаго значеня самыхъ крошечныхъ, порою 
двусмысленныхъ начинавій, выдвигать свое собственное рЪшеніе 
вопроса. Но у него была несомнфнная склонность благожелательно 
отм$чать все, что могло, по его мнънію, способствовать хоть 
самому легкому поступательному движенію страны. | 

Мы не говоримъ уже о требованіяхъ отмфны тфлесныхъ нака- 
заній, введенія гласнаго суда, установленія свободы слова: тутъ 
съ нимъ сходились даже крайніе революціонеры. Но Герценъ при- 








*) „Колоколъ“ (№ 141 отъ 15 августа 1862), стр. 343—346, развіш. 
**) „Колоколъ“, стр. 660 (№№ 233—284, 1867 г.). 
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ввтствовалъ, напр., и попытку крупныхъ русскихъ (петербургскихъ) 
дворянъ добиться олигархической конститущи въ серединё 60-хъ 
годовъ, забавно называя этоть шагъ «прививкой конституціонной 
оспы»: ‹ Вместо Земскаго Собора, Земской Думы, потребовали 
Думу боярскую, явилась попытка жмудскихъ нормановъ и татар- 
скихъ бароновъ, сто лвтъ тому назадъ избавленныхъ Петромъ 
Өедоровичемъ отъ тфлесныхъ наказан и выросшихъ теперь до 
требованій времен крестовыхъ походовъ — ограничить б%лой, 
дворянской кровью царскій произволъ. Бфды нътъ, усизхъ невоз- 
моженъ, а за починъ имъ спасибо... Словомъ, вреда никакого, а 
путь указанъ, слово произнесено, печать молчанія сломана —не 
въ главномъ заведеніи, въ которомъ все подпечатываютъ, а все- 
народно, въ дворянскомъ собраніи» *). 

Политическимъ же идеаломъ самого Герцена, выставившаго 
ето въ письм къ Гарибальди, было «созваніе собора безсослов- 
наго, всенароднаго, безъ различія вЪфроиспов$дан!, съ предоста- 
вленіемъ каждому избирать каждаго», собора, въ которомъ 
Герцену казалось особенно желательнымъ присутствіе «старооб- 
рядцевъ», составлявшихъ, по его миънію, «самую энергическую, 
здоровую часть огромнаго земледфльческато населенія Россіи» и 
имъвшихъ миссію «принести на общій совБтъ народную идею, 
народный геній, преданіе, бытъ и. обычай», тогда какъ «емФитан- 
ная среда» образованныхъ людей принесла бы «идею современной 
науки» **). 

Выдвигать свой идеалъ, но привЪтствовать малъйшее прояв- 
ленів реформистскихъ тенденцій наверху и въ обществ — такова 
была линія поведеня «русскаго соціализма» Герцена въ вопро- 
сахъ тактики, его своеобразная оппозиція Его Величества, въ 
непониманіи которой Герпенъ упрекалъ своихъ противниковъ и 
справа, и слфва: «Наше простое отношеніе къ правительству не 
хотБли понять ни доктринеры вБрноподданничества, ни пуритане 
демагогіи. Оппозиціонный характеръ нашей пропаганды, такъ 
точно, какъ и обличительный, составлялъ для насъ одну изъ 
практическихъ необходимостей, а не цфль, не основу; твердые въ 
нашей вврв, мы не боялись никакого мірщенья и, легко мЪняя 
оружіе, продолжали ту же битву. Сбиться съ дороги было дия 
насъ невозможно» ***). 

Такимъ образомъ, повидимому, противоръчивыя стремлен!я 
анархизма, съ одной стороны, эволюціоннаго пониманія истори 
и культурно-политической жилки —съ другой, образовали своимъ 
переплетеніемъ почву, на которой могла создаваться и крВинуть 
оппортунистичесхая тактика Герцена, особенно умВстная, какъ ка- 
залось ему, въ примЪненіи къ Россіи. ( 





*) „Колоколъ“ (№ 195 отъ 1 марта 1865), стр. 544. 
жж) „Колоколъ“ (№ 177 отъ 15 января 1864), стр. 459. 
***) „Колоколъ“, стр. 659 (№№ 233—254, 1867 г.). 
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Этимъ мы можемъ закончить очеркъ соціально-политическихъ 
воззрВвій Герцена, по крайней мЪфрЪ, въ существенныхъ вопро- 
сахъ теоріи и практики. Намъ хотфлось бы надћяться, что, не- 
смотря на неполноту этой журнальной статьи, въ ней есть доста- 
точно указаній для того, чтобы читатель могъ оріентироваться въ 
тлавнфйшихъ мысляхъ Герцена и выяснить для себя ихъ смыслъ 
въ связи съ западно-европейскимъ соціализмомъ и въ зависимо- 
сти отъ условій русской среды, преломлявшихся въ геніальномъ 
умв родоначальника «русскаго соціализма». 

Во всякомъ случа, кончая этотъ этюдъ, авторъ испытываетъ 
чувство неудовлетворенности, котораго нельзя устранить сообра- 
женіями объ относительной полезности хотя бы и очень несовер- 
шенной работы. А именно, приходится горько сожалФть, что, мо- 
жетъ быть, порою остались нецитнрованными еще болБе удачныя 
формулировки мыслей Герцена, чЪмъ т, которыя найдетъ здВсь 
читатель. Но Герценъ писалъ всегда такъ ярко и такъ разно- 
образно, что отъ этого сожалънія вамъ не отдфлаться ни въ ка- 
комъ случа: иначе пришлось бы сдзлать въ десять разъ больше 
выдержекъ. Порою рВшительно не знаешь, какое выраженіе идеи 
предпочесть. И, если останавливаешься на той или другой форму- 
лировк Герцена, то почти наудачу, ослЬпленный новизною и 
блескомъ деталей, съ какими одна и та же основная аргумента- 
ція развивается въ сотый разъ этимъ чародфемъ мысли и 


слова... 
Н. С. Русановъ. 


ОТРАЦА. 


Пришелъ Соболь. Голосъ его подъ окномъ: 

— Пожалуйте вставать, баринъ. Пора. Звонятъ... Надо 
хочь къ обфднЪ, чтобы честь честью... По крайней мЪр%, у 
всенощной не были, хочь къ обЪднЪ... 

Не открывая окна, отзываюсь: 

— Сю минуту, Соболь! 

— Ничего не составляетъ, мы обождемъ,—предупреди- 
тельнымъ тономъ отвћчаетъ за окномъ голосъ Соболя. 

Соболь—мЪстный чичероне. Господа, отдыхающіе отъ 
городской жизни въ здъшнемъ уголкВ, пользуются его раз- 
нообразными услугами. Я вчера условился съ нимъ вмЪсть 
идти на престольный праздникъ въ „мужицкую“ Отраду. 
Дачи расположены на территор!и господской Отрады, а му- 
жицкая—за боромъ, верстахъ въ трехъ. Дачъ всего четыре. 
Поэтому господъ въ ОтрадЪ немного, но, какъ всегда бы- 
ваетъ въ несколько тВсномъ мъств, гдЪ сначала познако- 
мятся, а потомъ раззнакомятся, есть глухая рознь. Соболь 
играетъ роль отчасти какъ бы нЪкоего цемента, отчасти 
освъдомительнаго бюро. Всъмъ онъ одинаково нуженъ и не 
нуженъ. Съ .искусствомъ опытнаго дипломата распредъ- 
ляеть онъ между господами свои услуги и, разумЪется, 
безъ промедленія всВхъ обложилъ соотвЪтетвующей данью. 

Выхожу на террасу. Ахаю отъ удивленія: неужели солнце? 
Такъ р$Ъдко оно здЪеь въ этомъ году... Такъ свыкся глазъ 
съ водянисто-сЪдой, дрожащей, шелестящей сЪткой, кото: 
рая ежедневно выливаетъ на грязную землю ненужныя 
слезы неба. НЪжная лазурь, жаркое солнце, зеленыя кру- 
жевныя ТФни въ бору забыты, какъ милыя д%тскія грезы... 

И воть неожиданно—голубой клочекъ надъ боромъ. Теп- 
лый свЪть трепещущихъ лучей ткетъ и играетъ на мягко 
закругленныхъ вершинахъ лЪса, на мокрой зелени клевер- 
наго поля. Почернъвшія копна клевера горятъ брилліан- 
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колоннада сосенъ. У жидкой, коричнево-черной дороги ко- 
кетливо сверкаетъ бЪломраморный стволъ березки, а обо- 
дранный пень ветлы, на поворотЪ въ усадьбу, на самой 
опушкЪ, похожъ теперь на празднично-одвтаго мужичка: 
чистая б$лая рубаха, полосатыя штаны, на плечи накинулъ 
новую черно-бурую сермягу,—стоптъ свЪтлый и радостный. 
Весело подмигиваетъ: праздникъ, молъ... покуримъ, вы- 
спимся... Стоитъ и слушаетъ плывущій изъ-га лЪса звонъ 
колокола, мягко пъвучій и медленно тающій. Стоитъ, погля- 
дываетъ въ бездонную глубь неба и шлетъ ему пріятель- 
скую, ясную улыбку... 

Вотъ и Соболь—во всей своей живописной красот%, бо- 
сой, безъ шапки, та же рубаха и ТЪ же порты, кажется, за 
все лЪто ни разу не смЪънявшіеся. Лицо — не унывающее, 
приятное, особой славянской ласковой мягкостью: конечно, 
курносъ, пышная, нечесаная шевелюра, свЪтлая бородка, 
въ сЂрыхъ глазахъ искорка лукаво-добродушнаго комизма. 
Ростомъ не великъ, сложенъ непрочно, узкогрудъ. Чув- 
ствуется что-то артистическое въ узкихъ, небольшихъ ру- 
кахъ, черныхъ и не рабочихъ. Гармонистъ и балалаечникъ, 
но инструменты давно пропилъ. 

— А шапка? — спрашиваю я. 

ВЪроятно, въ вопросЪ моемъ .есть н$что, смущающее 
Соболя. Преданный, исполненный всяческой готовности 
взглядъ, какимъ онъ меня встрЪтилъ, какъ-то сразу за- 
стилается, уходить въ сторону, смущенно шмыгаетъ по 
полу террасы. 

— Видите, какое вышло дЪло, баринъ... Сейчасъ я вамъ 
объясню... 

— Не купилъ? 

— Потому что вчерашняго дня торговли настоящей не 
было... Подторжье у насъ называется... Самый торжокъ онъ 
нынче живетъ, съ обЪдни... 

— Но деньги-то... деньги цълы? ВъЪдь ты полтину на 
картузъ выпросилъ!.. 

— Видите, какое дћло вышло... Заложился я съ однимъ 
тутъ объ одномъ сапог%... 

— Пропилъ, значитъ,—говорю я безнадежно, со спокой- 
ной ясностью отчаянія и падаю духомъ. Не потому, что 
жалко полтины, которую выпросилъ Соболь на шапку, а 
потому, что обидно „свалять дурака“, ибо Соболь въ двад- 
цатый разъ подрываетъ мою вЪру въ россійскаго человћка, 
въ твердость его слова, объщашй, клятвъ, крестнаго знаме- 
нія и призыванія Бога въ свидЪтели. 

— А божился...—говорю я подавляюще обличительнымъ 
тономъ: —гдъ же у тебя Богъ? Не былъ и нЪтъ его у тебя! 
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— Какъ нћътъ?.. У Соболя Богъ есть... 

Съ особой, шутовской серьезностью, которою онъ при- 
выкъ потћшать господъ, Соболь проворно вывернулъ потем- 
нЪвш мъдный крестъ изъ-за пазухи. 

— Воть вамъ... крестъ животворящій... И на немъ напи- 
сано даже: да воскреснетъ Богъ и да разыдутся враги его... 
Вотъ... 

Онъ постучалъ пальцемъ по кресту и побъдоносно-яе- 
нымъ взглядомъ поглядфлъ на меня. 

— Подлецъ ты, Соболь. Больше я тебъ ни въ чемъ не 
вЪрю. Лгунъ. Потерянный человЪкъ... 

Соболь съ нЪкоторымъ сокрушеніемъ склоняетъ взлохма- 
ченную голову и покорно разводитъ руками. 

— Что-жъ подфлаете, такое дВло вышло...—начинаетъ 
овъ оправдываться нЪсколько менЪе увъреннымъ тономъ:— 
Заложился съ Иванъ Васильевымъ объ одномъ сапогЪ. Го- 
ворится: спорь, сколько хошь, а не закладывайся. Проспо- 
рилъ вЪдь, ежъ твою семнадцать рукавицъ!.. Онъ говорить: 
„Вотъ починку починилъ, выпить охота, да заказчикъ ней- 
детъ“. Я говорю: —и не придетъ!— „Долженъ придтить“...— 
Не придетъ!—„Давай объ чемъ заложимея, что придетъ!“— 
Давай! хошь на двадцать копфекъ?—„Ладно“,—говорить:— 
„только какъ у меня денегъ нЪтъ, я сапогъ заложу, что 
онъ явится“... Заложились. Хлопъ, а онъ на лошадЪ явился 
къ вечеру, ежъ твою семнадцать рукавицъ! Заказчикъ эс- 
тотъ... Такъ и пропили: моихъ 20 копћекъ, потомъ Иванъ 
Васильева двадцать... А послЪ, какъ хватили ерша, опять 
мои тридцать копфекъ пошли... 

ДЪло въ томъ, что вопросъ о шапкъ Соболя уже двЪ 
недЪзли является предметомъ горячаго обсужденія, споровъ, 
клятвенныхъ обЪъщанш, кредитныхъ операцій и роковыхъ 
сцфпленй обстоятельствъ, отвлекающихъ займы къ нежела- 
тєльному употреблено. Старый картузъ Соболя попалъ на, 
дно рфчное. И при обстоятельствахъ, въ сущности нелв- 
ПЫХЪ. 

Г. Бенземанъ, одинъ изъ дачниковъ, представитель тор- 
говаго дома „Стерилизаторъ“, былъ страстный охотникъ въ 
душ и им®лъ „ирландскаго“ сеттера Кайзера, собаку не- 
обычайно благородныхъ кровей и необычайныхъ качествъ, 
по его словамъ. Ружья у г. Бенземана не было, потому что 
нъжная супруга его, опасаясь несчастія отъ неосторожнаго 
обращенія съ огнестръльнымъ оружемъ, не разрзшала дер- 
жать въ домЪ даже монте-кристо. Не выходя изъ супруже- 
скаго подчиненія, г. Бенземанъ вооружался обыкновенной 
тростью и въ сопровожденійи Кайзера бродилъ цВлыми 
днями по берегу рћки, по бору, по болотамъ. И, конечно, 
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Соболь, изучившій весь боръ, какъ свои карманы, въ совер- 
шенствВ знавший жизнь птицъ и звЪрей, чувствовавшій 
травъ прозябанье,—первое время неизмЪнно сопутствовалъ 
г. Бенземану, велъ съ нимъ безконечные охотничьи разго- 
воры, дълалъ компетентныя указанія и былъ горячо пре- 
данъ—до тзхъ поръ, впрочемъ, пока не прекратилась вы- 
дача авансовъ. 

Соболь обыкновенно поступалъ такъ со всћми по оче- 
реди: сначала „охаживаетъ“, выказываетъ самую искреннюю, 
подкупающую преданность, потомъ выпрашиваетъ двугри- 
венные подъ грибы, подъ малину, подъ капусту; потомъ, 
когда сумма надЪланныхъ долговъ принимаеть безнадежные 
размъры, вдругъ исчезнетъ. Это значитъ, перенесъ симпатш 
еще на кого-нибудь, охаживаетъ другого. Но когда, по его 
соображеніямъ, ‚его долговыя обязательства должны были 
быть преданы забвенію, онъ снова появлялся съ открыто 
преданнымъ лицомъ. Выслушивалъ со скорбной покорностью 
упреки въ измЪнЪ, винился или слабо оправдывался и за- 
тЬмъ опять предлагалъ услуги, которыя на этоть разъ 
должны были быть неизмЪнно-вЪрными чуть не до гробовой 
доски. Такъ и кружилъ все лЪто. 

Охаживая г. Бенземана, Соболь завоевалъ особое распо- 
ложеніе самодовольнаго нъмца тъмъ, что выражалъ неум$- 
ренное восхищеніе передъ Кайзеромъ. Собака была самая 
обыкновенная, даже глуповатая. Ирландское происхожденіе 
ея было подвержено сильному сомн%ънію. Дядя Саша, упра- 
вляющій, не лишенный остроумія, когда былъ въ легкомъ 
подпитіи, увърялъ, что ирландская кровь въ Кайзер 
есть ли, нЪтъ ли, а „дворянская“ —несомнЪнно есть, судя 
по неравнодушію его къ курамъ. И прозвалъ его куроца- 
ПОМЪъ. 

Г. Бенземанъ любилъ демонстрировать передъ юной отрад- 
ской публикой высокую дрессировку Кайзера: сниметъ ка- 
лошу, размахнется и броситъ въ траву; Кайзеръ побЕжитъ, 
разыщетъ и принесетъ. ДЪло обыкновенное. Но присутство- 
вавшій въ числЪ зрителей Соболь неизмънно ахалъ, кру- 
тилъ головой, чмокамъ языкомъ, —словомъ, восторгался на 
разные лады. Г. Бенземанъ съ гордостью смотрзлъ тогда 
на публику и трепалъ Кайзера по шеф. 

— А что, онъ картузъ, ежели я зашибну, подадутъ?— 
спросилъ какъ-то разъ Соболь. 

— 0, да!.. Конечно... Хоть съ самой середины рки... 

— Н-ну?. ВродЪ какъ вутку?! 

— 0, да! Конечно... 

Желая доставить г. Бенземану случай лишній разъ испы- 
тать удовольствіе заслуженнаго торжества и нисколько не 
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сомнъваясь, что Кайзеръ оправдаеть надежды, Соболь съ 
особой готовностью сдернулъ свой пћгій, выцвЪтшій картузъ, 
размахнулся и запустилъ имъ въ рку. 

— Кайзеръ, пилы 

Г. Бенземанъ торжественно показалъ тростью на лЪниво 
перевертывавшійся въ глинисто-красной, мутной отъ дождей 
водЪ картузъ, сразу почернфвш, налувшійся и принявшій 
щегольской видъ. Кайзеръ вопросительно погляд®лЪ на 
трость и повилялъ хвостомъ. 

— Кайзеръ!..—строго повторилъ г. Бенземанъ. 

Кайзеръ затанцовалъ на мЪстЪ, радостно и довърчиво 
повизжалъ. Картузъ тЬмъ временемъ медленно, словно не- 
хотя, нырнулъ подъ воду. 

Соболь поскребъ затылокъ и мягко, льстиво, прикрывая 
тщательно рабью иронію, сказалъ: 

— УмнЪющая собачка, баринъ! Лишь не говоритъ... По- 
тому что вода холодная,—она не хуже насъ съ вами пони- 
маетъ: купаться, дескать, изъ-за мужицкаго картуза— не 
кадрель... 

Но г. Бенземанъ, разсердившійся въ серьезъ, ударилъ 
Кайзера тростью, потомъ ногой: такъ обиденъ былъ ему 
конфузъ передъ хохочущей на берегу мелкотой, которая 
потфшалась не надъ Кайзеромъ,-- поведеніе его признава- 
лось вполнЪ резоннымъ,—а надъ комически опечаленнымъ 
Соболемъ, оставшимся безъ картуза. 

— Что стоить эта шляпа?—мрачно спросилъ Соболя 
г. Бенземанъ. Лицо его было красно, а въ отрывистомъ тон 
слышалось сдержанное негодованіе не только на Кайзера, 
но и на Соболя. 

Соболь политично отвътилъ: 

— Оставьте безъ вниман!я, баринъ. Теперь время дозво- 
лительное, —на кой она мн лядъ, шляпа! 

— Сколько тебВ стоить твоя шляпа, я спрашиваю? —еще 
строже повторилъ г. Бенземанъ. 

А Соболь, какъ бы не замВчая этой раздраженной настой- 
чивости, съ заложенными назадъ руками умильно и дру- 
‚ жески кивалъ головой Кайзеру и льстиво пълъ: 

— Онз понимаютъ, что вещь мужицкая, безполезная— 
потому и постЪенялись. А собачка образованная вполн%... 

Г. Бенземанъ бросилъ ему полтинникъ. Потомъ строгимъ, 
настойчивымъ голосомъ подозвалъ къ себъ Кайзера, взялъ 
его за ошейникъ и двумя ударами трости взыскалъ съ него 
гражданскія издержки. 

Соболь, изливаясь въ благодарностяхъ, полтинникъ взялъ, 
но и на другой, и на третій день, и во все остальное время 
ходилъ все-таки безъ шапки. 
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И затЪмъ поочередуо, въ обычномъ порядк%, и на да- 
чахъ, и въ усадьбЪ появлялась осторожно, вкрадчиво, не- 
слышно, какъ ТЪнь, его босоногая, взлохмаченная фигура, 
выжидательно топчась гдз-нибудь на кухнъЪ, вела долгія, 
льстивыя, подкупающія бес$ды съ кухарками и, наконецъ, 
съ лукавой робостью проскальзывала къ террасЪ, въ поле 
господскаго зр%нія. 

— Рыжичковъ, барыня, принесъ. Какъ, значить, за мной 
вашихъ чистыхъ денегъ тамъ 60 копЂекъ... 

— Ну, хорошо, хорошо... Сколько же тебЪ за нихъ? 

— Сколько ужъ положите, барыня, —воля ваша... Я на 
васъ, какъ на Бога, надЪюсь. Помилуйте, да разЪ мы... 

— Ну ладно: пусть 40 копћекъ? 

— Извольте, барыня. Слушаю-съ. Покорвъйше благода- 
римъ... Только я буду просить васъ, барыня: дайте копћекъ 
хоть 20. Хотълъ шапку купить... 

— Знаемъ мы эту шапку: пропьешь!... 

— Помилуйте, барыня! Шапку надо... Безъ шапки, какъ 
безъ жены, —сирота сиротой. НЪтъ, не пропью, вотъ вамъ 
истинный Господь! Раз я... Мы понимаем»... 

— Какая же шапка за 20 копЂекъ? 

— Форменная будетъ шапка! Даже, одно слово, —киверъ... 

По шапка, какъ заколдованная, Соболю не давалась. 

Вотъ и сейчасъ стоимъ мы другъ противъ друга. Мол- 
чимъ. Но молчаніе это должно говорить больше, чъмъ цВ- 
лый фонтанъ негодующихъ словъ. И, мнБ кажется, Соболь 
это чувствуетъ. Неловко переступаетъ съ ноги на ногу, ра- 
стерянно шмыгаетъ взглядомъ по клеверному полю, избъгая 
моего молчаливо обличающаго взора, покашливаетъ, безпо- 
койно потрогиваетъ бороду, пяткой одной ноги скребетъ 
щиколку другой. Видимо, подавленъ. Такъ я думаю. И, про- 
тивъ воли, въ глубинЪ негодующаго сердца пробиваются 
первые ростки смягченія. 

— Денекъ-то румянъ нонче,—умиленнымъ голосомъ пре- 
рываетъ неожиданно Соболь красноръчивое и тягостное мол- 
чаніе. * 

— Только вы, баринъ, калошки надЪньте,— заботливо 
прибавляеть онъ. 

— Почему это? 

— А такъ что съ этой стороны, за боромъ, замоложа- 
вЪло во-какъ... Отцоль не видать, а къ рБчкЪ выйдемъ, — 
тамъ сами поглядите. Пошлетъ опять Господь дожжу намъ, 
грЪшнымъ... 

Вздыхаю, но подчиняюсь. Въ туманно-гадательной оодасти 
предсказан! погоды Соболь вретъ не больше любого патен- 
тованнаго метеоролога. 
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Отправляемся. 

Еще плаваетъ туманъ по мягко закругленнымъ курчавымъ 
шапкамъ лЪеа, ползетъ зелеными разорванными тБнями по 
трав, цфпляется за сквозистыя, выкинувшіяся на просторъ 
вътви. И тихо, тихо такъ, и пфвуче плыветь и зыб- 
лется звонъ колокола, изъ-за бора. Какъ будто дымъ кадиль- 
ный стоить въ л%Ъсу,.и радсетнио играетъ подъ лучемъ 
мшистая зелень, и тихо качаются кружевпыя тзни за 6%- 
гающими пятнами теплаго свЪта въ сквозной, безконечной 
галлерев изъ стройныхъ вощано-желтыхъ колоннъ. И вотъ- 
вотъ, —чудится, —въ этой торжественной тишин% загремитъ 
дивная хвала живущему во вЪки, сольется съ колышущимися 
волнами колокольнаго звона и, могучая, благодарно ликую- 
шая, подымется въ бездонную лазурь неба... 

Но молчитъ этотъ тихій, этотъ милый уголокъ, илВни- 
тельно-кроткій, привлекающій сердце своей чисто русской, 
неяркой красотой. Привыкъ онъ молчать, и мало пЪзвучихъ 
звуковъ у него. Кудахчетъ гдЪ-то курица. Торопливо-иепу- 
ганно прокаркала два раза воропа. Мельница или пофздъ 
шумить вдали, ровно и однообразно... 

Называется им%ніе, разумЪется, Отрадой. И, какъ на веЬхъ 
отрадахъ, на немъ лежитъ печать тихаго умиранія и запу- 
щенности. Скорбная элегія заброшенныхъ оранжерей съ 21- 
яющими безглазыми рамами, почернъвшихъ и похилившихся 
службъ, разрушенныхъ кирпичныхъ столбовъ, остатковъ мо- 
нументальной ограды, когда-то отдълязшей барскую усадьбу 
отъ остального міра... Живописная первобытность и глушь 
буйныхъ зарослей сирени и крапивъ въ одичавшемъ саду... 
Горечь воспомиваній... ВЪяніе безнадежной грусти... Долги, 
долги, долги... Безвыходвый кругъ хитро и прочно соткан- 
ной картины, игъ которой выпутаться уже немыслимо. Ка- 
кія-то темныя личности рћютъ надъ им%фніемъ, присматри- 
ваются, прислушиваются, принюхиваются... И веъ въ Отрадъ, 
начиная съ 13-лътняго Егорки, который Ъздитъ за почтой, 
и кончая сахой владълицей, доброй, рыхлой, слабонервной 
баронессой Гринбергъ, знаютъ вс, что им%ъвіе не нынче- 
завтра перейдетъ во владЪніе темнаго дъльца, ростовщика, 
какого-то частнаго повЪреннаго. И вефмъ смутно, жутко. 
Безмолвная и гордая печаль притзилась въ каждомъ уголкЪ 
милой Отрады... 

Не даромъ рЪзко, такъ издћвательски, свистБлъ вырос 
шій на самомъ рубеж% ея, на крутомъ берегу рЪки, токар- 
ный заводъ купца второй гильдіи Самуила Ильича Анштан- 
дика. Нелъпое, тупое, приземистое сооруженіе съ черной 
желЪзной трубой, похожей на огромный гвоздь, пришпилив- 
шій къ земл эту распластавшуюся казарму. 
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Но теперь и онъ досвистался. Смолкъ. Остановилъ ра- 
боту. А купецъ Анштандикъ мыкается по сторонамъ, мечется 


въ поискахъ кредита, не показывается мъеяцами домой, 


чтобы не слышать воплей своей истерической супруги, стра- 
дающей неврастеніей. 


ОпустЪлъ заводъ. Еще торчитъ вверхъ черная, длинная 


труба его, еще озираетъ она съ высоты всю Отраду, боръ, 
ръку, и деревушки за боромъ, и черные квадраты пашенъ, 
и два крутобокихъ кургана на горизонтЪ, и синія облачка 
перелћсковъ въ тонкомъ туманЪ. Но уже нътъ въ ней прож- 
ней подавляющей важности, высокомърно-дълецкой на- 
смЪъшки надъ угасающей Отрадой. Что-то унылое сроднило 
ихъ, сблизило, примирило,—единая незадача въ жизни и 
веизбъжный единый конецъ. 

И она, старая барыня съ бвлыми буклями и восковымъ 
лицомъ, грустно пробъгая мысленнымъ взоромъ цвЪтистый 
рядъ былыхъ увлечен!й и шалостей. смотритъ на него, но- 
ваго друга: теменъ, низокъ, мраченъ, какъ солдатъ въ ста- 
рой, намокшей, забрызганной грязью шинели съ тупымъ 
лицомъ, безтолково отбивающій „шагъ на мЪстЪ“. Офицеръ 
кричитъ ему: 

— Подбородокъ подбери!.. Грудь разверни!.. 

А у него смъшно и жалко торчатъ лопатки, повисла изъ 
носа крупная капля, и раскисшіе отъ грязи сапоги съ за- 
платой на голенищЪ, еле поднимаясь, не въ тактъ топчутся 
на одномъ мЪстЪ. А ноги, какъ согнулись въ колънкахъ, 
такъ и закостенЪли... 

Во всей ОтрадЪ не унывалъ и не падалъ духомъ только 
одинъ дядя Саша, управляющий, бывіпій драгунскій офицеръ. 
Великолзпные сЪдые усы съ подусниками, свЪтло-сфрые, 
почти бЪлые глаза на выкатъ, рейтузы, лакированные са- 
поги... Но и его несокрушимая жизнерадостность, —мы вс 
знали, поддерживалась искусственно. Ровно черезъ день 
Егорка, Ъздившій за почтой, привозилъ вмЪстВ съ коррес- 
понденціей и четвертную бутыль водки. Иногда подымалъ 
ее изъ телЪги, барабанилъ по ней пальцами. Бутыль изла- 
вала нЪжный звонъ, а Егорка хвастливо восклицалъ: 

— Воть она... гусыня-то... 

— ДядЪ Саш? 

— А то кому же... 

Баронесса, не смотря на свою не-русскую фамилию, состо- 
яла членомъ союза русскаго народа. ВеЪ отрадскіе мужики, 
не исключая и школьниковъ, были вписаны ею въ союзъ. 
Даже Соболь. 

— Барышня по началу сумл%ъвалась, —съ веселой усм8ш- 
кой разсказываетъ онъ. — „Оченно ты“, —говоритъ,—,на аги- 
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татора похожъ“.—Какой я, —говорю, —агитаторъ, барыня! Я— 
землепашецъ... Добрћющая барыня, дай Богъ здоровья: дала 
крестикъ и 30 копћекъ чистыхъ денегъ... 

Но, несмотря на то, что отрадскіе и сосъдніе боровскіе 
мужики были всЪ союзниками, пользовались безвозмезднымъ 
правомъ собиранія грибовъ и малины въ помфщичьемъ бору 
и почти безвозбранно приворовывали лъЪсъ,—отношеніе ихъ 
къ господской ОтрадЪ носило несомнъннье признаки воюю- 
щей стороны. На имъніи лежалъ столь единодушный бой- 
котъ, что даже въ срединъ августа стояла еще не сжатая 
рожь, прекраснћйшій овесъ полегъ и былъ притоптанъ по- 
мЬщичьимъ же стадомъ, неубранныя копны клевера подъ 
дождемъ почернъли и превратились въ навозъ. 

Причина бойкота была самая простая: дядя Саша нелю- 
билъ расплачиваться за работу. Нанимая, обЪщалъ всегда 
очень хорошую ЦФну, не торговался, а когда наступало 
время расплаты, прятался. Если же спрятаться нельзя было, 
то говорилъ спокойно, твердо и ясно: 

— Ни копья въ конторЪ нътъ... откуда же я вамъ возьму? 
Потерпите, за нами не пропадетъ... 

Терп%ли. Ничего не выходило. И посл% двухъ-трехъ опы- 
товъ условія работы въ Отрадъ стали извъстны далеко 
окрестъ, и охотниковъ на хорошія цЪны уже не находи- 
лось. 

А урожай былъ прекрасный. И было больно гляд%ъть на 
погибшій клеверъ, на высокую, потемнъвшую, перепутав- 
шуюся и полегшую рожь, подопръвавшую снизу, на раста- 
сканные и раскиданные по полю сиротливые снопы, поли- 
ваемые дождемъ. Даже Соболь укоризненно качалъ головой. 

— Вика-то... вика-то... Господи-батюшка! добра-то пропало: 
на пятьсотъ, ей-бо, на пятьсотъ, не меньше, одного сна... 

Пропало безцъльно, обидно—ненужно, безполезно, возбу- 
ждая горечь, досаду, безплодныя сожалЪнія. А свободныхъ 
рабочихъ рукъ, голодныхъ ртовъ, нужды кругомъ было, 
сколько угодно. И вотъ, никому не доставшись, ушелъ же 
въ землю самый подлинный капиталъ... 

— Кто къ нему пойдетъ, къ чорту! — ровнымъ, почти 
пріятельскимъ тономъ говоритъ Соболь объ управляющемъ:— 
у меня и то за нимъ сЪло рупь двЗнадцать копћекъ чистыхъ 
денегъ... Шесть упряжекъ проработалъ за такъ.—Пожалуйте 
разсчетъ, Лексанъ Кирилычъ.— „Какой тебъ разсчетъ? Ты 
хлћба сколько пожралъ!“ —Помилуйте,—говорю, —теперь нъЪтъ 
такого закону, чтобы изъ брюха работать. Я одной одежи 
на вашей работВ сколько износилъ! Сами же говорили: три 
четвертака на день.—„Пошелъ вонъ, болванъ!“ — Какъ хо- 
тите, Лексанъ Кирилычъ, ежели не уплотите, я на васъ бой- 


БЕСТ 


92 0. КРЮкОВвВЪ. 


котъ наложу! ей-бо, наложу!.. Осерчалъ, къ мордЪ полћъзъ. 
Ну, что съ имъ подЪлаешь? За это за самое вотъ она и про- 
падаетъ, ржица-то матушка... 

Я прикинулъ въ ум, сколько въ ОтрадЪ пасъ, бездъль- 
ныхъ людей, съ газетными листами въ рукахъ толчущихъ 
ея дорокки? Не мало: кромВ самой баронессы, да сына ея, 
готовящагося, повидимому, къ артистическому поприщу,—у 
него недурной голосъ, —да дяди Саши, да прежняго упра- 
вляющаго, какого-то не окончившаго курсъ студента (ему 
хоть и отказали, но дЪться некуда, выЪхать не съ чЪмъ, и 
добрая баронесса предоставила ему съ женой и дЪтьми ста- 
рый флигель), —три семьи дачниковъ, семья Анштандиковъ... 
Съ десятокъ зр$лыхъ мужей, десятка полтора изнывающихъ 
отъ скуки женъ и дъвицъ, десятка два подростковъ... Что, 
если бы такъ себЪ, отъ скуки, отъ нечего дЪлать, взять по 
серпу да выйти вотъ на это волнистое, прелестпое поле, 
уходящее въ даль, къ лћсу, въ дымку синяго утренняго 
тумана? Что, если бы на бойкотъ подлеца Соболя отвЪтить 
этимъ всесокрушающимъ локаутомъ?.. 

Фантазія моя начинаетъ играть, рисуетъ ряды копенъ, 
издали похоже на вериницы согнувшихся старухъ-богомо- 
локъ; г. Бенземана, подающаго енопы на возъ; баронессу съ 
граблями въ рукахъ; Берточку Анштандикъ на возу; дядю 
Сашу, бережно обнявшаго „гусыню“, чтобы подкръпиться съ 
трудовъ... 

Но нътъ, нътъ... Обреченная Отрада этого не увидитъ. И 
Соболь не оробЪетъ передъ такимъ локаутомъ. И будущему 
артисту не придется носить мозоли на выхоленныхъ рукахъ... 
Прошлой ночью онъ пЪлъ на балконЪ. Былъ ли такъ чутокъ 
и звонокъ сырой воздухъ подъ звЪзднымъ небомъ, —облака 
къ ночи ушли на покой, —звучное ли эхо, отвЪчавшее изъ 
темнаго бора, украсило волшебно-неожиданной красотой ли- 
кующій мотивъ эпиталамы изъ „Нерона“, но голосъ казался 
удивительнымъ, могучимъ, гибкимъ; красивый, яркій потокъ 
его разлился надъ Отрадой отъ края до края земли, напол- 
нилъ лъсъ, поле, небо, и гдЪ-то далеко за рЬкой, дрожа, за- 
мирали его радостно-нарядныя, высокія волны... | 

Грустная, угасающая Отрада, всегда немножко обвћян- 
ная мечтательной тишиной беззвучной думы, и эти громкіе, 
красивые, торжествующе звуки... Непролааныя дороги, бо- 
соногія, грязныя бабы съ большими животами и красивый 
цвЪтокъ артистическаго дарованія... Не странно ли?.. 

„Вышли къ рЪкъ. Идемъ крутымъ берегомъ. Приходится 
съ тревогой посматривать на небо. Наползаютъ съ запада 
сЪърыя, рыхлыя облачка. По матовому зеркалу рЪки дро- 
жить мелкая серебряная зыбь. Когда налетить вётерокъ, че- 
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капеный узоръ серебра растянется, какъ резина, въ ширь, 
покрываетъ всю рЪчку. Когда стихнетъ, въ зыбкомъ, зуб- 
чатомъ зеркал, вздрагивая, колышется узкая изумрудная 
полоска лругого берега, за ней коричнево-черпая пашня съ 
красно-пъгими пятнами двухъ бабьихъ фигуръ, почеря%в- 
шая избушка за пашней и возлЪ нея понурая лошадка, по- 
хожая на клочекъ желтой рЪчной пЪъны, —дремлетъ, опустивъ 
голову и устало помахивая хвостомъ. И въ неподвижныхъ 
бълыхъ облакахъ край низенькаго неба, молчаливаго и груст- 
наго, а подъ нимъ двЪ старыя-старыя могилы, два кургана 
съ крутыми боками, —не такіе, какъ въ южныхъ степяхъ,—и 
черные зубцы растрепанныхъ, кучерявыхъ сосенокъ на нихъ. 
И кроткая тишина надъ веЪмъ, таинственныя чары вЪковой 
нъмоты и бездопнаго смирения... О, нЪъжная, покоряющая 
грусть и безглагольная красота родной земли!.. 

Вошли въ боръ. Облака все бЪгутъ, бъгутъ. Наползутъ 
на солнце, закутаютъ его,—и сразу станетъ кругомъ емутно- 
зелено, душная сырость липко обниметъ со вефхъ сторонъ. 
Выглянеть солнышко,—вдругъ усмЪхнется все свЪтло и ра- 
достно, блеснутъ серебромъ, загорятся длинными, колкими 
лучами лужи по дорогЪ, заиграетъ мшистая зелень подъ 
соснами, и черныя, толстыя линейки протянутся отъ де- 
ревьевъ черезъ просЪку. | 

Но вонъ тамъ, впереди, уже закурилась влажная пыль, 
какъ сквозь сито просЪянная. БЪжить навстрЪчу намъ. На- 
летаетъ... Дождь... 

КрЪпимся. Не сдаемся, идемъ. Начинаютъ хлюпать ка- 
лоши, бъгутъ ручьи съ плаща... 

— Давайте, баринъ, переждемъ,—говоритъ, наконецъ, Со- 
боль:—что намъ въ самъ дфлЪ? Аль не успћемъ?.. А воть 
туть, подъ сосной, первый сортъ! Это—набфжной: пройдетъ, 
Богъ дастъ.. Вотъ окладной когда сыпнетъ, ну энтотъ 
имЪетъ свою прИятность... » 

Остановились подъ сосной. Олушаемъ ровный, шипящій 
шумъ, который заливаетъ всЪ робкіе звуки бора, —боръ, во- 
обще, молчаливъ. Широкимъ потокомъ льется монотонный 
шорохъ съ величаво-медлительной важностью, дБловито и 
серьезно. Иногда усилится, словно заспъшитъ. Струя потока 
набЪжитъ вспухшей волной, перскатится около насъ, гд®-то 
за спиной, умчится дальше, и слышно, какъ задрожали тамъ 
четкой дрожью березы и осины. Голоса ихъ звучнЪе, задор- 
нћЂе, веселе, чъмъ сердитое, глухое шипћніе и скрипъ со- 
сенъ. Ушелъ въ глубь, загудълъ кто-то большой и озорной. 
И велфдъ за нимъ трепетнымъ шелестомъ, соъша и сби- 
ваясь, разомъ понеслись вдогонку звуки съ боку, разсы- 
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пались въ ширь и безконечнымъ ремнемъ потянулись въ 
переливчатомъ шип ни и шуршаніи. 

— Для молотьбы, конечно, дожжъ этотъ не способенъ, — 
говоритъ Соболь, склонный, вообще, къ серьезнымъ бесЪ- 
дамъ хозяйственнаго свойства: —а что ежели насчетъ садовъ, 
то сдВлайте ваше одолженіе. Тепло. Ростъ идетъ сейчасъ 
самый правильный, —я знаю. Я вЪдь садовникомъ былъ, 
баринъ... 

— Воть какъ? 

— Какъ же. Девять лътъ жилъ въ питомник у Якова 
Кондратьича Кисельрынка, на Лабораторной сошз. Сдз- 
лайте такое одолжене! Кабы не папаша, я бы человЪкомъ 
былъ теперь... 

— Почему же папаша? 

— А такъ что потребовалъ у деревню.—„Ты“—гороритъ, 
—,„кормить насъ съ матерью долженъ“.—СдЪлайте такое 
одолженіе, я изъ Питера могу... —„Ну, въ ПитерЪ то тебя 
не достанешь: отломишься совсвмъ, гляди на тебя изъ подъ 
шапки,--а ты у деревнЪ поживи. Займись“, —говоритъ.— 
„Садъ ежели, то и садъ разводи: воть она, усадьба-то, пу- 
стая стоитъ“.—Извольте, сдълайте ваше одолженіе... Сорокъ 
яблонь одиЪхъ было у меня, баринъ,—већ колированныя|!.. 

Онъ поднялъ палецъ въ пространство и гордо посмотр%влъ 
на меня. 

— Четырчадцать штукъ титовки... Апорту было съ деся- 
токъ... Скрыжапель, боровинка... крыжовнику кустовъ пят- 
надцать... Викторія-шпанка... Да, все было!.. 

Качнулъ головой. Замолкъ на минутку. Ушелъ въ вос- 
поминаніе. 

— Четыре года бился, въ дъло производилъ. А на пятый 
годъ папаша взялъ да и продалъ домишко совеъмъ съ 
усадьбой, иодъ гребло, за двВ сотельныхъ... извольте радо- 
ваться! Услыхалъ я, такъ и заголосилъ... Сею же минутой 
прикатилъ изъ Питера, —по зимамъ я у Кисельрынка жи- 
валъ: —что ты надћЂлалъ, папашенька? — „А что жъ,“—гово- 
ритъ,—„ты въ Питер въ камашахъ щеголяешь, а мы съ 
старухой разумши-—раздъмши будемъ?“ Да-съ... удумалъ 
аккуратно старичекъ; нечего сказать. Мамаша сейчасъ въ 
сырой землВ ужъ лежитъ... А я воть,— извольте видЪть,— 
съ того самаго дла пошелъ и пошелъ... Такъ и пошелъ въ 
ходъ... 

Засмъялся Соболь, закрутилъ головой, точно, въ самомъ 
дЪл%ъ, весело было. Потомъ вздохнулъ. Помолчали. 

— А отецъ твой гдЪ же теперь? 

— А папаша теперь гусей стережетъ у Аксенова. Пре- 
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клонныхъ лЪтъ старичекъ. Плохъ. А приткнуться некуда: я 
вотъ ослабъ, сестра въ Питеръ ућхавши... 

— Сестра есть? 

— Какъ же, есть! У ПетербурхЪ. Вобче сказать —про- 
ститутка,—прибавилъ Соболь дъловымЪъ голосомъ:— но также 
и торговлишкой перекидывается... Фрухтой разной: порче- 
ная которая, она же дешевая, —лимоны, апельсины, сЪмячки, 
коврижки... Порядочные господа, понятно, не возьмутъ, а 
чернородье покупаетъ. 

Соболь дъловито поскребъ голову, вздохнулъ и не сов- 
сЪмъ увћреннымъ тономъ прибавилъ: 

— Вотъ собираюсь все къ ней, да вЪдь къ ней явись 
при одеж%, а такъ то придтить — прогонитъ... Онамеднись 
Милушкинъ, стражникъ нашъ, привезъ поклонъ отъ ей. — 
„Былъ“,—говоритъ,—,въ гостяхъ у Марьи, поночевалъ съ 
ней. Ничего, мамзель,* —говоритъ, —„обходительная. Далъ ей 
пятиалтынный, она мнъ даже на сдачу апельсивъ дала“... 
См%Ъется... 

Соболь усмЪхнулся было, но потомъ вдругъ вспомнилъ 
что-то и, точно желая обрадовать меня, воскликнулъ: 

— Свадьба вЪдь завтра у него! 

— У кого? 

— Да у Милушкина! Какъ же... У Пушихи дочь беретъ, 
триста придачи! Вечеръ должонъ быть... 

Соболь все усиливалъ радостный тонъ, развертывая пе- 
редо мной блестящую цћпь удивительныхъ сообщеній, и 
глядћлъ на меня сіяющими глазами. 

— Скупая она чортъ, Пушиха,—еъ нВкоторымъ опасе- 
ніемъ добавилъ онъ:—пожалуй, вечеръ то не ефетный сд%- 
лаетъ. А воть у Котлярова свадьба была, такъ —прямо ска- 
зать—городская свадьба! Водки было!.. Заграничное раз- 
ное... 

Онъ восторженно покрутилъ головой. 

— Кильки были!—восхищеннымъ голосомъ прибавилъ 
онъ и качнулъ сверху внизъ головой наивно - хвастливымъ 
жестомъ: вотъ какъ, молъ! 

Потолковали немножко о свадьбЪ Милушкина, о предстоя- 
щемъ вечеръ. А дождь все сыпалъ да сыпалъ. Вспомнили 
еще двЪ-три свадьбы, о которыхъ Соболь разсказывалъ съ 
такимъ увлеченіемъ и съ такими подробностями, какъ будто 
самъ пировалъ на нихъ. Меня даже сомнБніе взяло. 

-— Откуда ты знаешь-то? 

— Ф-фу, Боже мой! Соболь все знаетъ, что ни спросите. 
Вы не глядите, что сейчасъ я—профессоръ кислыхъ щей, 
сочинитель ваксы, —родня у меня есть капиталистая... Ак- 
сентій Иваныча въ посадЪ знаете? 


о у 


— НЪтъ, не знаю. 
— Слыхали, можеть? 
- И не слыхалъ. 

— Лядя мнЪ троюродный. Денегъ у него—какъ грязи! 
У него за Ванюковымъ восемь рублей чистыхъ денегъ ла 
двЪнадцать рублей у Петербурхъ въ лапќартъ свезено... По- 
няли, я сказалъ: лвВнадцаль рублей? Двъналцать т-тыщъ!.. 

Опять Соболь съ ласковой сни’хсдительностью покивалъ 
мнЪ сверху внизъ короткими, мелки`!и кивками головы, какъ 
бы усугубляя этимъ подавлиющій смыелъ изумительныхъ 
цифръ. Помолчали. Ухо привыкло уже къ широкой ръкЪ 
шипящихъ звуковъ, и изъ глубины бора стали долетать до 
насъ голоса скрытой живой жизни. Звонкій ребячій крикъ 
прозвенитъ вдругъ и протяжно ударится о красные, голые 
стволы сосенъ. Ръзко и зыбко раасъчетъ воздухъ короткій 
свистъ. Крикъ цапли далекимъ мъднымъ лязгомъ шлепнется 
гдъ то въ высотћ... Родятся звуки вблизи, робкіе и одино- 
кіе, и сейзасъ же умираютъ. Какія то маленькія пташки— 
меньше воробушковъ и свЪтлће ихъ —тускло и блъдно чер- 
тятъ своимъ чиликаньемъ немолчный шелестъ бора. Да гдъ 
нибудь надъ болотцемъ суетливо просвистить маленькій 
куличокъ. Робкая, скудная живая жизнь стараго, хмураго 
бора... 

Но вотъ новые звуки... То прозвенятъ, то пропадутъ. Еще 
не постигнешь ихъ васторожившимся слухомъ, но уже чуется 
въ дробящихся извивахъ ихъ несложная гармонія, что то 
поющее, повторяющее одинъ мотивъ глубокими, протяжнымі 
вадохами, 

ПЪсня?.. РЪдко поютъ въ молчаливомъ бору, —суровое 
молчаніе его не рождаетъ звуковъ въ душ%... 

— Поютъ будто? —говорю я Соболю. 

Онъ повернулъ голову, прислушался и равнодушно за- 
мЪтилъ: 

— Такъ, дъвченки какія нибудь. Ишь, каторжныя! До 
объдни уже глотку дерутъ! —укоризненно покачалъ онъ го- 
ловой. 

Воть и онъ, пъвицы, въ еъткъ мелкаго дождя, среди 
высокихъ зеленыхъ стВнъ, босоногія, намокшія, веселыя. 
Ихъ двЪ. ЗавидЪли насъ, смолкли. Идутъ мимо, косятся въ 
нашу сторону съ наивнымъ любопытствомъ, и вотъ-воть за- 
дрожитъ смЪхъ въ плутоватыхъ, быстрыхъ взглядахъ, ко- 
торыми онЪз обмЪниваются между собой, обозръвъ наши 
серьезныя мокрыя фигуры. 

— А-а, фіялочки! філлочки! — развязно привътствуетъ 
ихъ Соболь и какъ то особенно забавно и неуловимо подпры- 
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гиваетъ обћими ногами сразу: — Что же замолчали? Пожа- 
луйте въ гости!.. 

СмЗются. Отходятъ немножко, но останавливаются. Зна- 
чить, не прочь отъ знакомства. Въ рукахъ у нихъ объе- 
мистые узлы—съ платьемъ, должно быть. 

— Да вы пожалуйте ближе! Чего зря тамъ мокпуть2—ув%Ъ- 
щающимъ тономъ говоритъ Соболь и самъ становится въ 
сторону, ближе къ дождю, готовый для гостей пожертвовать 
сухимъ мЪстомъ. 

Нер$шительно подходятъ. Становятся подъ сосной ря- 
домъ съ нами. Весело скалятъ б%лые зубы. Издали каза- 
лись юными подростками, вблизи—выросли и потеряли д%- 
вическій обликъ. У одной большой животъ беременной жен- 
щины, черныя ‘рабоч1я руки съ толстыми, набухшими паль- 
цами, веснушчатое, некрасивое лицо. Косицы красныхъ во- 
лосъ смокли и потемнзли отъ дождя. На толстой шеф, яркая 
бЪлизна которой рЪзко отдЪляется отъ бураго загара лица, 
чуть держится спустившійся съ головы небольшой платокъ. 
Другая боле изящна на видъ. Тоже босая, но обликъ не 
рабочій, хрупкій, городской; тонкія, чуть-чуть загорълыя 
руки, красивые голубые глаза, взглядъ которыхъ охотно 
цъпляется за взглядъ, ждетъ и не уклоняется. 

— Къ литўргін?—галантно освздомляется Соболь. 

— На ярмарку! —отвъчаетъ весело рыжая. 

— А Богу помолиться ежели? Праздникъ дозволяетъ къ 
литургіи сходить, первымъ дъломъ помолиться, —назидатель- 
нымъ тономъ возражаетъ Соболь. 

— А зачВмъ намъ молиться? Насъ и такъ Богъ боится!.. 

Весело засмЂялись обЪ удачной риөм%Ђ. Соболь съ коми- 
чески-торжественной укоризной погрозилъ пальцемъ и не- 
өдобрительно пощелкалъ языкомъ. 

— Не иначе, какъ посадскія,—заключилъ онъ велухъ: — 
ирямо сказать-—японскаго закону люди... Отъ деревенскихъ 
этого не отразится... 

— Да мы и не деревенскія, — съ оттВнкомъ задфтаго 
достоинства сказала подруга рыжей, стоявшая ближе ко мн%. 

°—. Небось изъ Питера? 

— Изъ Питера. 

— Очень приятно... А у деревню зачъмъ? 

— Зачъмъ! Маму провдать! 

— Ишь ты... к-какая!.. 

Разговоръ погасъ. Чувствовалась стфенительность въ 
молчанін, но не о чемъ было говорить. И у веБхъ насъ былъ 
такой видъ, какъ будто мы сосредоточенно велушивались 
въ шелестъ дождя. 

— У деревнЪ свЪжаго воздуха ежели набраться, это 
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дЪйствительно, —сказалъ разсудительнымъ тономъ Соболь: — 
а только въ ПитерЪ аккуратнће и не въ примЪръ занятнЪе. 

— Понятное дзло,—согласилась моя сосъдка: —тутъ что? 
Шляпы нельзя надЪть: дождь, грязь, некуда показаться. А 
въ Питер%, по крайней мЪрЪ, кафе, рестораны, музыка... 

— Ишь ты!—весело подмигнулъ мнЪ Соболь: — знаюты.. 
А ты при какомъ же мЪстЬ въ ПитерЪ? — снова обратился 
онъ къ моей сосъдк%. 

— А вамъ на что? 

— Ф.фу, чудное дъло! Въ обчемъ итогъ —антиресъ!.. 

— Я съ инженеромъ съ одпимъ живу— немного помол- 
чавъ, просто сказала наша собесвдница и вкось поглядфла 
на меня долгимъ, изучающимъ ваглядомъ. 

— Пожилой человъкъ, — прибавила она тъмъ самымъ 
равнодушно-дЪловымъ тономъ, какимъ говорилъ Соболь ө 
своей сестръЪ. 

— Что-жъ, это ничего, — серьезно и одобрительно ска- 
залъ Соболь:—это ежели кто съ головой, то и капиталецъ 
можетъ сколотить. Алевтину Спиридоновну не знаете, ба- 
рышня? 

— Какую это? НЪтъ, не знаю. 

— Наша отрадская. Тоже въ Питер. Сперва у грахва 
жила. А послЪ грахва въ ключницы въ заведеніе попала. 
А сейчасъ отъ себя ужъ дъло имћЂетъ: держитъ четырехъ 
дфвочекъ. Нашъ деревенскіїй Вавилъ Романовъ въ извозчи- 
кахъ тамъ,--ему одному четыре рубля чистыхъ денегъ на 
день, чтобы лишь стоялъ съ лошадью возлВ квартиры, —по- 
Ъхать куда потребуется или дъвочекъ на Невскій отвезть.— 
„Иной гость, —говоритъ, — попадется, рублей полтораста за 
ночь оставитъ“... Доходъ хорошій имъютъ, да-съ... Такъ не 
знаете, барышня? 

— Не знаю. 

— Отрадская, самый нашъ корень! — съ наивной гор- 
достью повторилъ Соболь: —въ церкву нашу образъ святи- 
теля Миколая Чудотворца лЪтось пожертвовала. Агромад- 
нъйшая икона!.. Съ о. Никандромъ за ручку... Чай у него 
пила... Такая полнокровная, бЪлая — съ попадьей не разбе- 
решь... Да гдЪ попадьЪ! Просто барыня, какъ есть барыня! 
Кто не знаетъ ежели, такъ цвлый день безъ шапки про- 
стоитъ передъ ней... 

Сталъ стихать боръ. Дождикъ еще сыпалъ, кое-гдЪ ра- 
зорвались облачка, и свЪть заигралъ въ тонкихъ водя- 
ныхъ нитяхъ, по мокрой зелени, по лужамъ. Стало веселЪй. 

— Пойдемъ, Пимка, —еказала, моя голубоглазая сосфдка:— 
а то и передъться не успћемъ. 

— А вы съ ярманки какъ же? однъ? — понизивъ голосъ 
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до таинственности и дружески скашивая на собесъдницъ 
глаза, освздомился Соболь: —въ случаЪ чего, мы того... мы 
бы и проводили... 

< — Не нуждаемся, —— сказала Пимка, пренебрежительно 
взглянувъ на моего пріятеля. 


Отошли. Залилиеь долгимъ смЪхомъ, изгибаясь, шатаясь 


и толкая другъ дружку. Потомъ запЪли: 
Трансваль, Трансваль, страна родная... Р 

Голоса у нихъ были высокіе, визгливые. Мотивъ пЪсни— 
избитый, но слова о любви къ родинЪ, о борьбЪ за свободу 
были красивы и трогательны. Уже издали, когда нельзя 
было разслышать словъ, Пимка закричала что то и махнула 
рукой къ себЪ. Соболь насторожился, какъ боевой конь при 
звукахъ знакомаго сигнала. 

— Эка шельмы! зовутъ... Либо ужъ подите, баринъ?.. 

-— Почему же я? Можетъ быть, тебя это? 

— Ну, гдВ ужъ тамъ! Кабы я для нихъ человЪкЪ былъ, 
а то—бульвартный сапогъ и больше ничего... А мамзельки 
ничего, веселыя... И разговоръ какой у нихъ образованный, 
ВЪЖЛИРЫЙ... 

Опять визгливо крикнула Пимка и махнула рукой. Видно 
было, какъ, наклонившись другъ къ другу, объ подруги 
‚содрогались и качались отъ см$ха. Въ самомъ ДЪлЪ, ве- 
село. Подвинулись мы съ Соболемъ ближе, но въ самый 
послЪдній моментъ мой пріятель деликатно отодвинулся на- 
гадъ, на приличествующее разстояніе. 

— Господинъ, вы бы намъ на пару пива дали, — съ 
серьезнымъ, нЪсколько секретнымъ видомъ обратилась ко 
мав рыжая Пимка, а подруга ея смотрЪла прищуреннымъ, 
изучающимъ взглядомъ. 

— Мы бы за ваше здоровье у Ванюкова выпили... 

Далъ. 

— А съ ярманки, если хотите, можно вм%стћ... Только 
этого купца, —Пимка мигнула бровью въ сторону Соболя и 
фыркнула:—купца этого не надо... Вы, конечно, водочки 
приготовите... На ярманкЪ увидимся! Ну, счастливо вамъ 
‚споткнуться, носъ не разбить!.. 

..БесЪда наша съ Соболемъ, послћ этой встрЪчи, при- 
няла нЪъсколько игривое направленіе. До самой Отрады онъ 
разсказывалъ не очень достовърныя истори своихъ преж- 
нихъ побБдъ, когда онъ еще не упалъ на дно босяцкаго су- 
шествованя. 

— Выйдешь, бывало, такъ же вотъ на праздникъ,—хва- 
сталъ овъ явно и беззастЬнчиво уже у воротъ церковной 
ограды, заглушаемый пестрымъ народнымъ говоромъ, кри- 
ками нищихъ, завываніями торговцевъ:—вышелъ, глянулъ— 
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бабъ, дъвокъ, какъ грязи!.. Да какія бабы: кровь съ моло- 
комъ! Не то, что эти питерскія... Подхожу къ одной, —мужъ 
у ей, знаю, въ солдатахъ, въ антиллер!и: —подЪфлись, —говорю 
Настя... Ну, конечно, я изъ Питера: при деньгахъ, въ одеж%, 
все честь честью. —,„ПодЪлиться-то“ говоритъ,—„что жъ не 
подълиться, можно“ —говоритъ,—„да подЪлись и ты“... По- 
шелъ, взялъ ей фунтъ щеколату хорошаго, орБховъ, два 
цЪлковыхъ чистыхъ денегъ даль. Ну, братецъ ты мой, и 
баба была: прямо—дыня!.. 

Гражданинъ съ кирпично-красной щетиной давно не бри- 
той бороды ловко оттЪенилъ Соболя въ самыхъ воротахъ. 

— Ваше благородіе, не откажите во имя человБколюбія 
и гуманности... 

ВелЪдъ за нимъ подвинулся высок! мужикъ, съ желтыми 
спущенными на лобъ, до самыхъ глазъ, волосами. Разбой- 
низій обликъ, озабоченно шмыгающій взглядъ опытнаго 
стрЪлка, правая рука втянута внутрь рукава, заученно-:о- 
ропливый дикій голосъ: 

— Подайте, ваше благородіе, православные христіяне, 
угодные благодЪтели, Христа ради убогому! Больше питаться 
нечъмъ! Ваше благородіе, подайте по несчастному поло- 
женію!.. 

На минутку останавливаюсь передъ цвЪтной коллекці:й 
нищеты, уродства, скорби и грязи, шпалерами расположив- 
шейся отъ воротъ до паперти. СлЪпцы, дряхлыя старушонки, 
идіоты, калзки, дћти съ сумками больше ихъ самихъ...Пестрые, 
лающіе голоса, перекрикивающіе, перебивающіе другъ друга, 
протянутыя руки, буханье лбами прямо въ грязь, цЪпкіе 
взгляды, въ которыхъ свътится и тоска ожиданія, и страхъ 
остаться позади, и желаніе кинуться въ драку за подачку. 


— Помян-ни Господи родителей... 

Батюшку родного!.. Матушку родную!.. 
Б-батюшку крестнаго... Матушку крестную!.. 
Братьевъ-сестровъ... друзьевъ— пріятелевъ... 


Звонкимъ, ожесточенно - усерднымъ голосомъ причи- 
таеть слЬпой старецъ библейскаго облика, захлебываясь, 
впъша, стараясь перекричать конкурентовъ. Широкими и 
частыми взмахами крестится на каждаго проходящаго и би- 
блейской бородой подметаетъ мокрыя плиты ступенекъ. 

— Младые младенцы... красныя дЪвицы... 


Сироты вдовушки, безпріютныя голубушки... 


— Энтотъ вонъ, какой подходилъ-то къ замъ, рыжій-то, 
самый ихній Шмуль, хозяинъ то-ись... — сообщилъ Соболь, 
замЪтивъ мой минутный интересъ къ нищимъ:—съ двумя 
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‘бабами живетъ!—съ нёкоторой завистью въ голос приба- 
вилъ онъ:—а тою вонъ дзвченку видите, у паперти? поби- 
рушку? 

— Вижу. 

— И съ ей живетъ... 

— Ну, что ты! Сколько же ей лътъ? Не больше дв%- 
налцати, думаю? 

— Надо быть больше, —съ нЪкоторымъ колебаніемъ ска 
залъ Соболь и увЪренно добавилъ:—живетъ! Эти робятенки 
отъ него ходятъ. И н$мая эта старушонка тоже... Порховскіе, 
я пхъ знаю... 

Онъ кивнулъ головой въ сторону страннаго, отталкивающе- 
безобразнаго существа, похожаго на обезьяну и нетопыря, — 
клубокъ тряпокъ, копошащійся и ползающій на колЪняхъ 
въ грязи. Въ круглыхъ, испуганныхъ глазахъ, освЪщаю- 
щихъ желто-землистое лицо, тупая животная боль и го- 
лодъ, и жадное, трясущееся ожиданіе при видЪ проходящаго 
мимо человъЪка. Беззубый ротъ, раскрываясь черной воронкой, 
глотаетъ воздухъ и выталкиваетъ сдавленно-воющіе, лающіе 
стоны. Дрожитъ, тянется и судорожно хватаетъ пустоту 
уродливо скрюченная рука, иногда силится подняться ко 
лбу, чтобы перекреститься, что-ли. . 

Потрясающая скорбью, невольнымъ ужасомъ, отвраще- 
ніемъ мрачная пень этого человъческаго уродства, смрада, 
безобразнаго разрушенія и страданія властно, побздительно 
приковываетъ къ себв вниманіе, невольно останавливаетъ, 
тисками сжимаетъ сердце... И даже люди, привыкшіе къ 
зрълищу всяческой нищеты, сами съ головы до пятъ обле- 
ченные въ краснорфчивые доспЪхи нужды и грязной бд: 
ности, не въ силахъ, повидимому, равнодушно пройти мимо, 
не могутъ не выразить своего участія, скуднаго мЪрой, но 
трогательнаго неожиданностью и искренностью. 

Мужикъ въ сермягЪ и огромныхъ сапогахъ, вымазанныхъ 
дегтемъ, взялъ въ руки эмалированную кружку, стоявшую 
передъ старухой, долго рылся въ ея мЪдякахъ, разыскалъ 
копЪйку и, звякнувъ своей семиткой, широко перекрестился 
и пошелъ въ церковь. Подошла баба, вынула яйцо изъ-за 
пазухи и положила въ сумку, висъвшую на боку у этого 
жалкаго человЪка-нетопыря. Предупредительно сказала: 

— Сырое!.. 

Старуха съ подпрыгивающей походкой, въ старыхъ, бу- 
рыхъ штиблетахъ съ чужой ноги, лопушистыхъ, съ разо- 
рванными резинками, въ кружку бросила мъдную монету и 
въ руку сунула зеленое яблоко. 

— Поминай Дарью! Вотъ яблочко тебъ... Дарью поминай. 

Звучала въ этихъ словахъ наивная взра, что безсмыслен- 
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ное,, страдальческое бормотаніе этого убожества, кал чества, 
грязь и послфдняя ступень обдЪленности доходчивВе и до- 
ступне Ветхому днями... 

— Вы, баринъ, теперь въ церкву пожалуйте, — даетъ мнЪ 
руководящія указанія мой чичероне:—чтобы все честь честью. 
ПЪвче тутъ у насъ... соборное служеніе... святость отличная, 
все честь честью... Пожалуйте... А это дворянство и послЪ 
обЪдни тутъ будетъ... увидите еще, —пренебрежительно кивая 
на нищихъ, прибавляетъ онъ. 

Идемъ въ церковь. Но въ притвор Соболь вдругъ вспо- 
минаетъ, что у него нътъ шапки. 

— Вы, баринъ, дайте ужъ мн сорокъ-то копЪечекъ... Не- 
ловко, въ самъ дЪл%, безъ шапки-то... А я вамъ чего только 
захотите: рыжичковъ хотите, то и рыжичковъ принесу... 
Капустки, то и капустки могу... 

— Да вы чего сумлЪваетесь?—еще не дождавшись воз-. 
раженій съ моей стороны, но уже предчуветвуя ихъ, гром- 
кимъ, убБждающимъ шепотомъ гипнотизируетъ онъ меня: — 
ей-бо, вотъ вамъ святая церковь... великое дъло—церковь! — 
шапку безпремЪнно надо... Да сейчасъ и вина-то негдВ до-- 
стать... А съ обЪъдни выйдете, я у воротъ васъ буду ждать, 
и, по крайней мЪрЪ, при картугВ, въ пріятномъ вид%... Ну, 
вотъ... Покориъйше благодаримъ!.. 

....Церковка — тзеная, низкая, словно придавленная — 
типичный русскій „храмъ воздыханій, храмъ печали“. Тор- 
жественность соборнаго служенія, убогое убранство люстры, 
пъвзчіе, голосившіе старательно, но въ разбродъ и достаточно 
дико, немножко испортили трогательный деревенскій обликъ, 
какъ портитъ городской костюмъ фигуру крестьянской дВ- 
вушки. Но чувствовался все-таки явственный запахъ земли 
въ этой тБснотВ, неудобств, въ спертомъ воздухЪ,—тотъ 
особый кислый, но милый русскій духъ, который обильно 
струится отъ трудовыхъ армяковъ, лаптей, онучей, сарэ- 
фановъ, даже отъ городскихъ жакетовъ и пиджаковъ, по- 
павшихъ въ деревню. На старыхъ, изборожденныхъ причуд- 
ливыми морщинами лицахъ, немножко деревянное, немножко 
дремотное выраженіе скучливаго созерцанія знакомой обста- 
новки. У молодежи — празднично-дъловой вилъ. Покашли- 
ваютъ, всхлипываютъ носами. ИзрЪдка быстро, машинально 
начинаютъ креститься, точно по команд%, велЪдъ за о. Ни- 
кандромъ, когда онъ съ заученнымъ паөосомъ вдругъ воз- 
двигнетъ вверхъ свой сладостный теноръ, возсылая моленія. 
о царствующемъ дом%, о святьйшемъ синодЪ и священно- 
монасЪхъ. 

Если иной богомолецъ, втиснувшись въ дверь и желая 
непремЪнно пробраться поближе къ Богу, ожесточенно на- 
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чинаеть работать плечами, задомъ, локтями и головой 
веъхъ, видимо, развлекаетъ его самостверженное предпріятіе. 
Начинается своеобразный спортъ. ТЪ, кто стоить по пути 
атого похода, не только не сторонятся, но замътно напру- 
живаются и надуваются, ч:обы помЗряться устойчивостью 
ногъ съ усерднымъ прихожаниномъ. Воть стиснули его, по- 
дали назадъ, и онъ лишь безсильно сучитъ плечами. Но 
вотъ, наконецъ, онъ самъ поймалъ моментъ, уперся, при- 
гнулся, лвинулъ, растолкалъ... И, багровый, торжествующій, 
добрался-таки къ самому клиросу, сталъ впереди. Смочен- 
ная квасомъ голова его почти заслонила благообразпый ликъ 
Николая Чудотворца, застывшаго въ недоум%Ђло-благосло- 
вляющей позЪ передъ этой сЪрой, тЪсно сжатой, странно 
върящей толпой, усердно лобзающей кудрявые, сусально- 
золотые завитки его широкаго кіота. 

Крестятся, вздыхаютъ, шепчутъ; „Го-осподи!..“ Просятъ 
о чемъ-то не словами, а шумными вздохами, покорнымъ 
вгглядомъ, сокрушеннымъ качаніемъ головы... Можетъ быть, 
жалуются? каются? ВЪдь такъ много говсрятъ имъ объ ихъ 
грЪхахъ... Поди, разгадай эту темную душу безъ рћчей, 
съ одними лишь вздохами и сокрушеніемъ.. 

И лишь одинъ о. Никандръ поддерживаетъ празднично- 
бодрственное настроеніе, возглашая съ умиленіемъ: 

- „Се изобильно исполнилъ еси веселія и радости 
сердца наша, оправдалъ надъ нами царствовати возлюблен- 
наго Тобою раба твоего благочестивЪйшаго“... 

Хорошо. Трогательно. Но все какъ-будто чего-то не хва- 
таетъ сердцу... Тишины ли, звонкой пустоты и сумерекъ, 
свзвающихъ съ усталой души суету суетъ и томленіе духа, 
или особаго настроенія, умилительнаго и свЪтлаго,—не знаю. 
И широкая, византійскаго стиля, рама Мирликійскаго чудо- 
творца навЪваетъ все-таки гр шныя мысли о щедрой жертво- 
вательницВ Алевтинз Спиридоновнф... 

Тянетъ снова на воздухъ, къ смрадному гвалту нищеты 
и убожества, къ спутанному причитанію, выкрикамъ, нЪмымъ 
стонамъ и переплетающемуся речитативу заученныхъ про- 
шеній во имя братскаго сострадания. Тягостно сердцу, му- 
чительно, душно, но кроется непонятная власть въ этой 
мрачной ‘Вени горя и бездоннаго страданія. 


— На-д-ли-те слЬпенькому... надфлите убогенькому... 
Не ради мово прошенія, ради Христова утфшенй... 


Бьются въ стфны церкви, въ стЪны ограды эти молящія 
причитанія, подымаются надъ смутнымъ жужжанемъ и го- 
воромъ въ оградЪ и за оградой, смутной скорбью тревожатъ 
сердце... 
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— За ваше ‘здоровьице Богу помолюся... ' 
Родителевъ помяну... братьевъ —сестровъ... 

На огнф горящіе, въ лЪсу заблудящіе... 

Тюремные заключенные, въ чужи земли заведенные... 


Вслушиваюсь въ монотонный ритмъ этого набора пра- 
вославныхъ бЪдствій, въ эту скудную, горькую поэзію, и 
вспоминаю родной югъ, его музыкальность, его своеобраз- 
ную красоту въ этой области народнаго творчества. Тутъ 
суше, грубЪе. Слабая попытка гармонизаціи слышится 
лишь въ двухъ дътскихъ голосахъ, речитативомъ поющихъ 
заучепныя причитанія: 


Ты родитель, ты нашъ батюшка... 
Хри-и-ста ра-а-ди... 

Сударыня ты, наша матушка... 
Хри-и-ста ра-а-ди... 


Голоса слабенькіе. Однообраано звенящій напъвъ ихъ 
тихо вливается въ этотъ неистовый гвалтъ, скрашиваетъ 
его трогательно-нЪжной поззіей дЪтской жалобы и поко- 
ряетъ сердце представленіемъ о безпомощности, сиротств%, 
отсутствіи тепла и ласки... 


Скорымъ ноженькамъ подойдите... 
Хри-и-ста ра-а-ди... 

Бълымъ рученькамъ поднесите... 
Хри-и-ста ра-а-ди... 


Но нтъ все-таки той торжественно-важной, строгой, 
сокрушенно-трепетной, плавно качающейся пъвучести, кото- 
рая такъ береть въ плънъ безрадостнымъ очаровашемъ 
своимъ, такъ размягчаетъ сердце тихою и смутною печалью... 
Медленно шагаютъ они тихой улицей станицы, слЪпые и 
убогіе хохлики въ холстинныхъ портахь... Только что про- 
бъжало облачко, уронило нЪсколько крупныхъ капель, 
прибило пыль. Паритъ. Сверкаеть горячее небо вверху, 
неровныя, извилистыя ТЪни притаились въ сизыхъ вербахъ, 
замыкающихъ улицу... Осипшими, разбитыми, но вырази- 
тельной дрожью говорящими голосами выталкиваютъ пЪвцы 
вздохъ въ началъ каждаго стиха и тихое, вопрошающее 
угасаніе въ концЪ. И жалуются печальные, надрывающіе 
душу однообразной горечью звуки, сурово напоминаютъ ө 
томъ, что из» Ъчитъ веселье и радость, замреть свЪча жизни 
и раскроется одинокая могила... И замерли, прислушавшись, 
бЪлыя стны хатокъ подъ тусклымъ золотомъ соломенныхъ 
крышъ, застыли у плетней, на зеленыхъ коврикахъ подо- 
рожника и копћечника, красныя пятна ребятишекъ съ паль- 
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цами ` во рту, пригорюнились сокрушенно вздыхающія 
бабы... 

..Соболь все-таки обманулъ: за оградой его не оказалось. 
Я какъ-то сразу почувствовалъ себя одинокимъ и безпо- 
мощнымъ въ мужицкой Отрадз: никого знакомыхъ, чужое 
все кругомъ. Голодъ давалъ себя чувствовать, праздничное 
настроеніе изсякло. Купилъ фунтъ баранокъ, началъ Ъсть: 
вкусъ иловатой глины. Постоялъ. Пропустилъ крестный 
ходъ. Потомъ пошелъ въ томъ направленіи, откуда вмстЪ 
съ дымкомъ доносился ръзковатый запахъ горЪлаго постнаге 
масла, и къ огромному своему удовольствію открылъ цЪлый 
рядъ ярмарочныхъ ресторацій, палатокъ —кухмистерскихъ, 
изготовлявшихъ оладьи. Олальи оказались ничего себ. 
Чай мутноватъ, но по походному времени тоже сносенъ. 

Черезъ четверть часа шумная толпа заполнила въ этихъ 
палаткахъ всЪ длинные столы изъ неоструганныхъ досокъ, 
на живую руку сколоченныя скамьи, на которыхъ надо 
было сидЪть спокойно и чинно, иначе былъ рискъ зано- 
зиться или опрокинуться назадъ. Зашум%ла, завозилась, 
закрутилась безшабашная жизнь ярмарки. Вотъ и первая 
трель гармоники... У гармониста бЪлые, какъ ленъ, волосы, 
тонкая, кривая шея, впалыя щеки и дорогіе лакированные 
сапоги. Вотъ онъ тронулъ лады, пробъжалъ по нимъ не- 
брежно быстрымъ аллюромъ,—пестрыми, мгновенными цвђ- 
точками вспыхнули и промчались надъ мутнымъ, безбреж- 
пымъ галдђніемъ толпы пЪвуче-смЂющіеся звуки... Остано- 
вился, склонилъ голову на бокъ, призадумался... И вдругъ 
широкимъ размахомъ рванулъ инструментъ, и яркимъ сно- 
помъ разноцвътныхъ огней взметнулся задорный мотивъ 
частушки... 

— Ахъ-хъ, и на гор стоить аптека... 

Любовь сушить человЪка... — 
лихо задребезжалъ въ углу нашего балагана тонкій голо- 
сокъ подвыпившаго шаршаваго мужичонки. 

Разлилась среди палатокъ толпа, какъ широкая лужа 
‘посреди деревни, и держалась въ однихъ берегахъ, не от- 
ливая и не уменьшаясь. Мелкою, неровною зыбью шло пестрое 
дрижен!е внутри ея, слышалея шелесть ногъ, струился 
пестрый, нестройный говоръ, прор$зываемый звучными ру- 
гательствами —безъ злобы и безъ надобности. Непостижимо 
быстро появилось много людей съ блЪдными, землистыми 
лицами, съ открытыми ртами, съ безсмысленно выпучен- 
ными, остановившимися, остеклђвшими глазами. Таинст- 
венно-издъвательская сила швыряла ихъ изъ стороны въ 
сторону, натыкала на вов встрЪчные предметы, гнула къ 
землЪ, пока, наконецъ, побъдная головушка не попадала 
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съ размаху подъ телБгу, къ копытамъ флегматичнаго сивки, 
въ укромное мЪстечко, гдЪ моментально и засыпала без- 
пробуднымъ сномъ. 

Широкая шеренга парней. въ пиджакахъ, въ лакирован- 
ныхъ сапогахъ, съ неистово-ревущей гармоникой нахлынетъ 
вдругъ лавиной на какого-нибудь такого ослабшаго человЪка; 
чье-нибудь изобрЪтательное колЪно ловко поддастъ, куда 
слъдуетъ, и горемыка летитъ стремглавъ въ сторону гуля- 
ющихъ дФвицъ съ зонтиками, въ кисейныхъ шарфахъ. 
Убшственно-степенныя, серьезныя, почти мрачныя барышни 
вдругъ взвизгиваютъ, кидаются въ сторону, хохочутъ. Ледъ 
сломанъ. Найденъ, наконецъ, переходъ отъ взаимнаго изу- 
ченія издали, отъ неръшительнаго переглядыванія къ осно- 
вательному знакомству: галантные кавалеры спЪшатъ на 
` выручку... Переплетаются встрфчныя и поперечныя етруи 
движенія, мБшаются ревущія волны гармоникъ, однообраз- 
ныя частушки воспфваютъ прежестокую любовь. И такъ 
цзлый день... Для чужого, сиротливо одинокаго въ толпћ 
человЪка утомительно-шумно, однообразно, дико, а для нихъ 
какъ будто занимательно, весело, можетъ быть, памятно на 
цЪлый годъ. 

Вотъ, наконецъ, и Соболь. Дружески обнялъ какого-то 
пріятеля въ клеенчатомъ картузъ, съБхавшемъ козырь- 
комъ на бокъ. Обоихъ неровными, судорожными толч- 
ками кидаетъ то впередъ, то назадъ. По опущеннымъ вз- 
камъ, по складкамъ умильной улыбки, застывшей на пун- 
цовомъв, съ провалившимся носомъ лиц пріятеля Соболя, 
видно было, что онъ ослабъ. Но самъ Соболь еще преиспол- 
ненъ жизнедВятельности. Мимо прошла компанія съ гармо- 
никой. Онъ лихо подхватилъ мотивъ частушки, крутилъ голс- 
вой, встряхивалъ волосами, выкидывалъ короткую дробь бо- 
сыми ногами, видъ имълъ такой ухарскій, задорный, об щаю- 
щи, какъ будто говорилъ: показалъ бы колЪно, да не хочу!.. 

— Вы не глядите, что я плохо одћтъ, такъ у меня и 
дома ничего нЪтъ?—кричалъ овъ:—у меня дома—массыя:'.. 
Отецъ-подлецъ жизнь мою заълъ! Вфрно, Вася? 

Приятель Соболя, безсмысленно выталкивавшій впередъ 
свои согнутыя колъни, дружески погрозилъ пальцемъ бродя- 
чей собакЪ на трехъ ногахъ, смотръвшей на него внима- 
тельнымъ, ожидающимъ взглядомъ, и обратился было къ 
ней съ какою-то невнятной рЪчью. Вдругъ, какъ буря, нале- 
‚ТЪла на него изъ толпы тощая баба съ кривымъ березо- 
вымъ костылемъ въ рук%. 

— Ты зачЪмъ трешну взялъ, сукинъ сынъ?—негоду- 
ющимъ голосомъ закричала она сквозь стиснутые зубы:— 
зачЪмъ взялъ, говори! 
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Даже Соболь былъ слегка озадаченъ этимъ внезапнымъ 
натискомъ, и въ то время, какъ его пріятель невнятно, полу- 
сонно бормоталъ что-то въ свое оправданіе, онъ мягко убЪ- 
ждающимъ голосомъ опытнаго дипломата обратился къ 
бабћ: 

— Маланья Антоновна, зачЪмъ такую понораму? и при 
такой публикЪ?.. 

— Брешешь, сукинъ сынъ!р—не обращая вниманія на, 
Соболя, кричала баба со слезами злобы и отчаянія въ го- 
лос: —ты изъ тринадцати куда трешну дћлъ?! Убью!.. 

Она подняла костыль надъ головой. и грозно потрясла 
имъ. Соболь благоразумно покинулъ своего друга и сталъ 
въ число зрителей. ТБснымъ кольцомъ окружила шумная, 
улюлюкавшая толпа это драматическое представленіе и съ 
замирающимъ нетерпъніемъ ждала развязки. 

— Наживать мы вмЪстЪ наживали... т-твою душу! — 
яростно размахивая костылемъ, кричала баба:— убью! до-о 
смерти убью!.. 

Костыль, наконецъ, опустился и два раза звонко шлеп- 
нулъ по клеенчатому картузу. Дружнымъ, восхищеннымъ 
галдъніемъ привЪтствовали зрители эти первые звуки боя: 

— Вотъ молодецъ-баба! 

— Ты зачЪмъ корову продалъ?! убью-у!.. 

Новые звуки ударовъ по гуттаперчевому картузу, мягко 
чмокающіе, точно лобзающіе, заставили пріятеля Соболя 
выйти изъ оцзпенфлаго состоянія и подъ дружный, веселый 
гвалтъ толпы начать отетуплене. 

— Я съ тобой жить не буду, чортъ гнилой! пьяница! 
ВеЪ смЪются... Соболь—на что послЪдній человъкъ—и тогъ 
оскаляется... Убью-у!.. 

Колесомъ покатились толкущіеся звуки голосовъ, смЪха, 
топота ногъ. Звонкое чмоканье костыля раздалось еще раза 
три. Потомъ что-то произошло. Закружилась толпа, затоптала 
на одномъ мъстъ. Послышался тонкій воющій голосъ бабы: 

— Ой, убилъ, убилъ! 

И разсыпались лавиной голоса восторженно-хохочущей 
толпы, сразу передавшей свое сочувствіе неожиданному по- 
бъдителю. 

— Караулъ!.. Убилъ, убилъ!.. У контору пойду!.. 

Воющіе звуки неслись назадъ, къ старому мЪсту битвы, 
а за ними катилась волна пестраго гулкаго галдЪнія, смЪха, 
восклицаній, улюлюканья. Теперь уже баба была отступающей 
стороной, а пріятель Соболя, въ пылу схватки потерявший 
свой картузъ, побЪдоносно размахивая кулаками, несся 
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— Убилъ, сукинъ сыны убилъ! барину заявлю!..—гело 
сила баба. 

Она проворно пронеслась впередъ, мимо меня. Нетвер- 
дый ногами преслъдователь ея значительно отсталъ и, ви- 
димо, выбился изъ силъ. Наконецъ, онъ остановился и, 
грозя кулакомъ въ направлен!и непріятеля, съ трудомъ 
прохрип%лъ: 

— Ну, помни!.. штыкъ тебЪ въ ребра!.. 

Въ отвЪтъ на это со стороны непріятеля, тоже остано- 
вившаго отступленіе, полетБлъ березовый суковатый ко- 
стыль, но никому не причинилъ безпокойо: `а. 

Черезъ часъ вся ярмарка опять вскол! хнулась и сби- 
лась въ тЪеную, безтолковую кучу вокгугъ подлинной 
праздничной драмы. Пожилой мужикъ изъ Молочкова пре- 
игралъ въ орлянку всЪ свои деньги (что-то около четырехъ 
рублей) и даже новые сапоги. Но сапоги ему стало жалко, 
и онъ. схвативши ихъ, пустился ОЪжать. Счастливый парт- 
неръ погнался за нимъ, вступилъ въ лраку и въ результатЬ 
упалъ съ распоротымъ животомъ... 

Трепещущей черной сЪткой вились грачи и галки въ 
длинныхъ, красяыхъ лучахъ закатывающагося солнца, когда 
я уходилъ изъ мужицкой Отрады. Изъ-за верхушекъ бора 
тянулись тонкія, пунцовыя нити, и черное кружево ле- 
ревьевъ рћъзко, отчетливо рисовалось на аломъ фон%. Пе- 
стрый гомонъ остался позади, и лишь изръдка догонитъ 
поднявшійся валъ заливистой гармоники да бранчиво-рзкій 
женскій крикъ. Впереди, отъ господской Отрады. несся пъ- 
вуче-звонкій дђътскій крикъ, меланхолическое мычаяіе те- 
лятъ, хлопанье бича и собачій лай, —обычные звуки уми- 
рающаго дня. Далекъ и задумчиво грустенъ былъ низкій, 
сизо-зарумяпенный горизонтъ съ ллинпыми синими тучками, 
съ маленькой церковкой, выглядывавшей изъ га деревьевъ, 
съ новымъ тесомъ домиковъ у станцін, съ черной линіей 
телеграфныхъ столбовъ, уходившихъ въ даль. 

Еще лЪто, а уже чувствовалось дыханіе осени въ этомъ 
влажномъ вечернемъ холодЪ, осеннія краски глядЪли съ 
черныхъ, свъже-взрытыхъ молчализыхъ пашенъ, осенняя 
элегія звучала въ низкомъ небЪ и тихой сумеречной пе- 
чали умирающаго двя... 

Какъ будто и веселы, и пьяны, и пестры были звуки 
оставленной позади жизни, а носился какой-то темный при- 
зракъ неотвратимой обреченности надъ нею, призракъ уга- 
сающей Отрады, мужицкой и госпоцской... И было грустно 
такъ, и жалостью сжималось сердце: милая, бездольная, дө- 
живающая Отрада!.. 

Ө. Крюковъ. 


Оеновы уголовнаго, гражданекаго и 
торговаго права 4000 лЪтъ назадъ. 


Вплоть до конца ХІХ вћка наиболе древнимъ памятникомъ 
законодательства, который имЪется на лицо, являлось библейское 
законодательство. Существуютъ указанія, что былъ весьма древній 
египетскій кодексъ, но до сихь поръ онъ еще не найденъ. Вст 
другіе имЪющіеся писанные законы древнихъ народовъ, между 
ирочимъ, ивдусовъ, гораздо болве поздняго происхожденія, чЪмъ 
Библія *). 

И воть въ декаябрЪ 1901 года найдена была французской уче- 
ной экспедищей ну холму въ (узв (въ Пери) каменная плита, 
на которой оказались начертанными клинообразными письменами 
законы Вавилонскаго царя Гамураби, жившаго за 2.250 лЪть до 
Рождества Христова, слфдовательно, приблизительно 4.000 лђтъ 
тому назадъ. Почти вс ассирологи усматриваютъ въ упоминаемомъ 
въ Библіи цар$ АмрафелЪ, современвик Авраама, именно царя 
Гамураби. На камн%, гдЪ начертанъ кодексъ, имфется и рельефное 
ивображеніе царя, получающаго этотъ кодексъ отъ солнечнаго бога 
Шамаша. 5 строкъ въ этомъ кодексъ повреждены. Онв обнимаютъ 
около 35 недостающихъ статей. НЂкоторыя изъ этихъ статей най- 
дены еще до открытія кодекса Гамураби въ такъ называемой библі- 
отек ассирійскаго царя Ассурбанипала, или, что то же, Сардана- 
пала, состоявшей изъ глиняныхъ дощечекъ. Эти отрывки и наво- 
дили на мысль о существован!и кодекса, который и былъ найденъ 
вдали отъ того мъста, гдз онъ впервые изданъ. Всего въ этом» 
кодексв 282 статьи, считая въ томъ числ и недостающія... Ко- 
дексу предшествуетъ предисловіе, и онъ оканчивается довольно про- 
страннымъ послфсловемъ. Въ этомъ послБсловіи сказано, между 
прочимъ, сл$дующее: «Для того, чтобы сильный не угнеталъ сла- 
баго, для того, чтобы защитить сиротъ и вцовъ, для того, чтобы 
изречь право страны, дать возможность ръшать спорныя д%ла, 
уврачевать нанесенный вредъ, я начерталъ мои дратоцфнныя слова 





* ) Сопо. Юіе @езефхе Напипигамз (1903), 5. 4. 
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на камнВ и поставилъ ихъ предъ моимъ изображеніемъ царя спра- 
ведливости... Обиженный, который будетъ имЪфть дфло, явится къ 
моему изображенію — царя справедливости, прочтетъ надпись, вие- 
млеть моимъ драгоцённымъ словамъ, и эта надпись разъяснитъ 
ему его дЪло, онъ найдетъ на ней свое право, сердце его возли- 
куеть и онъ скажетъ: Гамураби — властелинъ, который является 
отцомъ своихъ подданныхъ... На предбудущія времена, навъки и 
навсегда. Царь, который будетъ царствовать въ этой стран, дол- 
женъ соблюдать справедливость, которую я начерталь на семъ 
камн%; законъ страны, который я далъ, и рёшеніе, которое я по- 
становилъ, онъ не долженъ отмФнять, и мой памятникъ не повре- 
ждать». 

ИмЪется уже нЪсколько переводовъ этого кодекса на разныхъ язы- 
кахъ: Шеля, Винклера, Давида Миллера и др.; между прочимъ, 
начало русскаго перевода (до 169 ст.) проф. А. Г. Гусакова по- 
явилось въ «Извъстіяхъ С.-Петербургскато Политехническаго Ин- 
ститута» *). Этотъ переводъ на поляхъ снабженъ указаніями на 
аналогичныя постановлен!я Библи и русскихъ законодательныхъ 
памятниковъ. 


І. 


Перейдемъ къ содержанію кодекса. Утверждаютъ, что въ рас- 
положеніи статей въ этомъ кодексв нътъ никакой системы, что 
между ними нътъ логической связи, что переходы отъ одного пред- 
мета къ другому являются произвольными, что гражданское и уго- 
.ловное право не отдфлены другъ отъ друга и т. д. **). 

Несомнфнно, что той системы, которую ищутъ, въ этомъ Ео- 
дексв нЪтъ, но за то въ немъ есть своя система, т. е. та система, 
которая присуща большинству древнихъ кодексовъ, какъ указалъ 
Мэнъ ***). 

Это—сборникъ судебныхъ казусовъ и постановленій, состояв- 
шихся по данному предмету. Судъ происходилъ предъ вратами 
храма ****) и, сл довательно, наиболће важнымъ казусомъ въ такомъ 
судилищф являлось посягательство на божество въ видћ обвиненія 
въ волшебствЪ$ и колдовствћ. Первыя дв статьи и относятся къ 
этому обвиненію. Обвиненіе провЪряетсн посредствомъ такъ назы- 
ваемаго Божьяго суда—ордаліей, испыташемъ водою. Потонувшій 
признается виновнымъ, оставшійся невредимымъ признается не- 





*) Т. І, 1904 г., стр. 100 и ел. 
**) Јегетіав, Мозез и. Наттигађі (Цеірліо, 1903), $. 8. Совп, В. 9. 
***) Древній законъ и обычай. Русск. пер. Москва, 1884 г., стр. 
285 и ел. 
жеж) Триагпууаіа, баа ип Мітівеһаї, іп Варуіоп ла Наттигађіѕ 
?еіё, въ Јаһгріїсһег ѓаг №аііопа15копотіе ип Зіёаїіѕіік, 1903, Моуешег, 
.5. 664. 
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виннымъ, обвинитель предается казни, и его имущество перехо- 
дитъ къ обвиняемому. 

Испытаніе водою примФняется и въ случа обвиненія замужней 
женщины въ прелюбодфяніи. Въ 132 ст. сказано: если на чью- 
либо жену указываютъ лерстомъ, что она находится въ сожитель- 
ств съ другимъ лицомъ, но она не настигнута спящею съ ним»ъ, 
то ова должна броситься въ рвку (для оправданія передъ мужемъ). 

Божій судъ посредствомъ испытанія холодною водою существо- 
валъ и въ Инди, но правило, дфЯствовавшее въ Вавилоні по 
этому предмету, оттуда не заимствовано, ибо въ Инщи этотъ Бо- 
жій судъ примфнялся въ форм, сравнительно болфе нелзпой, а 
именно, въ той форм%, которая существовала въ средне вфка въ 
Европ до очень поздняго времени — до ХҮП вфка — и которая 
заслужила одобреніе ученаго, но придурковатаго англійскаго короля 
Якова І въ его «Демонологіи». По воззрБніямъ, господствовавшимъ 
въ Инди и въ Европ%, выходило, что невинный долженъ тонуть, 
а виновный плавать, ибо чистая стихія воды чурается безбожника 
и выбрасываетъ. его; напротивъ, невинный погружается въ воду 
(ілппохіі ѕирлегоџпіцг адиа, си!рафез ѕирегпаѓапб) *). 

Отъ этихъ постановленій прямой переходъ вообще къ обвини- 
телямъ—свидфтелямъ происшествія, въ случаъ неправильнаго 06- 
виненія ими кого-либо въ преступномъ дБяніи, а затБмъ къ судь, 
вынесшему неправильное ръшеніе. Свидфтели-обвинители подвер- 
гаются тому же наказанію, какое понесъ бы обвиняемый, а судья 
подвергается тяжелому штрафу и извергается публично изъ состава 
суда. Объ этомъ и трактуютъ ст. 3—5. 

Уже Гриммъ указалъ на то, что въ болће ранніе періоды 
истори свидвтели происшествія въ сущности являются не только 
обвинителями, но и судьями, ибо отъ ихъ показанія зависить при- 
· говоръ **). Именно въ виду такого значенія свидЪтелей-очевидцевъ, 
въ виду той роли, которую они играли въ процесс, ложный ого- 
воръ со стороны свидфтелей былъ равносиленъ неправильному осу- 
жденію. Этимъ и объясняется то жестокое отношеніе, которое про- 
являетъ древній законодатель къ лжесвидфтелямъ. 

Общая характеристика всзхъ приведенныхъ до сихъ поръ ста- 
тей та, что он относятся къ судопроизводству. Этимъ, какъ ука- 
зываеть Мәнъ, обыкновенно и начинаются вс древніе кодексы, 
т. е. въ той или иной форм, въ различныхъ варіаціяхъ они 
трактуютъ *%0 судв, объ обвинени или, что то же, объ искв ***). 

Непосредственно за этими статьями идетъ рядъ статей (6—25), 
относящихся къ воровству—кражЪ имущества, присвоенію чужого 


= 9 _ в 


*) [еа. Ѕирегвиійоп апа Еогсе. (РЬПадеІрһіа 1870), р. 247 — 260. 
Стітт, Реціѕспе Кесһіѕаегёйтег, 5. 923—925, 
*%) Стішт, Оецёзсве Кесһваібегйшет, 5. 858, 785. 
***) Мэнъ, стр. 285, 187, 292, 294 и др. 
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имущества, при чемъ сюда относятся и кража малолътняго сыпа, 
н удержаніе сбъжавшаго раба. Въ связи съ кражей идетъ р$чь о 
грабеж (22—924) и краж во время пожара (25). Отм$тимъ тутъ 
же, что и въ Садическомъ законз (Гех Ѕаііса) тотчасъ же за пер- 
вымъ титуломъ, касающимся судопроизводства, идетъ рядъ титу- 
ловъ о воровств-кражв (йиит). 

Не подлежитъ сомаънію, что воровство-кража въ томъ обшир- 
номъ смыслъ, въ какомъ она трактуется въ кодексЪ Гамураби, 
была однимъ изъ главныхъ предметовъ судебнаго разбирательства 
и поэтому она и стоить на первомъ планф въ кодекс Гамурабн. 
ДЪло въ томъ, что воровствомъ-кражей признается по кодексу на- 
хожденіе чьего-либо имущества въ чужомъ владніи, если пере- 
ходъ имущества не совершенъ публично въ присутствія свидфте- 
лей и старшинъ. 

О характер этихъ статей можно судить по слъдующимъ. Если 
тотъ, у кого пропала какая либо вешь, сказано въ 9 ст. коцекса 
Гамураби, найдетъ ее у другого лица, и если это лицо, у котораго 
найдено пропавшее, скажетъ: я купилъ вещь у продавца, предъ 
етарфйшинами я заплатиль за’нее, и, если съ другой стороны, соб- 
етвенникъ пропавшей вещи скажетъ: я приведу свидфтелей, знаю- 
щихъ мою пропавшую вещь, то покупщикъ долженъ привести про- 
давца, который ему продалъ вещь, и старфйшинъ, предъ которыми 
онъ купилъ ее, а собственникъ пропавшей вещи долженъ привести 
евидЪтелей, знающихъ пропавшую вещь. Судья долженъ изслфдо- 
вать ихъ показанія, старЪйшины, предъ которыми цфна уплачена, 
и свидфтели, знающіе пропавшую вещь, должны свидфтельствовать 
предъ Господомъ. Тогда продавецъ признается воромъ и предается 
смерти, собственникъ пропавшей вещи получаетъ ее обратно, а 
деньги, уплаченныя покупщикомъ, возмфщаются изъ имущества 
продавца. Но если покупщикъ не приведеть продавца и старвй- 
шинъ, предъ которыми онъ заплатилъ, собственникъ же пропавшей 
вещи приведетъ видока, то покупщикъ признается воромъ и под- 
вергается смерти, собственнику же возвращается пропажа. Но если 
собственникъ пропавшей вещи видока не приведетъ, то онъ зло- 
намфренный, онъ оклеветалъ и долженъ быть убитъ (ст. 10—11). 
Дальше предусмотрфнъ случай смерти продавца еще до окончав!я 
дфла. Тогда приходится ограничиться штрафомъ изъ имущества 
умершаго (ст. 12), предусмотр®нъ и случай, когда старЪйшинъ, 
предъ которыми совершена продажа, нзть на лицо,—тогда судья 
долженъ назначить срокъ въ 6 мъсяцевъ. Если чрезъ 6 м$сацевь 
етарйшины не явятся, то сославшійся на нихъ злонамфренный. 
Какой кар онъ подвергается, трудно понять изъ перевода 13 
етатьи. 

Съ обязанностью отвфтчика оправдываться въ возведенномъ на 
него обвинен въ краж и доказывать, у кого, гдЪ и при какихъ 
условіяхъ онъ пріобрЬлъ вещь, мы ветръчаемся и въ средвевъко- 
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выхъ кодексахъ. И тамъ владфлець вещи долженъ указать про- 
давца и свидфтелей, при которыхъ продажа совершена. И тамъ 
необходимость подобныхъ доказательствъ законнаго пріобрћтенія 
имущества обусловливалась тЬмъ, что переходъ вещи отъ одного 
лица къ другому долженъ былъ совершаться публично – на рынкф 
(іп шатКеї оуегї) и во, всякомъ случаћ, при наличности свилћтелей. 
Тамъ, гд этихъ услов не было, вещь считалась добытой воров- 
ствомъ—кражей *). 

Однородныя правила имБются и въ Русской ПравдЪ, и въ Пеков- 
ской Судной Грамот. Въ 32 ст. Русской Правды (Троицк. сп.) 
сказано: если кто-нибудь купилъ что-либо краденное, то пусть вы- 
ведетъ два свободныхъ мужа или мытника, которые подтвердятъ, что 
онъ двйствительно купилъ **). Это значило «идти на сводъ» или 
на «изводъ» по Пев. Судн. Грам., т. е. выслЪживать, гдЪ и у кого 
куплена вещь. Во всякомъ случа, краденая вещь должна быть 
возвращена собственнику ея ***). 

Есть, однако, и различіе между правилами, дБїствовавшими въ 
средніе вЪка, и законами Гамураби по данному предмету. По еред- 
невфковымъ кодексамъ обвинитель ничего не долженъ доказывать, 
а между тБмъ можетъ случиться, что вещь дЪйствительно украдена, 
но не у даннаго лица. По кодексу Гамураби и на обвинителЪ ле- 
житъ бремя доказательства въ этомъ отношения. 

Изъ постановленій о грабеж заслуживаютъ вниманія слдую- 
щія. Если грабитель не схваченъ, сказано въ 28 ст., то ограблен- 
ный долженъ предъявить притязане предъ Господомъ, и тогда то 
поселеніе и тотъ сельскій старшина, на землЪ которато и въ пре- 
дБлахъ вфдЪня котораго совершенъ грабежъ, должны возмЪфстить 
убытокъ. Если захвачены люди, сказано въ слфдующей 24 ст., то 
поселеніе и сельекій старшина обязаны уплатить родственникамъ 
1 мину серебра. Очевидно, эти постановленія находятся въ связи 
съ обязанностью общины охранять миръ въ предфлахъ данной 
м$стности и являться на зовъ всякаго, на кого совершено вапа- 
ден!е. Такъ, по крайней м$рф, объясняютъ существованіе однород- 
наго правила у франковъ и англо-саксовъ въ средне вЪка. Пред- 
ставители сотни (сепіепа, Вип4ге@) обязаны были во глав своей 
сотни преслфдовать воровъ и грабителей въ случа необходимости 
и за предђлами сотни. Если имъ удавалось захватить этихъ ли- 
хихь людей, то они получали половину денежной виры, полагав- 
шейся за воровство; если же виновники ускользнули, то вся сотня, 
въ предфлахъ поселенія которой былъ совершенъ грабежъ пли гд$ 


*) Јепкв, ауу апі Роіібісв іп ће тійе асеѕ, Гоп4оп, 1898, р. 199, 200. 
**) Сергъевичъ, Лекщи и изелЪдованія, стр. 259. 
ж+ж) Русск. Пр. (Акад. еп. 13, 15). Пек. Судн. Гр., 46, 54, 56. Сергзевичъ, 
1014., стр. 401—402. 
Августъ. ОтдЪлъ І. $ 
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нреслдуемый воръ’ и. грабитель! `бішъ. укрыть, обязана была воз- 
мвстить потери%вшему:етоямость похятщевнаго .®)! 

в." Изъ”. приведенныхв: шостановленій : видно; что ‘отвзтетвенность 
общины" за воровство ‘и! трабежъ ‘вытекала ‘нетолько изъ обязан- 
ности: еянпреслъдовать всякое! нарутевіе мира; 90и изъ предпо- 
ложеній; 1'господствовавшаго Въ ‘т’ времена) «что! Натаденіе на по- 
второнняго! человфка, ‘и! еголимущество” (на 1е30нтъ въ ТБ времена 
не нападаютъ) могло быть учинено лишь при прямом али косвен- 
номъ’ бодВйстніи: самой :общинн. : Это косвөннов:(родЪӣствіе заклю- 
ҷается въ: ?омъ, то, зная ›о. 'совершившемся; общана. ӯкрываетъ 
виновника, ве  выдаетъ его и этим. самым ‘жринимаётв на себя 
возмЪтщевіе :причиненнаго .: вреда: Это: ‘положение вполя юдтвет- 
ждаетея г постановленіями :«Русской. Правды» и” уставных грамотъ 
повднЪйшаго времени :'0:1дикой вир%,! которую! уплачивает: %ервь 
(община) за тубійства,"совершенныя въ ея предълахъ "Платить та 
вервь, гдЪ голова лежитъ, и платитъ не’ только, когдагубій ци 87», 
но и"торда; когдалонъ на. лицо: ** ии «РНЕ В ину Я атэ 
-гДальнЪйшія статьи кодекса Гамураби (26-42) также относя 
въ присвоенио ‘чуяого имущества но‹ зри особыхь условяжь ину 
„вн ВФчь гидетъ. ю«служилыхъ: людяхъу которымъ ‘отведена вемия л 
данъ! скот! ©», условівмънесейія воянекой службы“ Воть /квїЕЯУ 
кому времени приходится: ютнеоги зачатки“ лвнной, фебдаленой или 
чтото же, помфотной системы. ` Киото о Инугаоньтэон «ЕЙ 
-но ри тобиліи: громадяыхъ:: пространотвь Шустыхъ зёмель въ 
время; когдагвозникъ! феодализм; еъ ‘одной стороны, "ВъЕВрОІ! 
ау еъ другой ‘отороны `въз:Вавилоніну' трудно’ объясниту, ќан жбгїо 
зозяикнуть вависимое гположенів ваесаловъ пот г вивъордвв, бядро > 
даря травдаЪивемель? Въ виду ‘этого’. Мәнт'давиб''уже ‘указать на 
освованін:данныхъ .изъ гирландокихъ древиихъ ! законовћ, "#0 ЭТА, 
зависимость 'возникаетъ' не тетолько! :‘вслћдетвіе‘) раздачи” земель! 
сколько велћдотвіе раздачи предводителями“ ‘племени: храмами 
скота—орудія вемледьльческато! производства} который теу Е 
время: представляетъ собою и деньги, ИчИищу:“иодежду #9) Вини 
лонсќій водексъг спеціально упоминаеть среди! предметов, благое 
дара которымъ! устанавливается і'елужебвая ‘зависимость! именно’ 
скотъ, при чемъ гэто» имущество’: является“ неотчуждаемамъ "Въ 
Збг.ст.‹ сказано: сесли кто-либо купить у служилато военнатго челов ка: 
рогатый или, мелкій воть, который ему !данъ қаремъ,. олень 462 
ряеть, свои деньги, .Топно также признается) согласно! 86 :еёт.Ко'НВ- 
отчуждаемымЪ поле, отородъ !.усадъба !'елужилаго !воениато'!ёлбӧг 





у Ѕеһгбйег, Готие дег деџізсһеп Кесһеѕсевсһіеһсе, Гејрхіе, 1902, 5. 
108: Вгапиег! Юезицене | Веећёѕоеченеће, Пеірлїо, 1592, И 5. 147 АИ, ‚31. 
**) Русск. Правда (Троицк. вии!) Ей 8; т бергкевичеы, а и. ‚из- 
едъхованія) 1599, ‘стр. ЗО 17 А №: 1 А) ЧИ 
**=*) Маре, Шесїцгеѕ оп {ће еагіу ый е 1186035, Гопадр, ^ 1389 
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зфка и чиншевого влад%льца. Сдфлки объ отчужденіи этихъ пред- 
метовъ, совершенныя служилымъ человкомъ съ другимъ лицомъ, 
признаются недъйствительными, или, какъ сказано въ 37 ст., до- 
говорныя таблички о покупкв ломаются, покупатель терлетъ свои 
деньги, а поле, огородъ и усадьба возвращаются хозяину ихъ. 

Предуматривается въ кодексф случай, когда обязавшійся служ- 
бой своего обязательства не исполняетъ, оказывается «въ нђтяхъ», 
какъ говорилось у насъ, и замЪняетъ себя другимъ лицомъ. Кромъ 
кары, онъ лишается усадьбы въ пользу того, кто его замфняль 
(ст. 27). Попутно предусматривается случай перехода такого вла- 
двн!я къ сыну служилаго человЪка, если онъ попалъ въ плфнъЪ 
(ст. 28). т 

Встрчаемъ мы среди этихъ постановленій, относящихся къ 
влад®нію служилыхъ людей, и запрещен!е передавать подобное 
владБніе женЪ или дочери (ст. 38), очевидно, потому, что онф не 
въ состояніи исполнять условіе объ отбываніи службы, а также 
запрещеніе продавать за долги, а попутно указывается и на то, 
что купленный участокъ и усадьбу (куплю) можно передать женф 
и дочери и продавать за долги (ст. 39). 

Съ этими правилами не лишнее сопоставить постановленія о 
помфстнемъ владфн!и, дъйствовавшія у насъ въ ХУП ввк%. Ст. 1 
главы ХҮП Уложенія Алексвя Михайловича гласитъ: «Кого не 
станетъ, а послђ его останется жена бездћтна, да посл того же 
‘останутся братья родные и двоюродные и родъ: и тв вотчины да- 
вать въ родъ того умершаго, кого не станетъ, братьямъ роднымъ 
и двоюроднымъ и въ родъ, кто кому ближе. А женамъ тБхъ умер- 
шихъ, которые останутся бездётны, давать имъ изъ животовъ ихъ 
четверть на приданое. А до родовыхъ и до выслуженныхъ вот- 
чинъ имъ дфла нЪтъ, опричь купленныхъ вотчинъ». Впрочемъ, по 
Уложенію вотчина переходитъ и къ дочери при отсутствін сы- 
новей. 

Вернемся къ кодексу Гамураби. Несмотря на неотчуждаемость 
служилаго владфн!я, оно все-таки можетъ перейти по давности въ 
пользованіе другого лица. А именно, если служилый забросилъ 
участокъ, огородъ и усадьбу, а другой фактически пользовался ими 
въ теченіе трехъ лътъ, то владБвіе первому не возвращается и оста- 

‚ вляется у того, кто имъ завладфлъ (ст. 30). Изъ правила о не- 
отчуждаемости такого владвнія имћется изъятіе. Оно можеть быть 
отчуждено на правахъ пользованія, а не собственности, другому 
ленному владъльцу, а также «тамкару». Это очень любопытная 
фигура, заслуживающая вниманія. Тамкаръ то же, что арабское 
«тагиръ»—купецъ, но онъ является представителемъ храма или 
царя, совершаетъ сдфлки отъ ихъ имени, хотя и получаетъ участіе 
въ прибыляхъ *). Этотъ древній купецъ подобно нашему «гостю», 





*) Міпскег, Оіе беѕеіле Нашшигађів, Іеірліс. 1908, 5. 15, Апп. 2. 
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слЪдовательно, тоже служилый человфкъ. Съ его операціями намъ. 
придется еще ветрЪтиться. 

Мелькомъ нами уже было упомянуто о документ купли-продажи 
въ видВ таблички. Мы увидимъ дальше (ст. 48), что существовали 
въ Вавилоніи и долговыя таблички, дарственные (165, 178—179) 
и вообще письменные документы. Объ этомъ факт было извфстно 
и раньше по найденнымъ при раскопкахъ экземплярамъ разныхъ 
сдфлокъ, но преобладающее значеніе письмевныхъ сдфлокъ въ 
гражданскомъ и торговомъ оборотф древняго Вавилона выясняется 
только изъ опредфлен! кодекса. 

Мы знаемъ о существовани въ Рим литеральныхъ обяза- 
тельствъ (Шегагим 0ісаііо) и табличекъ расходовъ и получекъ 
(аршае ехрепз{ её ассерії). Но свъдънія объ этихъ письменныхъ 
обязательствахъ столь скудны, что изъ нихъ трудно получить 
ясное понятіе объ условіяхъ, способствовавшихъ возникновенію 
этихъ обязательствъ, и о роли, которую онъ играли въ римской 
жизни *). 

Оказывается, что задолго до грековъ и римлянъ вавилоняне 
совершали письменныя сдфлки, при чемъ многія изъ нихъ сохра- 
нились до нынфшняго времени, между тъмъ какъ греческія и рим- 
скія исчезли. Јерингъ въ своемъ посмертномъ сочиненіи объ истори, 
предшествовавшей появленію индо-европейцевъ, объясняетъ при- 
чину этого факта: употреблявшіяся въ Грещи и Рим деревянныя 
таблички сгнили, а бронзовыя были череплавлены и употреблены 
для другихъ цфлей, между тЪмъ вавилонскія таблички изъ обож- 
женной глины и изъ камня сохранились до нынфшняго времени. 
«Дия орды, которыя сравняли съ землею Вавилонъ и другіе 
города, не трогали камней, какъ никому не нужныхъ. Камень со- 
хранился, благодаря тому, что онъ не имфль никакой цБны, для 
металла цћна его имфла роковое значеше **). Терингь указываетъ 
и на то, что совершеніе слфлокъ въ письменной формЪ на таб- 
личкахъ перешло въ Грецію, а затфмъ и въ Римъ отъ вавилонянъ 
черезъ посредство финикіянъ. Онъ указываетъ, между прочимъ, на 
совпаденіе между формою совершенія сдфлокъ въ Вавилонін и 
Рим% ***). 

Несмотря на повальную безграмотность всфхъ слоевъ средне- 
вЪковаго общества, несмотря, далфе, на то, что возможность устано- 
вленія права посредствомъ такого абстрактнаго способа, какъ со- 
ставленіе письменнаго документа, чуждо средневъковому человЪку, п0- 
добные документы, однако, стали совершаться весьма рано, благодаря 
воздъйствію римскаго права. Сначала этоть документъ имфлъ такое 
же значене, какъ и глыба земли, взятая съ пріобрћтаемаго участка, 





*) Мате, Апеіепё Гаво, Гоп4оп, :1891. (14 изд.), р. 830 — 231. (Есть и 
русск. переводъ). = 

**) егіп, Уогоевһісһќе дег 10йоепгорӣег, [.еірліс, 1894, $. 172—174, 

***) Шегіпо, 1514., 5. 258—259. 
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хакъ и вћтка, срываемая съ дерева, растущаго на этомъ участк%, — 
словомъ, значеніе символа пріобрвтенія, присоединяемаго къ другимъ 
символамъ, но съ теченіемъ времени требованіе о совершеніи пись- 
меннаго документа— сагішШа, усвоенное лонгобардскимъ закономъ, 
получаетъ примВненіе во всей средневъковой Европв и пріобрВ- 
таеть самостоятельное знален!е документа, устанавливающаго из- 
вЪетное право *). 

Уже эта краткая схема развитія письменности въ житейскомъ 
оборот въ средніе вка показываетъ, что и постановлен!я вави- 
лонскаго кодекса о письменныхъ документахъ были, несомнЪнно, ре- 
зультатомъ долговременнаго предшествовавшаго развитія. Объ этомъ 
зке свидфтельствуютъ и постановленія о служебномъ владніи. 


П. 


Читая статьи вавилонскаго кодекса о служиломъ владћніи, мы 
какъ будто читаемъ опредћленія, относящіяся къ ленному или по- 
мъстному владънію **). И въ Европ$ въ средне вЪка, и въ Вави- 
ловіи въ очень отдаленныя отъ насъ времена земледльческіл 
общины, объединенныя завоеваніемъ, нуждаются въ служиломъ 
класс, преимущественно для военныхъ цвлей, и въ созданіи ис- 
точника для его существованія, которымъ и является земля или 
скотъ. Введеніемъ этой системы бенефицій, какъ указалъ, между 
прочимъ, Дженксъ ***), и начинается разрушен!е системы группового 
(общиннаго) владвнія землек, подкапываніе земельной общины, ибо 
не только появляется масса лицъ, владфющихъ на иномъ прав%, 
чфмъ общинники, но именно въ интересахъ помфстныхъ владЪль- 
цевъ, а также гостей, завздывающихъ имуществомъ храмовъ, воз- 
никаетъ группа лицъ, воздфлывающихь ихъ землю, съемщики ихъ 
земель подъ разными наименованіями, если владфльцы не имЪютъ 
достаточнаго числа рабовъ. Именно поэтому, можетъ быть, кодексъ 
Гамураби переходитъ отъ указаннаго вида пользованія землею или 
скотомъ подъ условіемъ службы къ другимъ видамъ пользованія 
чужою землею или скотомъ, къ арендВ и залогу (ст. 42—52), а 
затЬмъ къ отношеніямъ, вызываемымъ сосвдствомъ, потопленіемъ 
луговъ, потравой ихъ скотомъ, устройствомъ плотины (ст. 58—58). 
Изъ общихъ правилъ объ арендв выдзленъ рядъ статей объ арендз 
огородовъ и о взаимномъ отношеніи между хозяиномъ и огородни- 
комъ или садовникомъ (ст. 59—65). 

Кодекеъ знаетъ и случай отдачи земли въ наемъ съ дБлежемъ 
дохода (скопщину), и случай взиманія опредфленной арендной 





*) Тепкв, 114., р. 276--279. Зертб4ег, 154., 5. 295. 

**) Эсптб4ег, Реџіѕсһе Кесһіѕсезсһісһќе, $. 415 и слЪд. Јепкз, Вам апа 
Ройшсз, р. 216 и елд. 

***) ]епКез, Бам апі РоНйсз, рр. 217, 218. 
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платы и предусматриваетъ послЪдствія этихъ двухъ видовъ найма... 
Если, сказано въ 45 ст., кто-либо отдаеть для обработки свою 
землю за опредфленный доходъ (чиншъ) и плата ему внесена, а 
затБмъ наступаеть неблагопріятная погода и уничтожаетъ жатву, 
то вредъ, причиненный несчастіемъ, падаетъ на съемщика. Если же, 
сказано въ 46 ст., онъ не получаетъ опредфленнаго дохода за свое 
поле, а сдалъ его за половину или третью часть, то хозяинъ 
земли и съемщикъ дфлятъ между собою жатву сообразно ихъ дол$. 

Это тБ же два разряда арендаторовъ, которыхъ мы встр$чаемтъ 
въ средне вфка. Изъ второго разряда, уплачивающаго опредз- 
ленную арендную плату, —Йгтат!из’а, образуется впосл$дотви фер- 
меръ *). Но кром этихъ арендаторовъ въ среде вфка имЪется 
и группа съемщиковъ, соотвЪтствующихъ вавилонскому садовнику 
или огороднику, которая и въ средневћковыхъ актахъ именуются 
соотвћтствующими названями **): Саѕайі, Кӧїіег, Сагіпег, Наазег 
и т. д. 

Прутцъ въ своей «Культурной исторіи крестовыхъ походовъ» 
указываетъ на то, что франки, водворившіеся въ Сирш, были пора- 
жены сходствомъ между феодальнымъ строемъ общества въ Европв 
и тБмъ, который они нашли въ Сири. Не только войска, но и 
вообще служилые люди содержали себя доходами съ отведенныхъ 
имъ участковъ земли. Раздача земель въ качеств леновъ господ- 
ствовала и среди магометанъ, какъ до крестовыхъ походовъ, такъ 
и въ этомъ період. «Читая списокъ лицъ, говоритъ онъ, которымъ 
пожалованы лены, и переданныхъ имъ имуществъ, сообщаемые намъ 
однимъ арабскимъ историкомъ, можно думать, что мы имћемъ предъ 
собою средневфковый ленный списокъ, по которому европейскій 
феодальный властелинъ дфлить между своими вассалами пріобр%- 
тенныя ихъ оружіемъ земли». Тфмъ не менфе Прутцъ отвергаетъ. 
возможность заимствован!я феодальныхъ институтовъ изъ Азіи и 
утверждаетъ, что аналогичныя учрежденія эти возникли самостоя- 
тельно и независимо другъ отъ друга ***). Но, если принять во вни- 
маніе фактъ существованія феодализма въ Вавилон въ очень 
отдаленныя времена, если, дале, принять въ соображеніе, что 
черезъ 2.000 лвтъ послв изданія кодекса Гамураби, а именно въ 
Ш вВЕћ по Р. Х., очевидцы, жившіе въ Вавилоніи, свидВтельствовали 
объ окаменфвшемъ тамъ феодальномъ строф ****), то наблюденія, 
сдфланныя крестоносцами въ ХІ и ХПИ вк, явятся, какъ мнв 
. кажется, дополнительнымъ доказательствомъ того, что между Азіей 
и Европой существовало взаимодЪйствіе по отношенію къ обще- 





*) Јепкѕ, 1014. р. 218. 
**) Ѕергбдег, Оеоізсһе Кесһіѕсеѕсһісһте, 5. 425, 452. ЈерКв, р. 217. 
***) Ргофг, Ки битрезсыс ве дег Кгецг2йсе, ВегИо, 1883, 5. 42. 
****) Рипк, 01е Јодепіп Вађу1опіеп (200--500), ВегИп, 1902, Ъ. 15, 17. 
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ственному строю задолго до крестовыхъ ипохедовъу викъь этот 
верждалъ давно уже историкъ провансальскей: ноэзи 1Форіельг ля 

Въ томъ же отдълБ кодекса, глф. трактуетсялобъаренд хим отся 
весьма любопытныя статьи объ обезцечецін долга, недвижимым иму- 
ществомъ —полемъ, подлежащимъ посЪву: Оказывается, ‘что „осли 
собственникъ отдалъ кредитору поле; съ. тЬмъ, чтобы онълпроиз» 
велъ посфвъ и воспользовался жатвой; то! все-таки жатва,;доджна 
быть отдана собственнику поля, а посдЪдвій:уже оть себя:должень 
дать кредитору столько хлфба, сколько п елћдуегъ вал занятую! имъ 
сумму вмЪст съ процентами на эту сумму: и: рабходами пог өб+ 
работев поля (ст. 49). Въ 48 ст. предусматриѕзаехелисзулайу когда 
кто-либо имфетъ процентный долгъ, а буря уничтожила /жатву гили 
велЬдствіе наводненія посвъ не взошел». И Въ:отакомъ: 1. луча} 
сказано въ этой стать, должникъ въ этомъ.году нездотженъ дать 
кредитору жатвы, его долговая табличка должнаибыть  размягчена 
въ водв, и проценты за этотъ годъ съ него нейизыскиваются:! По- 
видимому, и это постановленіе относится къ южучаюо‘обевлеченя 
долга пахатнымъ полемъ, ибо при неуплатВ долгах воойтю. -водек- 
сомъ Гамураби установлено долговое рабство (сл, 145). Въгёущ- 
ности, залога въ собственномъ смыслВ тутъ нфун. „а, ествизачахки 
залога, то, что въ 1ех Вајиуагішп называется дцааі, рієпши++«Фо~ 
паге 4иа3 рго ріспоге чиметсипаце геш» **). Именно: дія того, 
чтобы избавиться отъ долгового рабства, повидимому жрабътализеъ 
такому способу заврфпленя обБщанія уплаты. ВвфсжЬдсзкі изъ 
него развился залогъ. 19Чл аттып 

Приведемъ здвсь еще нЪкоторыя постановленія, относящіяся к 
отношеніямъ сосБдства. Если, сказано въ 58 ст., кжо-либонтнам 
столько лВнивъ, что не держитъ въ исправности своей «длотинь ои 
если вслъдствіе этого плотина прорывается и сосЪдняя Нива. ватойя 
ляется водою, то тотъ, чья плотина прорвалась, обязанф зозва- 
градить за погибшій хлфбъ. Если онъ не въ состояніи этого «дба 
лать, то онъ и его имущество продается, и сосЪди, поля которыхтћ 
затоплены, дфлять выручку (ст. 54). Ст. 57 устанавливает». 30888». 
гражденіе хозяина земли скотовладъльцемъ за допущене настьбы 
скота на чужомъ пол безъ согласія хозяина. Объ отнЪтственвости 
за поврежденіе имущества трактуетъ множество статей въ кодеесЪ 
Гамураби, и намъ придется еще коснуться этого предмета въ общей 
СВЯЗИ. я ДЖ 

Волъдъ за недостающими 35 статьями идутъ статьи о договорв 
коменды (100—108). Попали сюда, повидимому, за неимфніем% 
другого мста и нсколько статей о продаж% вина или, вЪрн%е, +0 
корчмахъ. Но, за исключеніемъ этихъ статей, всВ остальныя тЬсно 





*) Еаџгіе!, Нівќоіге 4е 1а роёзіе ртоуепсае, Ш, р. 41. 
*+) 75р, Рецќзсһе Кесһіѕзвевсһісһіе, Вгаппвеһтеіс, 1872, Ш, 5. 286, 
Ап. 35. 
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связаны. Въ нихъ идеть рфчь о долговыхъ требованіяхъ, о долго- 
вомъ рабствћ, о поклажъ (112—126). 

Договоръ коменды, какъ свидфтельствують о немъ средневћко · 
вые источники, заключается въ томъ, что лицо, владђющее капи- 
таломъ—товаромъ, деньгами, кораблемъ (сотшепйаїог, з0с11$ 81ал8), 
остающееся дома, даетъ другому лицу, большею частью путеше- 
ствующему (рогіаіог, сотшепазат!а$), этотъ капиталъ для оборотовъ 
на чужбинъ. или —какъ обыкновенно выражались въ среде ввка — 
для работы этимъ капиталомъ (ротбаф ]аЪогадит). Въ болфе раннія 
времена участе капиталомъ только одностороннее, впослЪдствіи 
встрчается и двустороннее. При одностороннемъ участи капита- 
ломъ страхъ несетъ въ случа несчастья (регісшит) комендаторъ. 
Онъ является хозяиномъ предпріятія, даетъ обязательныя инетрук- 
щи и получаетъ отъ лица, которое онъ ссудилъ капиталомъ, точ- 
ный и подробный разсчетъ +). 

Въ такомъ видф договоръ коменды является въ іерусалимскихъ 
ассизахъ, составленныхъ въ ХІІ вЪкЪ. Таковъ договоръ коменды и 
по вавилонскому кодексу. 

Въ послфднемъ отношенія по договору коменды характеризуются 
слфдующими постановленіями. Если купецъ (гость) далъ кому-либо 
деньги для торговаго оборота въ другомъ мъстВ, и это лицо потер- 
пло убытокъ, то оно обязано возвратить купцу только взятый у 
него капиталъ (ст. 102). Если во время пути на него напалъ не- 
приятель и у него отнято было то, что онъ возилъ, то онъ долженъ 
присягать предъ Богомъ и свободенъ отъ отвфтственности (ст. 108). 
Въ деньгахъ, которыя коробейникъ (повидимому, рЪчь идетъ именно 
о лиц, занимающемся разносною торговлею) даетъ купцу, онъ 
обязанъ получить расписку. Если онъ этого не сдфлаль, расписки 
не получилъ, т) онъ не можетъ ссылаться на такіе платежи въ 
своемъ разсчет% (ст. 104, 105). Тъмъ не мензе, 107 ст. даетъ коро- 
бейнику возможность оградить себя отъ притязаній купца, если овъ 
возвратилъ ему всЪ деньги, а тотъ отрицаетъ полученів какихъ- 
либо платежей. Онъ можетъ обличить купца во лжи предъ Богомъ 
и старфйшинами, и въ такомъ случа%ф купецъ подвергается штрафу 
въ размВрЪ шестикратной суммы того, что онъ получилъ. 

Еще до открытія кодекса Гамураби, Ревилью утверждалъ, что 
институтъ коменды существовалъ въ Вавилоніи **). Онъ же утвер- 
ждалъ, что римское право заимствовало элементы этого института 
черезъ финикіянъ отъ вавилонянъ и египтянъ. Гольдшмидтъ отнесъ 
все это къ области миөз и сновъ, главнымъ образомъ, въ виду 
того, что никакихъ осязательныхъ данныхъ относительно того, что 


*) СбоЈівсіпійє, ОріғегѕаЈсеѕвсһісһіе йез Напае1ѕгесһіѕ, Задать, 1891, 
$. 259—961, 264. 

**) БеуіШоџё, Гев оуісабіопѕ өп той Есурёіеп, Рагіз, 1886, р. 429, 
бо1йѕеһтійї, 114., $. 258. 
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было въ Вавилоніи и что перешло къ финикіянамъ, ве осталось *). 
Теперь к Гольдшмидту, вЪроятно, пришлось бы признать, что не 
только типическое содержаніе разныхъ сдфлокъ торговаго оборота, 
какъ онъ признаетъ, было создано вавилонянами, а за ними егип- 
тянами, финикіянами и греками, но что и самыя правила, норми- 
ровавшія эти сдЪлки, уже возникли въ Вавилоніи. Однако путь, по 
которому эти постановленія перешли въ средневћковую Европу, не 
төтъ, который указанъ Ревилью. Постановленія іерусалимскихъ 
ассизовъ, повидимому, прямо заимствованы отъ арабовъ-сараци- 
новъ, которые примф$няли вавилонскій кодексъ. 

Остановимся еще на нБкоторыхъ правилахъ о поклажф. 

Поклажа должна совершаться публично, т. е. долженъ быть за- 
влюченъ договоръ въ присутствіи старфйшинъ. При отсутствіи до- 
говора требованіе о возврат поклажи не можетъ быть осуще- 
ствлено (ст. 122, 123). Если кто-либо отдалъ другому на сохраненіе 
вещи и онъ были похищены, вслЪдствіе взлома или грабежа, вмфств 
съ вещами хозяина, то все-таки хозяинъ въ виду нерадБнія его 
обязанъ возмфстить все, что ему дано на сохраненіе. При этомъ 
поклажеприниматель въ прав отыскивать похищенное имущество и 
такимъ образомъ вознаградить себя за понесенный ущербъ. 

Библейское законодайельство, напротивъ, приравниваетъ случай 
похищенія и кражи ко всякой случайности. Если кто, сказано въ 
Библіи, отдастъ ближнему на сохраневіе серебро или вещи, и онв 
украдены будутъ изъ дома его, то, если найдется воръ, пусть онъ 
заплатить вдвое. А если не найдется воръ, пусть хозяинъ дома 
придетъ передъ судей (и поклянется), что не простеръ руки своей 
на собственность ближняго своего (2 кн. Моис. 22, 7—8). Эти 
именно постановленя о поклажф, повидимому, заимствованы и 
Швабскимъ и Саксонскимъ Зерцалами. Хранитель долженъ присяг- 
нуть, что въ данномъ случа на немь не было вины, и онъ, 
освобождается отъ отвЪтственности **). 


ПІ. 


Изъ обзора, сдђланнаго до сихъ поръ, видно, что тамъ, гдћ не 
было внутренней связи между статьями кодекса, оказывался внЪшній 
поводъ для того, чтобъ помфстить въ данномъ мств то или иное 
постановленіе. Но переходъ отъ 126 ст. къ 127 ст., дЪйствительно, 
нельзя ничфмъ мотивировать. 126 статьею заканчиваются опредзлен1я 
о поклаж%, а 127 статьею начинается рядъ опред$лен!й, касающихся 
цвломудрія женщинъ, адюльтера, злонамЂреннаго оставленія жены 
мужемъ и мужа женою, расторженія брака, сожительства съ рабой, 


*) Со]азв та, іьіа., 5. 38, 52. 
**) басһвепѕріессі, Ш. 8. Ѕеһуғађепвріере], с. 258. Гоерй, Оецівсһе Весь з- 
возе мере, Ш, $. 2909. 
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установленія брака и вытекающихъ изъ него имушественвыхъ от- 
ношенй какъ между супругами, такъ между ними и дътьми при 
жизни и на случай смерти. Съ этими предметами связанъ и вопросъ 
объ усыновленіи и о положеніи пріемышей. Уже изъ приведеннаго 
перечисленія статей отъ 127 до 195 видно, что тутъ сгруппированы 
всф постановления о семейномъ прав въ связи съ преступленіями 
противъ цъломудрія и о наслфдственномъ прав. Здфсь передъ нами 
довольно правильная, даже на нашъ взглядъ, классификащя нормъ. 

О бракВ посредствомъ похищенія кодексъ нигдв не упоминаетъ 
невЪфста покупастся. Но внесеніемъ платы бракъ не считается со- 
вершеннымъ. Въ 159 и слБлующихъ статьяхъ кодекса предусма- 
тривается возможность отказа отъ брака съ обфихъ сторонъ уже 
по внесеніи платы, но съ различными послЪдствіями: если женихъ 
отказывается, онъ теряеть плату; если отказъ посаБдовалъ со 
стороны отца невъсты, онъ обязанъ возвратить все, что ему было 
уплачено. Такимъ образомъ отступленіе возможно, т. е. бракъ еше 
не совершенъ, и въ 128 ст. прямо сказано, что бракъ устанавли- 
вается лишь договоромъ. Если кто-либо возьметъ женщину для 
сожительства и не заключить договора, то эта женщина не жена 
его. Но рядомъ съ платой за жену, очевидно, существовало уже и 
приданое (вфно), которое давалось дочерй, выходившей замужь, 
отцомъ ея, а также даръ, который жена получала отъ мужа послъ 
совершенія брака. О томъ, какое значен!е имла плата, приданое 
и даръ, мы можемъ лучше всего судить по слёдующимъ постано- 
вленіямъ. Если кто либо, сказано въ 163 ст., беретъ жену и она 
сыновей не родитъ, затфмъ жена умретъ, и мужу будетъ возвра- 
щена плата, которая имъ внесена въ домъ его тестя, то онъ ве 
можетъ имфть притязанія на приданое его жены, —оно принадле- 
жить дому отца ея. Слфдующая статья гласитъ: если тесть не 
возвратитъ ему платы, то онъ въ прав вычесть изъ ея приданаго 
то, что онъ заплатилъ, и затЪмъ долженъ возвратить приданое 
отцовскому дому. Наконецъ, 162 ст. гласитъ: если кто-либо взялъ 
жену и она родила ему сыновей и если затБмъ жена умираетъ, то 
отецъ ея не можетъ имЪть никакого притязанія на ея приданое, 
оно принадлежитъ ея сыновьямъ. О подареБ (утреннемъ дар) 
упоминается въ 171 ст. Тамъ указывается, что онъ дается мужемъ 
женф, при чемъ для совершенія дара составляется актъ. И этотъ 
даръ остается послЪ ея смерти въ пользу дЪтей. Любопытно, что 
этотъ даръ именуется въ кодексв «нудуну» и что этотъ терминъ 
впосл$детви перенесенъ какъ вавилонянами, такъ и евреями (въ 
кодекс, слфдовавшемъ за библейскимъ,—въ Мишн%) на приданое, 
даваемое отцомъ дочери. 

Независимо отъ законнаго супружества въ кодексф предусма- 
тривается и конкубинатъ. Одна изъ формъ этого конкубината за- 
служиваетъ особаго вниманія. 

ВсЪмъ, конечно, памятенъ наивный разсказъ Биби о томъ, 
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какъ Сарра, жена Авраама, въ виду безплодія своего обратилась къ 
Аврааму, чтобы онъ «вошелъ къ служанкВ ея: можеть быть, онъ 
будетъ имфть дфтей отъ нея>. Авраамъ послушался, и служанка 
Агарь, дБйствительно, зачала, а велфдстве этого стала презри- 
тельно относиться къ госпож% своей. Сарра жаловалась на Агарь, и 
Авраамъ предоставилъ ей поступить со служанкою, какъ угодно. 
Она стала притснять Агарь, и та убфжала. Это прямая иллю- 
стращя 146 ст. кодекса: если кто-либо возьметъ жену и она дастъ 
своему мужу служанку свою въ сожительницы и служанка родитъ 
ему дЪтей, а затћмъ будетъ считать себя равной своей госпожф 
вслфдетве того, что она родила дфтей, то господинъ не долженъ 
ее продать за деньги, а долженъ ее причислить къ служанкамъ. 
Если же она не родила дфтей, то госпожа можетъ продать ее за 
деньги. 

Какова судьба дфтей, рожденныхъ отъ служанки? Въ ст. 170 
сказано: если жена родила кому-либо сыновей или служанка ро- 
дила ему сыновей, и отецъ при жизни сказалъ дътямъ, рожденнымъ 
служанкой: «мои сыновья» и причислиль ихъ къ дфтямъ своей 
жены, то сыновья жены и сыновья служанки должны сообща дћ- 
лить отцовское имущество. Сыну жены принадлежитъ право раз- 
дБла и выбора. Но если, сказано въ слздующей 171 ст., отецъ 
при жизни не сказаль дфтямъ, рожденнымъ отъ служанки, — «мои 
сыновья» и затБмъ умеръ, то сыновья служанки не должны дВлиться 
съ сыновьями жены, но служанка и ея сыновья получаютъ свободу 
и сыновья жены не въ прав предъявлять притязанія найдфтей слу- 
жанки, какъ на рабовъ. О траурномъ годф для вдовы въ кодексЪ 
не упоминается. Напротивъ, допускается ветупленіе ея въ новый 
бракъ, хотя съ нкоторыми ст$снешями въ томъ случа, если есть 
малолЪтнія дЪти. Въ 177 ст. сказано: если вдова, у которой есть 
малолЪтнія дфти, имфеть намфрен!е вступить въ другой домъ, то 
она не должна этого двлать безъ вЪдома судьи. Когда она всту- 
паеть въ другой домъ, то судья долженъ осмотрЪть имущество, 
оставшееся въ дом ея прежняго мужа. ЗалФмъ домъ перваго мужа 
передается второму и жен для управленія, о чемъ долженъ быть 
совершенъ актъ. Они обязаны держать въ порядЕкЗ домъ, воспи- 
тать дфтей и имущества не продавать. Покупщикъ такого имуще- 
ства, принадлежащаго дЪтямъ вдовы, лишается покупной платы, и 
имущество возвращается собственнику. 

Но наиболће замВчательными въ этомъ отдёлЬ являются пра- 
вила, указывающія на возможность распоряженія имуществомъ по 
завзщаню. Въ 150 ст. сказано: если кто-либо дарить своей жен 
землю, огородъ, усадьбу и другое имущество и составилъ по этому 
предмету актъ, то, если сыновья послв смерти ея мужа не предъ- 
являють притяваній на это имущество, мать можетъ оставить это 
имущество одному изь своихъ сыновей, котораго она предпочитаетъ, 
и не должна оставить ничего другимъ сыновьямъ. 179 ст. гласигъ: 
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если посвященная Богу дфвушка (давшая обътъ безбрач!я) или по- 
священная храму блудница получила даръ отъ своего отца и оят 
совершилъ актъ, въ которомъ установлено, что она можетъ оставить 
свое наелЪдетво, кому пожелаетъ, при чемъ ей предоставлено право 
свободнаго распоряженія, то послЪ смерти отца она вь прав оста- 
вить наслВдство, кому она пожелаеть. Братья не въ прав предъя- 
вить никакихъ притязоній. 

Одна изъ напболће раннихъ фикцій, устанавливаемыхъ правомъ 
первобытвыхъ народовъ, это искусственное установленіе семейнаго 
родства взамънъ естественнаго, словомъ—фикщя усыновленія. Менъ 
указалъ на громадное значеніе этой фикщи для такого общества, 
которое допускаетъ мирное единеніе только между лицами, связан- 
ными кровными узами, а такими являются всъ первобытныя 06- 
щества *). 

Вавилонскій кодексъ представляетъ собою право сравнительно 
болфе культурнаго общества, но и тутъ усыновленіе играстъ весьма 
значительную роль. Между прочимъ, въ 188 ст. предусматривается 
случай, когда ремесленникъ возьметъ пріемыша для воспитанія и 
научитъ его своему ремеслу; въ этомъ случађ онъ не можетъ быть 
уже истребованъ обратно родителями. Напротивъ, сказано въ 189 ст., 
если онъ ремеслу своему не научитъ, то по окончании воспитанія 
пріемышъ можетъ вернуться въ отцовскій домъ. Въ 191 ст. опре- 
дълено: если кто-нибудь усыновилъ ребенка и воспиталъ его, а за- 
тЬмъ основалъ собственный семейный очагъ и имфеть дВтей, то 
въ случаЪ, если бы онъ пожелалъ отвергнуть воспитанника, по- 
слфде не можеть быть отпущенъ безъ всего. Воспитатель обя- 
занъ дать ему изъ своего имущества третью часть сыновней доли 
и тогда можетъ отпустить его. Изъ поля, огорода, усадьбы онъ 
ничего не долженъ дать. 

Допускается отверженіе и родного сына, но не иначе, какъ съ 
разръшеня суда. Если, сказано въ 168 ст., кто либо намфренъ 
отвергнуть своего сына и объявить судьф: я желаю отвергнуть уо- 
его сына, то судья долженъ изслБдовать его мотивы. Если на сынЪ 
нЪтъ тяжкой вины, которая даетъ право на лишеніе сыновнихъ 
правъ, то отецъ не въ правъ его отвергнуть. Если же на немъ ле- 
житъ тяжкая вина, дающая право на исключеніе изъ семьи, то въ 
первый разъ его слъдуетъ простить, а во второй разъ онъ можеть 
быть отвергнутъ отцомъ. Подъ сыновними отношенями, очевидно, 
здесь разумЂется право на содержаніе и наслълство. По 165 ст., 
сыновья дфлять имущество отца между собою поровну, при чемъ 
отцу предоставляется одарить особо кого-либо изъ сыновей при 
жизни, составивъ актъ объ этомъ премет$. 

Переходъ отъ 195 ст. къ послвдующимъ вызванъ вяфшнимъ 
поводомъ. Въ 195 ст. идетъ рфчь о наказаніи сына за ударъ, на- 





*) Маше, Апсіепё Галу, р. 180—131. 
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несенный отцу, ему отрубають руки, и слфдующйя статьи (196 — 
214) посвящены вообще наказаніямъ за тБлесныя поврежденія, 
нанесенныя кому-либо. Въ особую группу выдфлены поврежденія, 
нанесенныя врачемъ—хирургомъ при совершеніи операщи (215 — 
228), затЪмъ поврежденія, лвляющіяся результатомъ непрочной по- 
стройки дома домостроителемъ, архитекторомъ (228—233), и убытки, 
причиняемые корабельщикомъ (234—240). 

Связь между этими предметами, т. е. между наказаніемъ за 
преступленія и отвфтетвонностью за убытки является для древняго 
кодификатора вполнЪ нормальною, ибо въ раннюю эпоху истор!и су- 
ществтеть не понятіе о преступленш, а понятіе о вредз *), при чемъ 
только впослЬдствіи выдфляютея дфянНя, подлежащія уголовному 
наказанію, и тв, которыя влекутъ за собою возмЪщеніе убытковъ. 

Система наказан представляетъ собою строгое и послЪдова- 
тельное проведене принципа талона, т. е. возмездія равнымъ за 
равное, при чемъ въ наказан!и находить полное отраженіе совер- 
шенное преступленіе. Слфды композищи, виры, денежной платы 
за нанесенныя тфлесныя поврежденія мы находимъ только по от- 
ношенію къ рабамь. ИзвЪотно, что и въ библейскомъ законода- 
тельств$ установленъ быль принципъ талона, хотя при этомъ до- 
пускалась и конкуренція денежнаго вознагражденія. Въ такомъ же 
вид принципъ лаліона былъ установленъ и древнимъ римскимъ 
кодексомъ— законами 12 таблицъ. Сказаніе о томъ, что законы 
12 таблицъ заимствованы изъ Греціи, спеціально изъ Аөинъ, при- 
знано Нибуромъ вымышленнымъ. Онъ не сомнфвался въ томъ, что 
децемвиры, составившіе этотъ кодексъ, Фздили за море, но не въ 
Авины, и Такимъ образомъ указане на этотъ городъ является 
позднфйшей вставкой **). 

Спеціально по отношенію въ систем наказанія въ 12 табли- 
цахъ'весвми признано, что она не заимствована изъ Аөинъ, ибо 
тамъ принципъ таліона не существовалъ ***). Остается предполо- 
жить, что этотъ законъ заимствованъ чрезъ Кароагенъ (что уже было 
высказано Јорданомъ) изъ вавилонскаго кодекса. Эта гипотеза на- 
ходитъ подтвержденіе въ томъ, что одновременно съ принципомъ 
талона заимствованы и другіе институты, и, такъ какъ вс они 
нмЪются въ наличности въ вавилонскомъ кодексф, то есть основа- 
ве полагать, что онъ и является источникомъ заимствованій. Бъ 
12 таблицахъ установлено коренное различіе между воромъ, схвч- 
ченнымъ на мств преступленія (Гаг тапіѓеѕіиѕ), и воромъ, не пой- 
манымъ на мъст (Гаг пес талИезиаз). Первый наказывается смертью, 
второй —штрафомъ. Въ 21 ст. кодекса Гамураби сказано: если кто- 
либо совершитъ подкопъ подъ чужой домъ, то онъ долженъ быть 





*) Маше, Апеіепё Сам, р. 370. 
*х) М№Міероһ, Кӧтіѕеһе Сезеіеһбе, Вегіп, в. 528. 
***) (сіпќег, Пе 14ее (ег Міе!егуегсеёцпе Егапееп, 1889, 1, $. 12°, 
Ап. 28. 
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убить передъ ямой и здфсь похороненъ. Такъ же, какъ въ кодекеф 
Гамураби, многія имущественныя правонарушенія въ 12 табли- 
цахъ подводились подъ Пифит. Предусуатривалась, какъ и въ ко- 
декс Гамураби, кража людей и спещально дЪтей. Въ сохранив- 
шихся остаткахъ 12 таблицъ не упоминается о карЪ, постигаю- 
щей лже-свидфтеля, но, во всякомъ случаз, историками римскаго 
права признано, что постановленіе по этому предмету, им$ющееся 
въ Дигестахъ, „появилось очень рано *). Оно тожественно съ по- 
становленіемъ Гамураби. 

Система возмездія въ римскомъ прав была впослЪдствін ва- 
мфнена системой устрашенія. Но средневъковыя законодательства, 
устранивъ въ ХИ в. систему композищи, заимствовали не эту си- 
стему наказанія, а принципъ возмездія въ томъ видф, какъ онъ 
установленъ Бнбліей, и, какъ признано историками права, подъ. 
прямымъ и непосредственнымъ воздйствіемъ библейскихъ поста- 
новленій **). 

Въ связи съ приведенными выше постановленіями о договорЪ 
коменды заслуживаютъ вниманія и постановленія объ отвътствен - 
ности корабельщика. Если, сказано въ 286 ст., хозяинъ отдаетъ свой 
корабль въ наемъ корабельщику и корабельщикъ оказывается не- 
брежнымъ, корабль терлитъ крушеніе или совершенно погибаетъ, 
то корабельщикъ обязанъ возвратить хозяину другой корабль. Въ 
слЬдующей 237 ст. сказано: если кто-либо нанимаетъ корабль и 
нагружаетъ его хлБбомъ, шерстью, масломъ и вообще вофмъ, чёмъ 
нагружаются корабли, и если корабельщикъ оказывается небреж- 
нымъ, корабль терпитъ крушеніе и грузъ погибаетъ, то корабель- 
щикъ долженъ возмЪстить все то, что погибло. Наконецъ, если ко- 
рабельщикъ, нанявъ корабль, хотя и потерпълъ.крушеніе, все-таки 
спасаетъ его, то онъ долженъ уплатить половину стопмости корабля 
(ст. 288). 

Преторскій эдиктъ гласитъ: если корабельщики, трактирщики, 
хозяева помфщен!й для скота не возвратятъ того, что они при: 
няли у кого-либо на сохраненіе, то я предоставляю противъ нихъ 
право иска. Гай при этомъ объясняетъ, что, хотя корабельщики 
или трактирщики получаютъ плату не за храненіе чужихъ вещей, 
а одинъ за перевозку пассажировъ, другой за пребываніе путеше- 
ственника въ его домЪ, тБмъ не менфе на нихъ лежить обязан- 
ность храненія чужихъ вещей. Ибо, говорить онъ, и чистильщикъ 
платья, и портной получаютъ плату не за храненіе, а за свою ре- 
месленную дВятельность, тфмъ не менфе изъ договора личнаго 
найма вытекаеть обязанность храненія ***). 

Оть этихъ убытковъ кодексъ переходитъ къ убыткамъ, нане- 





*) СШ тег, 1№14., $. 141 и слЪд. 
+) ойпег, 104., $. 212. 
жеж) Г. 1, 5.0.4, 9. Хацѓае, сапропез, ефс. 
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сеннымъ хозяину при найм% скота, и къ убыткамъ, причиненнымъ 
пастухомъ велЪдствіе нерад$н!я, неосторожности, злонамЪренности. 
Попутно устанавливается такса за наемъ скота. за личныя услуги 
и за наемъ корабля. Такимъ образомъ, эти статьи (241—277) 
находятся въ связи между собою. Послбднія пять статей посвя- 
щены убыткамъ, понесеннымъ при покупк$ рабовт, и обязанности 
очистки въ случа продажи чужого раба. ПослЪдняя 282 ст. опре- 
дЪляеть наказаніе раба въ случаЪ, если онъ неправильно утвер- 
ждаетъ, что онъ не принадлежитъ господину, во владћнін котораго 
сяъ находится. Если онъ уличенъ во лжи, ему отразываютъ ухо. 
Если мы припомнимъ библейскія постановленія (Исх., 21, 5—6), 
по которымъ лицу, желающему остаться рабомъ взчнымъ, прока- 
лываютъ ухо, то мы увидимъ, что приведенный законъ устанавли- 
ваетъ въ видЪ кары то, что раньше было символомъ установленія 
рабства, подвластнаго состоянія. 

Дженксъ, разсматривая постановленія объ убыткахъ въ средне- 
вЪковыхъ кодексахъ, указалъ на то, что изъ положенія объ от- 
вЪтственности за неправильныя или неосторожныя дЪйствя при- 
пинившихъ ущербъ лицъ, имбющихъ спеціальныя свъдВнія, посте- 
пеняо вырабатываются правила объ отвзтственности за убытки, 
вытекающіе не только изъ чьего-либо дйствя, но и изъ безаЪй- 
ствія. Такъ, кузнецъ, берущійся подковать лошадь и длающій ее 
хромою, врачъ, берущійся ампутировать часть тБла и увъчащій 
паціента, привлекаются въ отвВтственности за поврежденія. Но съ 
теченіемъ времени взыскиваются убытки и за дЪйствія неспеціали- 
стовъ, причинившихъ вредъ, и, наконецъ, за бездйствіе въ томъ 
случа, если кто-либо обязался совершить извфстныя дйствія и 
не совершилъ ихъ *). 

Кодексъ Гамураби также начинаетъ, какъ мы видфли, съ отвЪт- 
ственности врача, причинившато рану, переходитъ къ отвЪтствен- 
ности домостроителя, непрочно построившаго домъ, къ отвВтствен- 
ности корабельщика, вслдствіе небрежности котораго погибло иму- 
щество фрахтовщика, къ отвБтственности нанимателя скота за 
невнимательное отношеніе къ предмету найма, къ отвфтственности 
хозяина бодливаго скота, не принявшаго необходимыхъ мђъръ предо- 
сторожности, и, наконецъ, къ отвЪтственности пастуха какъ за 
обманныя дБйствія по отношенію къ скоту, такъ и за небреженіе. 

Но кодексъ Гамураби идетъ дальше средневфковой юриспру- 
денци. Онъ устанавливаетъ отвфтственность за умолчаніе о скры- 
тыхъ недостаткахъ купленнаго предмета — раба. Если кто-либо, 
сказано въ 278 ст., купитъ раба или рабыню и до истеченія мћ- 
сяца они окажутся больными (указана болфзнь вепи), то онъ мо- 
жетъ ихъ возвратить продавцу и получить обратно уплаченныя за 
нихъ деньги. 





пу *) Јепкв, і00., р. 255. 
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Въ 279 ст. предусматривается случай, когда на купленнаго 
раба или рабыню будетъ предъявлено притязаніе со стороны 
третьяго лица; въ такомъ случа продавецъ обязанъ очисткой пе- 
редъ локупателемъ отъ этой претензии. 

Уже изъ самаго характера кодекса вытекаетъ, что, хотя онъ 
заключаеть въ себЪ дъйствовавшее въ Вавилон!и право, онъ не 
представляетъ собою всего вавилонекаго права. Только доходившіе 
до суда случап въ немъ записаны и вызвали соотвЪтствующія по- 
становленя. Значительныя области правовой жизни могли быть 
опредфляемы нормами, которыя не отмфчены судебными ръшеніями, 
ибо они до судебнаго разбирательства не доходили. Это разъ. А 
другая, и при томъ болће важная, «ричина отсутствія многихъ 
нормъ въ этомъ кодексЪ та, что кодексъ, несмотря на распространен- 
ность его въ вавилонскомъ царств, о чемъ свидфтельствують 
списки, быль изданъ царемъ-завоевателемъ для многихъ объеди- 
ненныхъ подъ его властью земель и городовъ. 

Несмотря на завоеваніе, несмотря па внфшнее верховенство 
Вавилона, внутренняя жизнь этого конгломерата областей текла, 
конечно, по прежнему руслу, поскольку она не соприкасалась съ 
властью. Даже въ томъ случаЪ, когда та или иная область усваи- 
вала исходившія изъ центра нормы, она могла это дфлать и, какъ 
мы увидимъ дальше на примфр$ езреевъ, дЪйствительно дЪлала это 
съ разборомъ, воспринимая лишь то, что соотвътствовало ея нра- 
вамъ и культурному состоянію, и откидывая то, что приходилось 
ей не ко двору. 

Нельзя поэтому утверждать, какъ это дфлаеть, напр., проф. 
Конъ, что того или иного института уже не было въ вавилонскомъ 
царств, на томъ основанін, что въ кодексъ о немъ не упоми- 
нается. Менфе всего такія умозаключенія могутъ быть дфлаемы 
относительно институтовъ семейнаго права, о которыхъ трактуетъ 
проф. Конъ, опровергая на основанін кодекса показанія Геродота, 
свидътельствующаго о фактахъ, какъ очевидецъ. 

110, и внося такія оговорки и признавая, что далеко не во 
всЪхъ территоріяхъ вавилонскаго царства руководствовались веъми 
постановленіями этого кодекса, необходимо все-таки призвать тотъ 
фактъ, что уже 4000 лвтъ тому назадъ существовала въ Азін бо- 
лђе или менфе обширная страна, стоявшая на такой ступени куль- 
туры, какой Европа достигла только въ ХҮ въкв и при томъ лишь 
благодаря воздъйствію культурнаго наслфд!я, доставшагося ей отъ 
евреевъ—чрезъ Библію и отъ римлянъ чрезъ кодексъ Юстиніана, 
не говоря уже о вліяніи испанскихъ арабовъ и общени съ восто- 
комъ въ періодъ крестовыхъ походовъ. 

Уже нфсколько лътъ (съ января 1902 г.) идетъ затихшая въ 
послфднее время ожесточенная борьба изъ-за Вавилонін и Биби — 
Варе! ип@ ВШе|. Спеціально по отношенію къ библейскому законо 
дательству никто не отрицаетъ большого сходства его съ законами 
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Гамураби и полемика вращается около вопроса, чвмъ и какъ объ- 
яенить сходство. 

Возможны три предположенія: самостоятельное развитіе, заим- 
ствованіе изъ одного общаго источника и, наконецъ, заимствованія 
Библіи изъ кодекса Гамураби. Первое предположеніе необходимо 
отвергнуть, ибо сходство относится не только къ содержанію, но 
и къ формЪ. Оно доходить въ нЪкоторыхъ случаяхъ до тожества, 
а при такомъ совпадени предположене о самостоятельномъ, не- 
зависимомъ другъ отъ друга возникновен!и недопустимо. 

Въ кодекс Гамураби, напримфръ, сказано: Если кто-либо при 
тяжбЪ выступить свидфтеляемъ со стороны обвиненія и не дока- 
жетъ того, что онъ сказалъ, то, если ръчь идетъ о смертномъ дВл%, 
онъ долженъ быть убитъ (ст. 3). Если же рёчь о хлЬбъ или 
серебр (деньгахъ), то онъ подвергается наказанію, которое яви- 
лось бы результатомъ дфла (ст. 4). 

Во Второзаконіи сказано: Если выстулитъ противъ кого-либо 
свидЪтель несправедливий, обвиняя его въ преступленіи, то пусть 
предстануть оба сіи человћка, у которыхъ тяжба, предъ Гос- 
пода, предъ священниковъ и предъ судей, которые будуть въ 
тЬ дни. Судьи должны хорошо изслъдовать и, если свидвтель 
тотъ свидЪтель ложный, ложно донесъ на брата своего, то сдв- 
лайте ему то, что онъ умышлялъ сдБлать брату своему, и такъ 
истреби зло изъ среды себя. И прочіе услышатъ, и убоятся, и не 
станутъ впредь дфлать такое зло ереди тебя (119, 16—20). 

Ст. 21 Гамураби гласитъ: Если кто либо совершаетъ подкопъ 
въ чьемъ-либо домЪ, то онъ долженъ быть убитъ на мств под- 
копа и тутъ же погребенъ. 

Во 2 кн. Моисея (Исх., 29,2) сказано: Если кто застанетъ 
вора подкапывающаго и ударитъ такъ, что онъ умретъ, то кровь 
не вмънится ему. 

Въ 117 ст. Гамураби сказано: Если кто-либо дяя покрытія 
евоего долга продаетъ свою жену, сына или дочь за серебро или 
отдаетъ для отработки, то они должны работать З года въ домЪ 
своего владфльца или госпоцина, въ четвертомъ году они должны 
быть отпущены на свободу. 

Въ Ш кн. Моисея (Лев.) сказано: Когда обЪднЪетъ у тебя 
братъ твой и проданъ будеть тебф, то не налагай на него ра- 
боты рабской. Онъ долженъ быть у тебя, кахъ наемникъ, какъ по- 
селенець, до юбилейнаго года пусть работаеть у тебя. А тогда 
пусть отойдеть онъ отъ тебя, самъ и дБти, потому что они мои 
рабы... Не должно продавать ихъ, какъ продають рабовъ. Не 
господствуй надъ ними съ жестокостью и бойся Бога твоего (Чис., 
25, 89—43). Во 2 кн. Моисея (Исх.) точнфе указано, что долго- 
вое рабство можетъ продолжаться только 6 лётъ, въ 7 годъ рабъ 
выходить на волю даромъ (21, 2 и сг%д.). 

129 ст. Гамураби гласитъ: Еели замужняя женщина найдена 
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будетъ лежащей съ другимъ мужчиной, то оба должны быть свя- 
заны и брошены въ воду, развЪз мужъ помилуетъ жену, а царь— 
своего раба. 

То же въ кн. Лев. но безъ приведеннаго заключенія: Если 
кто-либо будетъ прелюбодЪйствовать съ женой замужней, съ же- 
ною ближняго своего: да будуть преданы смерти и прелюбодЪЯ, и 
прелюбодъйка (см. также Втор., 22,22). 

Еще болфе любопытна 130 ст. Гамураби по сравненю съ биб- 
лейскими постановленіями (Втор., 22, 23 — 27). 130 ст. гласитъ: 
Если кто-либо опозоритъ замужнюю женщину, еще не познавшую 
мужа п живущую въ домЪ своего отца, и будетъ застигнутъ сия- 
щимъ съ нею, то этоть человЪкъ подвергается смерти, женщина 
же признается невиновной. 

Законы Моисея расчленяють это преступленіе на лва, влекущія 
за собою различныя послЪдсівія, Если будетъ молодая дЪвица, ска- 
зано въ Библіи, обручена мужу и кто нибудь встрфтится съ нею 
въ городф и ляжеть съ нею, то обоихъ ихъ приведите къ воротамъ 
того города, и побейте ихъ камнями до смерти: отроковицу за то, 
что ока не кричала въ город, а мужчину за то, что онъ опоро- 
чилъ жену ближняго своего; и такъ истреби зло изъ среды себя. 
Если же кто въ пол встрфгится съ отроковицею обрученною и, 
схвативъ ее, ляжетъ съ нею; то должно предать смерти только муж- 
чину, лежавшаго съ нею; а отроковиц$ ничего не дфлай; на отро- · 
ковиць нётъ преступленія смертнаго; ибо это то же, какъ если бы 
кто возсталъ на ближняго своего и убилъ его. Ибо онъ встрЪтилея 
съ нею въ полЪ и, хотя отроковица обрученная кричала, но не- 
кому было спасти ее. | 

Въ 196 ст. Гамураби сказано: Если кто-либо выбьетъ глазъ 
другому, то сл$дуеть выбить его глазъ.. Въ слфдующей 197 ска- 
вано: Если кто-либо сломаетъ другому кость, то слфдуеть сломать 
его кость. 200 ст. гласитъ: Если кто-либо выбьетъ зубы другаго, 
то слфдуетъ выбить его зубы. 

Въ Ш кн. Моисея (Лев., 24, 19—20) сказано: Кто сдълаетъ по- 
врежденів на тЪлЪ ближняго своего, тому должно сдфлать то же, что 
онъ сдвлалъ. Переломъ за переломъ, око за око, зубъ за зубъ: 
какъ онъ сдфлаль поврежденіе на тфлф человфка, такъ и ему 
должно сдфлать. То же постановленіе имфется и во П кн.` Моисея 
(Исх., 21, 24). 

Наиболфе поразительны постановленія о бодливомъ волђ. Въ 
250 ст. Гамураби сказано: Если волъ, проходя по улицЪ, кого-либо 
забодаетъ и убьетъ, то за это не можетъ быть предъявлено ника- 
кого притязанйя. Если же, сказано въ слЬдующей 251 ст., чей-либо 
волъ бодливъ и хозяину его было указано, что волъ страдаетъ 
этимъ недостаткомъ— бодливостью, и онъ не обвязалъ его роговъ, 
не принялъ мъръ къ обезвреженію его, и волъ забодалъ человъка 
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(свободно-рожденнаго) и убилъ его, то онъ долженъ заплатить полъ 
мины серебра. 

Во П кн. Моисея сказано: Если волъ забодаетъ мужчину или 
женщину до смерти, то вола побить камнями и мяса его не %сть, 
а хозяинъ вола не виноватъ. Но, если волъ бодливъ былъ и вчера, 
и третьяго дня, и хозяинъ его, бывъ извЪщенъ о семъ, не стерегъ 
его, и онъ убилъ мужчину или женщину, то вола побить камнями, 
а хозяина его предать смерти. 

Несмотря на разницу въ карЪ въ этомъ послфднемъ случа%, 
перечислен!е признаковъ преступнаго отношенія хозяина и вообще 
характеръ соотвтствующихъ опредБленій у Гамураби и въ Библия 
указываетъ на близкое родство между ними. 

Второе предположен!е—0 ваимствованіи изъ общаго источника — 
могло бы быть допущено, если бъ этотъ источникъ представлялъ 
собою н$что опредзленное, осязательное. Указываютъ на обычаи, 
господствовавшіе въ Аравіи, среди кочевавшихъ тамъ народовъ, 
до появленія ислама. Вотъ тотъ родникъ, откуда будто бы черпали 
и евреи, и вавилоняне. Несмотря на неуловимость источника, ка- 
кимъ является обычное право, трудно, конечно, отрицать, что евреи 
и вавилоняне, будучи уже осфдлыми, земледВльческими народами, 
сохранили мног!е обычаи кочевого быта, но постановленія, запе- 
чатлънныя характеромъ земледфльческаго быта, во всякомъ случа%, 
заимствоганы не оттуда. Но помимо этихъ апрюрныхъ сообра- 
женій есть и прямое доказательство, заимствованное болфе позднимъ 
кодексомъ изъ болфе ранняго, доказательство, которое имЂетъ, по 
моему мнЪнію, рёшающее значеніе и на которое почему-то не было 
указано до сихъ поръ, несмотря на ожесточенную борьбу, проис- 
ходящую между сторонниками самобытности двухъ кодексовъ древ- 
ности и стбронниками зависимости Библи отъ вавилонскаго кодекса. 

Доказательство, о которомъ я говорю, заключается въ слВдую- 
щемъ. Мы уже видфли, что въ одномъ случаћ, гдв Библія прямо 
и ръзко, не въ мелочахъ только, а въ принцип отступаетъ отъ 
кодекса Гамураби, она считаетъ необходимымъ мотивировать это 
отступленіе, ставить на мЪсто прежняго принципа новый, какъ бы 
оправдывающій необходимость нововведеня. Такъ она дЪлаетъ и 
въ другихъ аналогичныхъ случаяхт. 

От. 16—19 Гамураби запрещаютъ пріютить у себя сбфжавшаго 
раба. Въ случаВ невыдачи раба при публичномъ оглашени о про- 
пажъ, пріютившій его хозяинъ подвергается смерти. За доставле- 
не сбъжавшаго раба опредфляется премія. Въ случа, если хозя- 
инъ раба неизвстенъ, рабъ долженъ быть представленъ во дворецъ, 
гдъ производится разсл5дован!е, и рабъ доставляется хозяину. Если 
словившій раба прячеть его въ своемъ дом%, и онъ будетъ най- 
денъ, то домохозяинъ подвергается смерти. 

ВеВ әти постановленія устранены Библіей: не выдавай раба 
господину его, сказано тамъ, когда онъ прибфжить къ тебъ отъ 
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господина своего. Пусть онъ у тебя живетъ среди васъ, пусть онъ 
живетъ на мЪфстЪ... не притфсняй его (Втор., ХХП, 15-16). 

Въ ст. 155 Гамураби сказано: Если кто-либо обручитъ для сво- 
его сына дъвушку, и сынъ сожительствуетъ съ ней, а посл этого 
окажется, что отецъ будетъ настигнутъ спящимъ съ нею (сноха- 
чество), то онъ долженъ быть связанъ и брошенъ въ воду. Въ за- 
конахъ Моисея сказано: Если кто ляжетъ съ невЪсткою своею, то 
оба они да будутъ преданы. смерти; мерзость сдђлали они, кровь 
ихъ на нихъ (Лев., 20, 12). Этимъ дополненіемъ библейскій зако- 
нодатель, повидимому, мотивируетъ наложеніе кары и на невЪстку, 
не только на тестя, какъ въ вавилонскомъ кодекс. 

То же въ слфдующемъ случа%. 

Ст. 158 Гамураби гласитъ: Если кто-либо будетъ найденъ спя= 
щимъ съ главною женою своего отца, которая родила дЪтей, то 
онъ подлежитъ изгнанію изъ дома своего отца. Библейскій кодексъ 
караеть это преступленіе смертью. Кто ляжетъ съ женою отца 
своего, сказано тамъ, тоть открылъ наготу отца своего: оба они 
да будутъ преданы смерти, кровь ихъ на нихъ (Лев., 20, 11). 

Исходя изъ принципа воздаянія равнымъ за равное, кодексъ 
Гамураби устанавливаетъ: Если кто либо ударитъ свободную жен- 
щину, и она выкинетъ, то онъ долженъ уплатить 19 сиклей золота 
за выкидышъ (ст. 209). Но если при этомь женщина умретъ, то 
слфдуеть убить дочь виновника ея смерти (ст. 210). На томъ же 
принцип основано постановленіе, по которому архитекторъ, по- 
строившій кому-либо дэмъ, оказавшійсл непрочнымъ и разрушив- 
шійся, при чемъ былъ убитъ хозяинъ дома, въ свою очередь под- 
вергается убійству (ст. 229). Если же при этомъ случа убить сынъ 
хозяина дома, то подлежитъ убійству сынъ архитектора (ст. 230). 
Библия не усвоила этихъ постановленій и объясняетъ, чочему она 
этого не сдфлала. Отцы, сказано тамъ, не должны быть наказываемы 
смертью за дћЪтей, и дфти не должны быть наказываемы смертью 
за отцовъ,—каждый долженъ быть наказываемъ смертью за свое 
преступленіе (Втор., 24, 16). Въ кодекс Гамураби имфется рядъ 
статей, опредъляющихъ положеніе дочерей, отданныхъ отцами въ 
храмъ въ качеств блудницъ—храмовыхъ гетеръ, доходы съ кото- 
рыхъ шли въ пользу храма (ст. 175—182). Библія устраняетъ 
этоть институть въ слфдующихъ выраженіяхъ. Не должно быть 
блудницы изъ дочерей Израилевыхъ, и не должно быть блудника 
изъ сыновъ Изранлевыхъ. Не вноси платы блудницы и цфны иса 
въ домъ Господа Бога твоего ни по какому обвту, ибо то и другое 
есть мерзость предъ Господомъ Богомъ твоимъ (Втор. 23, 17-—18). 

Наконецъ, взамънъ постановленій о роств, имфющихся въ ко- 
декс Гамураби, Библія устанавливаетъ: Если братъ твой обфднфеть 
и придеть въ упадокъ у тебя, то поддержи его, пришлецъ ли онъ, 
или поселенецъ, чтобы онъ жилъ съ тобою. Не бери отъ него роста 
и прибыли, и бойся Бога твоего, чтобъ жилъ братъ твой съ тобою. 
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`Серебра твоего не отдавай ему въ ростъ, и хлфба твоего не отда- 
вай ему для (полученія) прибыли. Я, Ёосподь Богъ вашъ, который 
вывелъ васъ изъ земли Египетской, чтобы дать вамъ землю Ха- 
наанскую, чтобы быть вашимъ Богомъ (Лев. 25, 35—88). 

ЗдЪеь, я думаю, умфстно будетъ остановиться на нфкоторыхъ 
выводахъ, сдфланныхъ проф. В. И. Сергфевичемъ въ статьћ его 
«Законы царя Хамураби и Библія о несвободныхъ» *). Онъ, по- 
видимому, держится того взгляда, что библейскія постановленія не 
заимствованы изъ кодекса Гамураби. Останавливаясь на библей- 
скихъ постановленіяхъ о продажи дочери въ рабство, онъ гово- 
ритъ: «Все изложенное совершенно самобытно и не имфетъ ничего 
сощаго съ законами Хамураби» **). Общій выводъ его изъ сопо- 
ставленія нфкоторыхъ статей кодекса .Гамураби о рабствВ съ 

‚ библейскими слЬдующій: < Просмотрънный мною небольшой уголокъ 

законовъ не имфетъ ни малђйшаго отзвука въ Библіи» ***). Сказано 
это довольно рБшительно, но, если сопоставить 117 ст. Гамураби, 
приводимую проф. Сергъевичемъ на 4 стр. его статьи, съ библей- 
скимъ постановленіемъ во Второзаконіи 15, 12 (тоже Исходъ 21, 2), 
цитируемымъ имъ на стр. 12, то нельзя не придти къ заключенію, 
къ которому пришли почти вс ученые, сопоставлявшіе Библію и 
кодексъ Гамураби, что сходство между ними было бы · совершенно 
непонятно, если бы между этими кодексами не было связи и род- 
ства. Въ ст. 117 кодекса Гамураби сказано: «Если кто-либо, 
обремененный долгомъ, продасть свою жену, сына или дочь за 
деньги и отдастъ въ кабалу, то они должны работать три года въ 
дом покупщика или властителя, а на четвертый годъ должны быть 
отпущены имъ на свободу». А во Второз. (15, 12) сказано: «Если 
продается теб братъ твой, еврей или еврейка, то шесть лЪтъ 
долженъ онъ быть рабомъ теб%, а въ седьмой годъ отпусти его отъ 
себя на свободу». Конечно, въ кодекс Гамураби—3 года кабалы, 
а въ Библіи—6 лЪтъ, но можно ли говорить, что законъ Гамураби 
не нашелъ никакого отзвука въ Библіи. Напротивъ, вЗрно то, что 
въ Библіи онъ нашелъ отзвукъ, хотя и въ нЪсколько ухудшенномъ 
видв: срокъ временного рабства удвоенъ. 

Но и тв библейскія постановленія о дочери, проданной въ раб- 
ство, которыя проф. Сергвевичъ считаеть совершенно самобытными, 
имБютъ свои корни въ кодексв Гамураби. Суть этихъ постано- 
вленій заключается въ томъ, что дочь считается проданною для 
конкубината — получаетъ пищу, одежду и супружеское сожитіе. Если 
эти предполагаемыя закономъ условія не выполнены, она отпускается 
на свободу безъ выкупа (Исх., 21, 7—11). Это, повидимому, даль- 
нЪйшее развитіе того положенія, установленнаго въ кодексв Гаму- 
раби, что рабыня получаеть свободу, если дВти, рожденныя ею 


*) „Журналъ Мин. Юст.“, ноябрь 1908 г. 
*+) „Ж. М. Ю.“, ноябрь 1908, стр. 14. 
***) ГЫ. стр. 15. 
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отъ господина, признаются имъ своими дфтьми (стр. 171). 
Библ я пошла дальше въ смысл гуманнаго отношенія къ женщин® 
рабын%: она можетъ быть прюбрфтена только для супружескаго 
сожительства съ нею самого покупателя или его сына. 

Впрочемъ, проф. Сергфевичъ держится особаго мнЪнія о гуман- 
ности библейскихъ постановленій. «Особенность Библіи вообще — 
говорить онъ—это крайній націонализмъ, черта вовсе неизвЪстная 
вавилонскимъ законамъ» !). Спеціально относительно рабства онъ 
үтверждаетъ, что «рабство признается и евреями, но не для 
евреевъ» 2). 

«Крайній націонализмъ» —такъ ли 210? Проф. Сергзевичъ при- 
знаетъ, что библейское постановленіе о невыдачЪ сбфжавшаго раба, 
установленное, какъ я указалъ, въ противовъсъ кодексу Гамураби, 
относится не только къ временнымъ рабамъ-евреямъ, но и къ 
вфчнымъ рабамъ—несвреямъ 3). Туть, казалось бы, терминъ «край- 
ній націонализмъ» неумЗстезъ, а уместно слово—гуманность, ибо 
постановленіе относится ко всфмъ людямъ. Библейское постано- 
вленіе объ отпущеніи на свободу раба за жестокое обращеніе съ 
нимъ господина (Исх. 21, 26—27) точно также относится, и по 
манію проф. Сергћевича, ко всевозможнымъ рабамъ *). Казалось 
бы, что и тутъ проявляется не крайній націонализмъ законодателя, 
а человфчное отношен!е его къ рабу, котораго кодексъ Гамураби 
не обнаруживаетъ. 

О «крайнемъ нацюнализмВ» по отношеню къ рабству въ виду 
үказанвыхъ постановленій, повидимому, вообще говорить не слЪдо- 
вало бы. Но и о «нацюнализмВ» безъ такого эпитета слБдовало бы 
говорить нфсколько сдержанн%е. < Библія—говоритъ проф. Серг$е- 
вичъ—знаеть (какъ и кодек“ Гамураби) два вида рабства: времен- 
ное и вфчное; но это различіе обусловливается тамъ различіемъ на- 
ціональности; съ одной стороны, евреи, съ другой —веъ иноплемен- 
ники, жившіе вмъстЬ съ ними. Већ не-евреи могутъ быть только вфч- 
ными рабами» 5). 

Ве иноплеменники, всф не-евреи! Тутъ большое недоразум$ не 
и вм®стЬ съ тБмъ незнакомство съ постановленіями, имфющимися 
въ Библіи, а также съ фактами, сообщаемыми ею. 

Нельзя пріурочить библейскія постановленія къ одному какому- 
либо періоду. Это памятникъ, въ которомъ изложены событія нф- 
сколькихъ сотенъ лътъ, постановленія разныхъ періодовъ жизни 
народа. 

Долговое рабство возникло среди евреевъ, —среди «своихъ» 
лишь тогда, когда первобытный общинный строй сталъ расшаты- - 








1) 10і., стр. 10—11. 
з) ІЫд., стр. 16. 

з) ІЫ. стр. 14, 15. 
4) 154., стр. 14—15. 
%) 154., стр. 11. 
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ваться; оно могло быть установлено по отношенію къ иноплемен- 
никамъ—«чужимъ», когда вмъсто истребленія туземцевъ стало 
возможно мирное сожительство съ ними. Къ этому періоду и отно- 
сятся тв постановлепія о временномт рабстввъ «своихъ» и в%вч- 
номъ рабств «чужихъ», на которыя ссылается проф. Сергћевичъ. 
Они получили силу только послв продолжительной борьбы, о кото- 
рой повфствуется у пророка Теремш. «Такъ говорить Господь, 
Богь Израилевъ: Я заключилъ завћтъ съ отцами вашими, когда 
вывелъ ихъ изъ земли Египетской, изъ дома рабства, и сказалъ: 
въ концф седьмого года отпускайте каждый брата своего, еврея, 
который продалъ себя теб; пусть онъ работаетъ тебъ шесть ътъ, 
а потомъ отпусти его отъ себя на волю; но отцы ваши не послу- 
шали Меня, и не приклонили уха своего. Вы нын% обратились и 
поступили справедливо предъ очами Моими, объявивъ каждый 
свободу ближнему своему, и заключили предо Мною завфтъ въ 
дом, надъ которымъ наречено имя Мое; но потомъ раздумали, и 
обезславили имя Мое, и возвратили къ себф каждый раба своего 
и каждый рабу свою, которыхъ отпустили на волю, куда душ 
ихъ угодно, и принуждаете ихъ быть у васъ рабами и рабынями. 
Почему такъ говоритъ Господь: вы не послушались Меня въ томъ, 
чтобы каждый объявилъ свободу брату своему и ближнему своему: 
за то воть Я, говоритъ Господь, объявляю вамъ свободу под- 
вергнуться мечу, моровой язв и голоду, и отдамъ васъ на озлоб- 
леніе во вс царства земли» (Іерем., 24, 13—18). 

То, что проф. Сергвевичъ считаетъ типическимъ для евреевъ, 
для библейскаго законодательства, было на самомъ дБлБ типиче- 
скимъ лишь для опредфленной ступени культуры. На дальнЪйшую 
эволюцію библейскаго законодательства по отношенію къ чужимъ— 
къ иноплеменникамъ, указываютъ слђдующія библейскія постано- 
вленія. «Не гнушайся Идумеяниномъ, ибо онъ братъ твой; не гну- 
шайся Египтяниномъ, ибо ты былъ пришельцемъ въ землб его; 
дЪти, которыя у нихъ родятся, въ третьемъ поколђніи могутъ войти 
въ общество Господне (Второз.; 28, 7—8). Если поэтому въ той 
же главЪ Второзаконія сказано: «не отдавай въ ростъ брату твоему 
ни серебра, ни хлфба, ни чего-либо другого, что можно отдавать 
въ ростъ. Иноземцу отдавай въ ростъ, а брату твоему не отдавай 
въ ростъ» (19—20), то это значитъ, что запретъ относится и къ 
идумеянамъ, и египтянамъ, ибо и они названы братьями и суть 
братья. Вмъств съ тёмъ и долговое рабство допускается по отно- 
шенію къ нимъ только въ фори временнаго, а не въчнаго, ибо 
они принимались въ общину. Что эти постановленя объ отношени 
къ египтянамъ были не благопожеланіями только, а дВйствитель- 
нымъ фактомъ, указываетъ, между прочимъ, слфлующ прим%ръ, 
им%ющійся въ Библии. 

Во 2-ой глав 1-ой книги Паралипоменона перечисляются сы- 
новъя Израиля и ихъ потомство и, между прочимъ, разсказывзется 
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слфдующее: «У Шешана не было сыновей, а только дочери. У 
Шешана былъ рабъ, египтянинъ, имя его Іарха; Шешанъ отдалъ 
дочь свою ЈархЪ (рабу своему) въ жены, и она родила ему Аттая; 
Аттай родилъ Наөана» (34—36). Египтянинъ продолжаетъ родъ 
Израиля. ВЗчными иноплеменниками являются только аммонитяне 
и моавитяне. Они не могутъ «войти въ общество Господне, и де- 
сятое покол$не ихъ не можетъ войти въ общество Господне во 
вЪфки; потому что они не встрВтили васъ съ хлЬбомъ и водою’ на 
пути, когда вы шли изъ Египта» (Второз., 23, 3 — 4). Такимъ 
образомъ, не всЪ иноплеменники и не всЪ не-евреи не могли всту- 
пать въ общину еврейскую и были въчными рабами, а лишь тЪ 
туземныя племена, съ которыми велась ожесточенная борьба въ 
завоеванной территорін. 

Но и эта ступень развитія была преодолъна библейскимъ зако- 
нодательствомъ. Вражда къ туземцамъ изгладилась съ теченіемъ 
времени, и въ книг6 Чиселъ мы читаемъ: «Для васъ, общество 
(Господне), и для пришельца, живущаго (у васъ), уставъ одинъ, 
уставъ вЪчный въ роды ваши: что вы, то и пришелецъ да будетъ 
предъ Господомъ. Законъ одинъ и одни права да будутъ для васъ 
и для пришельца, живущаго у васъ» (25, 15—16). И далЪе въ 
той же глав: «одинъ законъ да будетъ для васъ, какъ для при- 
роднаго жителя изъ сыновъ Израилевыхъ, такъ и для пришельца, 
живущаго у васъ» (29). Какъ отразилось такое отношеніе ко вс мъ 
иноплеменникамъ на институт$ рабства? Символомъ принадлежности 
къ общин еврейской, члены которой не могутъ быть вфчными ра- 
бами, было обръзаніе, совершавшееся тотчасъ посл рожденія. Ино- 
племенники рабы, даже тф изъ нихъ, которые прислуживали въ 
храм%, не подвергались обрЪзан!ю (Тезек., 44, 7—9). Но въ книгБ 
Бытія находимъ слБдующее постановленіе: «Сей есть завътъ Мой, 
который вы должны соблюдать между Мною, и между вами, и 
между потомками твоими посл тебя (въ родћ ихъ): да будетъ у 
васъ обрфзанъ весь мужескій полъ. ОбрЪзывайте крайнюю плоть 
вашу: и сіе будетъ знаменіемъ завфта между Мною и вами. Осми 
дней отъ рожденія да будетъ обрЪзанъ у васъ въ роды ваши всякій 
младенецъ мужескаго пола, рожденный въ дом и купленный за се- 
ребро у какого-нибудь иноплеменника, который не отъ твоего сф- 
мени. Непремнно да будеть обръзанъ рожденный въ дом$ твоемъ 
и купленный за серебро твое, и будетъ завзть Мой на тБлБ ва- 
шемъ завфтомъ вфчнымъ» (17, 10 — 13). ДФти иноплеменныхъ 
рабовъ принимались въ общину еврейскую и, такимъ образомъ, 
не могло уже быть рвчи при этихъ условіяхъ о вфчномъ рабствЪ 
иноплеменниковъ, а только о временномъ рабствЪ. Можно, сл$до- 
вательно, сказать, вопреки мн$фню проф. Сергћевича, что евреи 
въ окончательномъ результатВ не допускали рабства въ подлинномъ 
смысл ни для себя, ни для иноплеменниковъ, жившихъ среди 
НИХЪ. 
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Въ Библіи разсказывается, какъ люди, собравшіеся въ долинё 
Сенаара, рёшили построить городъ и башню вавилонскую до небесъ. 
Они, дБйствительно, принялись за дБло. Но Богъ во время постройки 
смшалъ ихъ языки такъ, что они перестали понимать другъ друга, 
и они разсфялись по всей земл (Быт., П, 1—9). Царство вави- 
лонское, объединивъ много земель и народовъ, именно всл$дотве 
этого распалось. Долгое время цементомъ былъ языкъ вавилонскій, 
на которомъ, какъ видно изъ писемъ, найденныхъ въ Тель-эль-Амарн%, 
вели переписку и въ Египт$, и въ Палестин%. Не Парижъ, въ 
крайнемъ случа Римъ, —говоритъ Делитъ—можетъ помфряться съ 
Вавилономъ по отношенію къ вВліянію, которое онъ оказывалъ въ 
теченіе двухъ тысячелЪ т! на весь міръ *). 

ПослВ распаденія Вавилонскаго царства народы и языки 0бо- 
собились, но изъ Вавилона, въ. создан!и величія котораго они 
участвовали, народы унесли часть выработаннаго въ этомъ цар- 
ств культурнаго дВянія. 

Кодексъ Гамураби им%лъ, несомићнно, отдаленное прошлое, но 
онъ имфль, по всей вфроятности, и будущее. Такой обширный, въ 
значительной мврБ законченный кодексъ, касающійся самыхъ 
разнообразныхъ явленій жизни и людскихъ отношеній, не могъ не 
породить глоссъ для практическихъ цБлей примъненія его къ жизни 
и комментаріевъ для теоретическихъ цфлей — удовлетворенія 
потребности ума въ смыслЪ обобщенія и дальнйшаго развитія. И 
кто знаетъ, что дастъ намъ въ этомъ отношеніи дальнъйшее деши- 
фрироване клинообразныхъ письменъ? | 

М. Кулишеръ. 





*) Вабе! и. Ве], Ге!ре, 1902, 5. 26. 
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Чудодъйетвенный бальзамъ Тоно-Бэнге. 
Романъ Г. Д. Уэльса. 


Переводъ съ англійскаго А. В. Наменскаго. 


ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 


Иаріонъ. 
І. 


Мысленно возвращаясь къ тому времени, когда, изъ ч>- 
ловъческихъ надеждъ и кредита на бутылки, ренту и 05ъ- 
явленія, мы созидали громадное дћъло Тоно-Бэнге,—я прел- 
ставляю себЪ, что моя жизнь тогда располагалась какъ бы 
на двухъ параллельныхъ столбцахъ разной ширины. На 
одномъ, болзе широкомъ и постоянно расширяющемся, пол- 
номъ разнообразія и событій, я вижу дБловую сторону моей 
жизни, на другомъ, узкомъ, темномъ, съ рздкими пробле- 
сками счастья, —мою домашнюю жизнь съ Маріонъ. Конечно, 
я женился на ней. 

Но это произошло только годъ спустя послЪ того, какъ 
Тоно-Бэнге былъ благополучно пущенъ въ ходъ, и посл 
разныхъ столкновеній и долгихъ споровъ. МнЪ было тогла 
двадцать четыре года, — почти дътскій возрастъ, какъ мнЪ 
кажется теперь. Въ нЪъкоторыхъ отношеніяхъ мы оба были 
до крайности невъжественны и просты; но темпераментами 
мы представляли совершенныя противоположности, — врядъ 
ли у насъ была хоть одна общая идея. Она была молода и 
насквозь проникнута условностями; своего у нея ничего не 
было, а были идеи ея класса. Я былъ молодъ и полонъ 
скептицизма, энергіи и страстности. Единственное, что при- 
вязывало меня къ ней, была ея физическая красота, а ее при- 
влекало только сознаніе, что она им$ла такое важное зна- 
ченіе въ моихъ глазахъ. Охватывавшая меня страсть была 
достаточно очевидна... 
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Я уже разсказывалъ, какъ я пріобрЪлъ цилиндръ и сюр- 
тукъ, чтобы доставить ей удовольстве въ воскресенье, чъмъ 
при встръчахъ только вызывалъ насмЪшки товарищей; я го- 
ворилъ также, что она дала мнъ слово выйти за меня. Но 
это только было поводомъ къ дальнвйшимъ несогласіямъ 
между нами. Для нея все это связывалось съ пріятною таин- 
ственностью, съ случайными нъжными словами, изрвдка— 
поцБлуями. Она ничего не имЪла противъ того, чтобы такое 
положеніе продолжалось еще на неопредзленное время, ни- 
сколько не мЪшая ея работ, вмЪстЪ съ сплетнями, въ ма- 
стерской Смити. Для меня оно являлось залогомъ предстоя- 
щаго единенія между нами въ возможно краткій срокъ... 

Можетъ быть, читателю покажется, что я слишкомъ. 
серьезно отношусь къ нашимъ любовнымъ дрязгамъ и пута- 
ницЪ, получившейся въ результатВ нашего брака. Но для 
меня за этимъ скрывается болЪе важный вопросъ. Я много 
передумалъ о своей жизни, особенно въ этомъ ея період%, 
стараясь извлечь отсюда хоть что нибудь вразумительное 
для себя. И меня страшно поражаетъ безсмысленная, слЗпал 
случайность нашего сближенія, посреди той путаной сзти 
всякой фальши и глупыхъ условностей нашего обществен- 
наго порядка, на которую наталкивается каждый индивидъ. 
Въ сущности, вЪдь мы были только примфромъ того, что 
болзе или менће ожидаетъ всЪхъ и каждаго. Любовь не 
только кардинальный фактъ индивидуальной жизни, но во- 
просъ перваго значеня и для всего общества. Въ конц%ъ- 


концовъ, дальнъйшая судьба всей наци зависитъ отъ того,. 


какъ сближаются молодыя пары нашего покол%фнія, и вс 
другія общественныя дъла стоять въ сравнительно подчи- 
ненномъ положеніи по отношению къ этому главному фактору. 
А мы предоставляемъ все это слЪпой случайности, при самой 
нелЬпой, фальшивой обстановк%. 

Въ другой главЪ я пытался освЪтить кое-что, въ связи 
съ моимъ половымъ развитіемъ; ни отъ кого я никогда не 
слышалъ ни одного правдиваго, трезваго слова въ этомъ 
отношеніи, никто и ни одна книга не говорили мнв, что 
такъ и такъ устроенъ міръ, что то и то существенно необ- 
ходимо. Все, что до меня доходило, —-имЪъло какой то смут- 
ный, неопредъленный характеръ; и все, что я зналъ о закон 
и ходячей морали, въ связи съ этимъ, носило угрожающую, 
запретительную форму. Безстыдная, случайная болтовня 
моихъ сверстниковъ въ УимбльгерстЬ и въ школв была, 
для меня единственнымъ предостереженіемъ противъ угро- 
жавшихъ опасностей. Всъ мои идеи въ этомъ отношени 
представляли собою смЪсь инстинктовъ, романтическихъ 
фантазій и случайно дошедшихъ до меня смутныхъ вну- 
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шеній. Я читалъ много и беяпорядочно: „Ватекъ“, Шелли 
Томъ Пейнъ, Плутархъ, Карлейль, Геккель, Вилльямъ Мор- 
рисъ, Библія, Свободомыслящій, Кларіонъ (журналы).--Повторяю 
имена въ томъ порядкЪ, какъ они приходятъ на память. Въ 
головЪ у меня получился какой-то сумбуръ разнообразныхъ 
идей, безъ всякаго освъщенія. Но для меня было очевидно, 
что Шелли представляетъ собою чудную, героическую лич- 
ность, и что человЪкъ, презрвшій м!рекую мораль и от- 
давшійся благородной страсти, достоенъ всякаго удивленія. 

Что касается до Маріонъ, то ея характеръ въ этомъ от- 
ношени формировался при воздъйствіи внВшнихъ вліяній 
исключительно подавляющаго свойства, которыя привели къ 
совершенному извращенію всякихъ естественныхъ инстик- 
товъ. Все, что связывалось съ самою важною стороною есте- 
ственной жизни, выражалось у нея словомъ „противно“. Тутъ 
известное вліяніе оказывала и особаго сорта беллетристика, 
которою ее снабжала „Общественая Библіотека“, а также и 
разговоры въ мастерской Смити. Подъ вліяніемъ первой, у 
нея составилось понятіе о любви, какъ о поклоненіи, о какомъ то 
особомъ культЪ со стороны мужчины, благосклонно прини- 
маемомъ женщиной. Мужчина дЪлалъ ей подарки, оказывалъ 
всякія услуги и во весћхъ отношеніяхъ старался быть прі- 
ятнымъ. Женщина прогуливалась съ нимъ, улыбалась ему, 
иногда, въ приличном уединеніи, позволяла себя поцвловать; 
и если ему случалось въ чемъ нибудь провиниться, она 
лишала его своего общества. Обыкновенно, она оказывала 
на него „хорошее“ вліяніе: заставляла его ходить въ церковь, 
бросать куреніе или карты, заниматься своимъ костюмомъ. 
Въ заключеніе, романъ завершался бракомъ, чъмъ и исчерпы- 
вался весь интересъ. 

Такого рода направленіе преобладало въ беллетристикз, 
излюбленной Маріонъ; но разговоры въ мастерской Смити нћъ- 
сколько видоизмЪняли это вліяніе. Тамъ признавалось, что „па- 
рень“ является желательною собственностью, что быть помол- 
вленной съ „парнемъ“ предпочтительнће, чЪзмъ оставаться 
такъ, что за „парнемъ“ нуженъ присмотръ, а то можетъ какъ 
нибудь затеряться или быть украденымъ. Такой случай по- 
кражи дъйствительно разъ произошелъ у Смити и сопрово- 
ждался немалымъ пролитіемъ слезъ. 

Съ Смити я встрЪчался еще до нашего брака, а послћ 
того она была частою гостью въ нашемъ домЪ, въ Илинг%. 
Это была худая дъвица, лђвтъ тридцати слишкомъ, съ жи- 
выми глазами, выдающимися зубами и крикливымъ, высокаго 
тембра голосомъ, весьма склонная къ наряднымъ туалетамъ. 
Ея шляпы поражали своимъ оригинальнымъ видомъ и разно- 
образіемъ; и ея рвчь лилась какимъ то потокомъ, проник- 
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нутымъ неестественной веселостью, съ промежутками возгла- 
совъ: „О, моя дорогая!“ и „Да, полноте!“ Это была первая 
встръчеппая мною женщина, которая душилась. БЪдная 
старая Смити! Какая, въ сущности, это была добрая душа и 
какъ ее я ненавидълъ! Изъ ничтожныхъ заработковъ она со- 
держала сестру съ тремя дЪтьми, помогала „погибшему“ 
брату и даже оказывала всякую помощь своимъ работницам ь; 
но все это ничего не составляло для меня въ ТВ юные годы. 
Между многими другими непріятностями нашей брачной 
жизни, меня особенно раздражала голозокружительная бол- 
товня Смити, оказывавшая болђе вліянія на Маріонъ, чёмъ 
все, что я говорилъ. И я завидовалъ этому вліянію. 

Бе могло „шокировать“ все, и она все истолковывала по 
своему; ея главнымъ оружіемъ въ такихъ случаяхъ было 
мрачное молчаніе, съ нахмуренными бровями, что чрезвы- 
чайно портило ея красоту. 

— Если мы не можемъ согласиться, —говорила она, —то я 
не вижу, зачЪмъ намъ продолжать разговоръ.—Это оконча- 
тельно выводило меня изъ себя. Или у нея была другая 
фраза: „Боюсь, у меня не хватитъ ума, чтобы понять это“. 

Я вижу теперь, до какой степени мы оба были глупы въ 
то время; и во мнЪ преобладала мысль, что, по какимъ то 
невБдомымъ причинамъ, Маріонъ продолжала скрывать свои 
истинныя чувства. 

Мы устраивали таинственныя прогулки по воскресеньям”, 
и потомъ расходились, не прощаясь, сердитые, проникнутье 
взаимной обидой. Чего только я не пытался ей передать 
изъ бродившихъ во мнЪ идей: о теологіи, соціализм%, эсте- 
тикЂ; но самыя слова приводили ее въ ужасъ, она во всехъ 
только видЪла нарушеніе приличій, или что то совсъмъ не: 
сообразное. Тутъ я дълалъ надъ собою страшное усиліе и 
переходилъ на разговоръ объ интересныхъ ей предметахъ: о 
братЬ Смити, о новой работниц, поступившей въ мастер- 
скую, о нашемъ булущемъ домв. Но и тутъ мы расходи- 
лись. Я хотЬлъ жить поближе къ Св. Павлу и Канонъ- 
Стритъ, а она настаивала на ИлингЪ... Но, конечно, мы не 
все время ссорились. Ей нразилось, чтобы я какъ слЪдуетъ 
исполнялъ роль „жениха“; ей нравилось ходить по разнымъ 
мъстамъ со мною: мы завтракали вмЪ ств, Ъздили въ Эрлсь- 
Куртъ, въ Кью, бывали въ театр и въ концертахъ, но не- 
часто, потому что хотя Маріонъ и „нравилась“ музыка, но 
чтобы не „слишкомъ много“; бывали и на выставкахъ, и 
тутъ меня выручала какая то дЪтская болтовня (не помню— 
гдз подобранная), которая дЪйствовала весьма примири- 
тельно. 


Но меня особенно возмущало, когда я иногда замъчалт. 
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въ ней попытки усвоить стиль тузлетовъ Смити. Она вовсе 
не сознавала своей собственной красоты. Да и вообще у нея 
не было ни малъйшаго понятя о человъческой красот%, и 
она готова была изуродовать себя невЪроятными полями 
шляпки и бантами. Къ счастью, какое-то прпрождепное чув- 
ство м%ры, скромность и недостатокъ денегъ удерживали 
ее отъ особенно ръзкихъ высгупленій въ стилЪ Смити. 

Такимъ образомъ, мы постоянно то расходились, то вновь 
примирялись, хорошенько не сознавая, отчего это происхо- 
дило. Наконецъь, наша помолвка получила и форменную 
санкцію. По этому поводу у меня былъ удивительный раз- 
говоръ съ ея отцомъ, во время котораго онъ держалъ себя 
съ необыкновенною серьезностью, интересовался моимъ про- 
исхождешемъ и отнесся весьма снисходительно къ тому 
факту, что моя мать была экономкой; потомъ мать Маріонъ 
поцвловала меня, и я купилъ обручальное кольцо. Но мол- 
чаливая тетка, видимо, относилась недоброжелательно, — у 
нея, вБроятно, были свои сомнънія насчетъ моей религ1оз- 
ности. ПослЪ нашихъ размолвокъ мнф по цЪлымъЪ днямъЪ 
не приходилось видЪться съ Маріонъ; но каждый разъ съ 
этимъ было связано какое то облегчене. Потомъ меня опять 
охватывало непреодолимое желан!е увидЪть ее. Я думалъ 
о ней постоянно; не спалъ ночи. Я и не подозрЪвалъ 
тогда, что во мнЪ просто говорила мать природа... Въ конц 
концовъ, я опять къ ней возвращался, мы примирялись, и 
я все болЪе и болЪе настаивалъ на скорЪйшемъ бракф... 

Наконецъ, это обратилось у меня въ какую то 10е Йхе, 
стало затрогивать мою волю, мою гордость; я твердилъ, что по- 
ставлю на своемъ. Маъ думается, что моя страсть къ Ма- 
ріонъ значительно .охладЪла еще задолго до нашего брака. 
Когда уже не могло быть сомнфн!я въ трехстахъ фунтахъ, 
она все еще продолжала настаивать на отсрочкЂ до двЪнад- 
цати мЪсяцевъ, чтобы посмотр%Ъть, „какъ все обернется“. По 
временамъ она прямо представлялась мнЪ въ видъ какого 
то досадливаго противника, нам ренно оттягивавшаго дзло, 
которое я желалъ покончить. Къ тому же, крайне занятый 
двлами и возбужденный успћхомъ Тоно-Бэнге, я по цълымъ 
двямъ подъ рядъ забывалъ о ней; и потомъ меня съ но- 
вою силою охватывало страстное желаніе видЪфть ее. Нако- 
нецъ, въ одну изъ субботъ, я ръшилъ, почти съ яростью, 
что всЪ эти отсрочки должны кончиться. 

Я уговорился съ Маріонъ, что мы пойдемъ вмЪсть въ 
Пётни, но ея не было дома, когда я пріъхалъ за нею въ 
Илингъ, такъ что мнЪ, волей неволей, пришлось выдержать 
скучный разговоръ съ ея отцомъ, который, послЪ конторы, 
наслаждался въ своей оранжерейкъ. 
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— Я хочу, чтобы ваша дочь окончательно назначила, 
день свадьбы, —сказалъ я—мы уже достаточно откладывали. 

— Я самъ не одобряю, когда затягиваются эти дФла,— 
сказалъ онъ.—Но Маріонъ настаиваетъ, и нужно покориться. 
Видъли вы этотъ новый удобрительный порошокъ? 

Потомъ я пошелъ переговорить съ м-рисъ Рамботъ. 

— Ей нужно время приготовиться съ ея вещами, —ска- 
зала она. 

Когда мы, наконецъ, сидъли съ Маріонъ подъ деревомъ 
на вершин Пётнейскаго холма, я сразу подошелъ къ во- 
просу. 

— Маріонъ, — спросилъ я, — будете вы моею женой или 
нътъ? 

— Чего же еще? — сказала она съ улыбкой. — ВЗдь мы, 
кажется, помолвлены. 

— Это не можетъ тянуться безъ конца. Согласны вы 
сдълаться моею женою на будущей недЪълћ? 

— Это невозможно, —сказала она, посмотр®въ мнї въ 
лицо. , 

— Вы объщали выйти за меня, когда у меня будетъ 
триста фунтовъ въ годъ. 

НЪсколько времени она молчала. 

— РазвЪ намъ нельзя пока остаться, какъ теперь? Ко- 
нечно, можно жить на триста фунтовъ. Но это значитъ— 
очень маленькій домъ. Вотъ братъ Смити. Они справляются 
и на двЪсти пятьдесятъ, но это совсЪмъ въ обръзъ. Она го- 
воритъ, что у нихъ только половина дома, и онъ почти выхо- 
дитъ на улицу, такъ что садъ совсЪмъ маленькій. И ст$ны 
такія тонкія, что рядомъ все слышно. Когда у нихъ закри- 
читъ ребенокъ, то стучать въ стћну. И люди на улиц 
останавливаются у рЪшетки и разговариваютъ... Развъ мы 
не можемъ еще подождать? ВЪдь дђла идутъ такъ хорошо. 

Небывалое чувство горечи охватило меня, когда я услы- 
шалъ всЪ эти низменныя житейскія подробности, такъ грубо 
вторгавшіяся въ мой храмъ любви. Но я сдћлалъ страшное 
усиліе надъ собою. 

— А если у насъ будеть, — сказалъ я, — особнякъ, въ 
томъ же ИлингВ, съ палисадникомъ на улицу и съ садомъ 
и мозаичный полъ въ ванной? 

— Это, по крайней мърћ, шестьдесятъ фунтовъ въ годъ. 

— Что всего составитъ пятьсоть въ годъ.. ДћЪло въ 
томъ, что я сказалъ дядЪ, что мив не обойтись меньше, и 
получилъ... 

— Что получили? 

— Пятьсотъ фунтовъ въ годъ. 

Я захохоталъ, не безъ примЪеи горечи. 
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— Да, –вачала она, видимо пораженная,—но будьте бла- 
горазумны! Неужто вы сразу получили прибавку въ двЪсти 
фунтовъ? 

— Да, чтобы жениться. — Она еще разъ пристально по- 
смотрЪла на меня. 

— Это вы мнъ сдЪлали сюрпризъ!—И тутъ она разсмЪя- 
лась самымъ веселымъ смЪхомъ и вся раецвЗла. 

Она, видимо, была такъ счастлива, что я совершенно по- 
забылъ о своемъ первомъ негодованіи. Я позабылъ, что она 
° подняла свою цзну на двести фунтовъ въ годъ, и что я, 
такъ сказать, купилъ ее за эту цЪну... 

Я быль чрезвычайно нЪженъ съ нею въ этотъ вечеръ и 
старался поддерживать въ ней это радостное настроеніе. 
Она нъесколько разъ заставляла меня повторять, что я не 
шучу. 

Она сама съ стыдливымъ колебаніемъ назначила день 
нашей свадьбы черезъ два мъЪсяца. И на слЪдующий день, 
въ пылу неудержимаго гнфва, мы сами опять разрушили 
все это въ послЪдній разъ. Двло вышло изъ-за вопроса о 
брачной церемонш, отъ которой, съ ея свадебнымъ кексомъ 
розетками, каретами и проч.,—я наотрзъ отказался. Изъ 
разговоровъ съ нею и ея матерью я долженъ былъ понять, 
что это предполагалось. Я рЪзко высказалъ свои миънія по 
этому поводу, и тутъ между нами произошло уже не разно- 
гласіе, а настоящая „свалка“. Я не помню и четверти того, 
что я тогда говорилъ. МнЪ помнится мягкое возражене ея 
матери: „Но, дорогой Джорджъ, вы должны им%Ъть кексъ, 
чтобы разослать потомъ знакомымъ“. Я припоминаю также, что 
главнымъ образомъ я наппралъ на то, что „бракъ слишкомъ 
священная, слишкомъ интимная вещь для подобной выставки“. 
Ея отецъ вошелъ въ комнату и сталъ у стЬны позади меня; 
появилась также и тетка. Она стояла у буфета со сложен- 
ными руками, посматривая на говорившихъ съ видомъ тор- 
жествующей пророчицы. 

Я не подумалъ тогда, какъ мучительно было для Ма- 
ріонъ присутствіе этихъ свидЪтелей моего возстанія. 

— Но, Джорджъ,—замЪтилъ ея отецъ, —какого же вЪнча- 
нія вы хотите? Въ одной изъ этихъ нотаріальныхъ конторъ! 

— Да, именно. Бракъ слишкомъ интимная вещь. 

— Я не чувствовала бы себя замужемъ, —сказала м-рисъ 
Рамботъ. 

— Слушайте, Маріонъ, – сказалъ я—нашъ бракъ долженъ 
происходить гражданскимъ порядкомъ. Я не согласенъ под- 
чиняться этимъ суевърнымъ обрядностямъ. Я и безъ того 
уже на многое согласился, чтобы сдълать вамъ пріятное. 
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— На что онъ согласился? спросиль ея отецъ, но на 
него не обращали вниманія. 

— Я не могу вЪнчаться въ конторЪ,—сказала Маріонъ, 
блъдная, какъ полотно. 

— Хорошо, —сказалъ я.—А я не пойду въ другое м бето. 

— Я не могу вънчаться въ контор%. 

— Прекрасно,--сказалъ я, съ напускнымъ хладнокро- 
віемъ, но съ рЬшимостью, удивившею меня самого, — тогда 
мы совсъмъ не будемъ вънчаться. 

Она опиралась руками на столъ и смотрБла куда-то въ 
пространство ничего не выражавшимъ взоромъ. 

— Я думаю, это будеть лучше, сказала она тихимъ 
голосомъ, —если такъ пойдетъ и дальше. 

— Выборъ зависитъ отъ васъ, —сказалъ я. И нЪсколько 
мгновеній я наблюдалъ за непрятнымъ, полнымь мелкой 
обиды, выраженіемъ ея лица, отъ котораго она совеъмъ по- 
дурн%ла. 

— Выборъ зависить отъ васъ, —повторилъ я. И, не об- 
ращая ни на кого вниманія, я вышелъ изъ комнаты, хлоп- 
нувъ за собою дверью. 

— Воть и кончено, —сказалъ я про себя, очутившиеь на 
улиц и ощущая какое-то мрачное облегченіе... 

Но потомъ меня опять стало преслЪдовать ея лицо въ 
то время, какъ она сидъла, полуотвернувшись, у стола, ея 
фигура, очертанія плечъ. 


Ш. 


На другой день я сдЪлалъ необычайную вещь. Я по: 
слалъ дядћ телеграмму: „Разстроенъ, не буду въ кон- 
торЪ“,—и отправился въ Гайчетъ къ Юаџту. Въ этотъ разъ 
я засталъ его за работой—надъ бюстомъ Милли; но, пови- 
димому, онъ былъ очень радъ перерыву. 

— Юартъ, глупый ты старипа! —воскликнулъ я.— Брось 
ты это и пойдемъ поболтаемъ. Я совесъмъ развинтилея. Твой 
сумасшедшія бредни дЪйствуютъ на меня успокоительно. 
Поздемъ въ Стейнсъ. А тамъ на лодкВ—до Виндзора. 

— Женщина? —сказалъ Юарть, бросая свой ръзецъ. 

— Да,—и больше я ничего не сказалъ. 

— Денегъ у меня н$тъ,-—замЪтилъ онъ, чтобы сразу вы- 
яснить положеше дълъ. 

Мы захватили съ собою пива, ды и, по предложенію 
Юарта, купили въ СтейнсЪ два японскихъ бумажныхъ зон- 
тика. Мы потребовали себЪ лишнихъ подушекъ нэ перевозь 
и провели удивительно пріятный день, лежа въ лодк%, при- 
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чаленной въ тёни, близь Виндзора, въ разговорЪ и размыш- 
лени. Юарть растянулся на подушкахъ въ ноеу лодки, и 
отъ него виднфлись только пятки и зонтикъ, изъ-подъ ко- 
тораго по временамъ слышался его голосъ. 

— Не стоитъ,—произносилъ этотъ голосъ.—Заведи себ 
Милли, Пондерво, и тогда будешь чувствовать себя лучше. 

— НЪтъ,—отвЪзалъ я,—это мнЪ не подходитъ. 

НЪсколько времени изъ-подъ зонтика только показыва- 
лись струйки, точно курился жертвенвикъ. 

— Вездъ только одна путаница. Развъ ты самъ не ви- 
дишь? Никто не знаетъ, гдВ онъ находится —потому что, въ 
сущности, оно такъ и есть. Предетавляютъ-ли собою жен- 
щины только нашу собственность, или онф такія же тво- 
ренія, какъ и мы сами? Или, можеть быть, родъ владътель- 
ныхъ богинь. До очевидности ясно, что онЪ такія же тво- 
ренія, какъ и мы. Ты вбришь въ богинь? 

— НЪтъ, —сказалъ я,—это не подойдеть къ моей иде%. 

— Какая же твоя идея?—и Юартъ остановился въ ожи- 
дани отвЪта. 

— МнЪ представляется такъ, –сказалъ я—я встрЪчаю 
существо, которое будетъ всецЪло принадлежать мн%, и я— 
ей, твломъ и душой. Никакихъ полубогинь! Буду ждать ее... 
Если мы когда-нибудь встрЪтимся—мы оба должны быть 
юными и Чистыми. $ 

— СовеБмъ чистыхъ не существуетъ... Всегда есть под- 
МЪсЬ. 

Это было настолько неопровержимо, что я замолчалъ. 

— И если ты принадлежишь ей, а она —тебв, Пондерво,— 
то глЪ-же будетъ голова? 

' Тутъ мы нЪсколько времени курили въ молчаніи... 
‚ — Говорилъ я тебъ, Пондерво, о моемъ удивительномъ 
открытіи? —началъ опять Юартъ. 

— Нъть, -сказалъ я. Что такое? 

— М-рисъ Грёнди ве существуетъ. 

— Какъ такъ? 

— Практически не существуетъ. Я только что додумался 
до этого. Она является только орудемъ, на которое все сва- 
ливали. Въ корнЪ всего самъ Грёнди. Маска съ него, нако- 
нецъ, сорвана. Оказывается—худощавый, недовольный чело- 
вЬкъ, средняго возраста, съ черными баками и усталымъ 
взглядомъ. Пока былъ ничего себъ, потомъ—надоЪло. Пошли 
настроенія!.. Наприм%ръ, Грёнди, охваченный половымъ, пани- 
ческимъ страхомъ:—„Ради Бога закройте это! Смотрите—они 
собираются вмЗстЪ! Это слишкомъ возбуждаетъ. Смотрите— 
чтовыйдетъ!“ И онъбћЪгаетъ, размахивая руками, какъ крыльями 
вътряной мельницы. „Ихъ слЪдуетъ держать врозь“. И онъ 
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начинаетъ требовать полнаго разъединенія половъ. Одна 
сторона дороги для мужчинъ, другая — для * женщинъ, и 
между ними заборъ—даже безъ плакатовъ. Каждый маль- 
чикъ и дъвочки до двадцати одного года должны быть за- 
шиты въ мЪъшки за печатью, съ отверстіями только для го- 
ловы и ногъ. Музыку— упразднить; домашнія животныя вс 
въ каленкоровыхь попонахъ. Самыя строгія мЪъры относи- 
тельно ласточекъ. 

Я громко хохоталъ. 

— Вотъ Грёнди въ одномъ изъ своихъ настроеній, и 
каково туть бЪдной м-рисъ Грёнди—она просто жертва 
злобной клеветы. Въ душЪ она вВдь повЪса, и положеніе 
ея прямо мучительное! Но она покорная жена, и когда 
Грёнди говорить ей, что кругомъ творятся ужасы, она, 
волей-неволей, сама должна приходить въ ужасъ и крас- 
нъть. И такъ она расхаживаетъ съ гордымъ видомъ, скрывая 
подъ этой личиной свою вину... Грёнди, между тъмъ, не 
унимается и продолжаетъ неистовствовать, размахивая сво- 
ими костлявыми руками. „Смотрите, у нихъ это засъло въ 
голов! Это все отъ книгъ. Смотрите, вонъ они чего-то тамъ 
шепчутся! Потомъ, эти картины! А тамъ музеи съ тъмъ, что 
тамъ выставлено, —просто одинъ ужасъ! Почему у насъ не 
можеть быть чистаго искусства, анатомію можно немного 
приспособить, —чистой беллетристики и поэз1и, вмБсто всей 
этой дряни, съ ея постоянными намеками... Извините! Что 
это туть за замкнутой дверью? Замочная скважина... я дол- 
женъ посмотрЪть въ нее, въ интересахъ общественной нрав- 
ственности... я требую этого, я долженъ посмотръть! МнЪ 
это не повредить“. 

И туть Юартъ такъ уморительно задрыгалъ ногами, что 
я опять расхохотался. 

— Это Грёнди въ одномъ изъ его настроеній, Пондерво. 
А совсБмъ не м-рисъ Грёяди. Все это часть того вранья, 
которое мы распространяемъ о женщинахъ. ОнЪ черезчуръ 
просты. Именно просты! Принимаютъ на вру все, что мы 
имъ говорим... 

'Туть Юартъ не надолго задумался и потомъ опять при- 
нялся за настроенія м-ра Грёнди. 

— А то у Гренди бываетъ другое настроеніе. Случалось 
тебЪ его ловить въ такіе моменты, Пондерво?.. Когда его 
приводятъ въ совершенное безум1е мысли о разныхъ при- 
влекательныхъ, запретныхъ плодахъ; когда, послЪ страшной 
борьбы съ этими мыслями, его, наконецъ, прорветъ, и онъ 
начинаетъ тайно безобрачничать... Въдь Гренди страшный 
лицемръ. Онъ прячется по угламъ и творить тамъ всякую 
мерзость. Вотъ изъ этихъ-то угловъ и идеть порокъ! А мы 
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художники —какіе у насъ порохи!—Но вдругъ Гренди охва- 
тывгетъ бвшенный порывъ раскалшя. Тутъ онъ ожесточается 
на падшихъ женщинъ, на насъ, пи въ чемь неповинныхъ, 
скульпторовъ, изображающихь голое тБло, — вродВ меня... 
И онъ снова переходитъ въ свой панич: скій страхъ. 

— М-рисъ Гренди, должно быть, не з. дегъ о его про- 
ступкахъ, —замътиль я. 

— НьЬтъ! Впрочемъ, не могу утверждать... Но Богъ еъ 
ней, она ввдь— женщина... 

— Потомъ ты видишь Гренди съ широкой, масляной 
улыбкой, расплыв®ощейсл по его лицу. Онъ либеральнича- 
етъ... онъ въ анти:пуританскомъ настроеніи — „Старается, 
не видьть въ этомъ ничего вреднаго“. Гренди— въ новой 
роли друга вевинныхъ удовольствий... 

— И воть почему вездЪ такая „путаница, Пондерво. Этотъ 
проклятый Гренди заслоняетъ намъ свЪть, и мы, молодежь, 
ничего изъ за него не видимъ. Его настроенія дъйствуютъ 
на насъ. Мы заражаемся то его паникой, то его развратомъ, 
то его маслянымъ свисхождешемъ. Мы хорошенько не зва- 
емъ, что думать, что сказать. Онъ не даетъ намъ ни поду- 
магь, ви прочесть ничего о самомъ (и вполнЪ естественно) 
интереспомъ для насъ. Такъ мы и растемъ и кое какъ до- 
бираемся, — посреди всякаго обмана, —до половой зр$лости. 
Поиробуй-ка посмотрЪть на вещи просто, —да онъ тебя всего 
обольеть грязью! Мо..одыя женщины совсЬмъ запуганы, —въ 
ужаеЪ отъ его внушительныхъ бакъ и чего то угрожаю- 
щаго въ главахъ. 

Тугь Юартъ, точно игрушечная фигура на пружинк%, 
впезарно поднялся и сВлЪ. 

— Онъ преслБдуеть насъ повсюду, Пондерво, —произнестъ 
онъ торжественно.—Иногда мнЪ приходить въ голову, что 
онъ у насъ въ крови. У меня. 

И онъ остановился въ ожиданіи моего отвЪта, покусывая 
свою трубку. 

— Пу ты, во всякомъ случав, самый дальній изъ его 
родетвенниковъ. А воть что, Юартъ,—продолжалъ я, не- 
много подумавъ.— Какъ бы ты все это устроилъ иначе? 

Онъ нахмурилъ свое комическое лицо, уперся взглядомъ 
въ воду и нЬсһолько времени продолжалъ сосать свою 
трубку, что то обдумывая. Е 

— Я допускаю, что дъло не такъ просто. Мы вс вы- 
росли подъ страхомъ Гренди и этой, не то виновной, но все- 
же внушительной, дамы, его супруги. Я не могу сказать, 
насколько веъ эти усложненія являются своего рода бо- 
льзнью, подъ пагубнымъ вліяніемъ Гренди... Возможно, что 
я още пе вполяЪ понимаю женщину... Но мужчина вЪдь уже 
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вкусилъ отъ древа познанія... Посмотримъ на дЪло просто. 
Я началъ бы съ упраздненія вслкой разницы въ понятіяхъ 
о пристойномъ и непристойномъ. 

— Съ Гренди произошелъ бы ударъ!—воскликнулъ я. 

— Гренди могъ бы—публично—принимать по три холод- 
ныхъ душа ежедневно... Но я не допустилъ бы, —гамЪть 
это, —чтобы поламъ были предоставлена полная свобода, когда 
они вмъстћ. Тутъ нечего надувать себя. Фактъ пола все же 
остается въ своей сил. Это сказывается даже въ самомъ луч- 
шемъ изъ смЪшаицныхъ обществъ... Я полагаю, что у нашихъ 
древнихъ предковъ, ну, въ ту пору, когда они представляли 
собою не болЪе, какъ маленькихъ ящерицъ, между самцами 
всегда существовала конкуренція изъ за самокъ. Этого ты 
не передЪлаешь въ какую нибудь тысячу лЪтъ... См шанная 
компанія не допускается, иначе какъ подъ однимъ услові- 
емъ: одинъ мужчина, или одна женщина. Какъ тутъ быть? 

— Только дуэты?.. 

— Какъ это устроить? Можетъ быть, потребуется какое 
нибудь особое правило этикета...--И онъ задумался съ са- 
мымъ серьезнымъ видомъ — Потомъ вдругъ сталъ жестику- 
лировать своею длинною рукою. 

— Какъ будто вижу...вижу вродЪ города женщинъ, Пон- 
дерво. Да... окруженное ствною пространство, высокой стЪ- 
ной, вродЪ городской стБны Рима, и внутри садъ. Громад- 
ный садъ, съ фонтанами, бесфдками, озерами. Туть и лу- 
жайки для игръ, аллеи, чтобы болтать, лодки—женщинамъ 
это нравится. У всякой женщины, бывшей въ хорошей школЪ, 
остаются пріятныя воспоминанія о пей. Эта одна изъ тро- 
гательныхъ сторонъ жизни женщины, что школа или колле- 
гія, пожалуй, лучшее изо всего, что она имъ даетъ. И въ 
этомъ городЪ-садъ для женщипъ будетъ и музыка, и чуд- 
ные наряды, и особыя мЪста для прятныхъ работъ,—однимъ 
словомъ, все, что только можеть потребоваться женщин. 
Тутъ будутъ также дЪтскіе сады. И ни одинъ мужчина, — 
разв только въ случа какой нибудь тяжелой работы, — 
сюда не будетъ допускалься. Мужчины будутъ жить въ своемъ 
особомъ мірВ, гдъ они могутъ охотиться, строить машины, 
изобрЪтать и работать на фабрикахъ и въ рудникахъ, пла- 
вать по морямъ, пьянствовать, заниматься искусствами и 
драться... 

— Да, –началъ я,-—но... 

Онъ остаповилъ меня жестомъ руки. 

— Я подхожу къ этому. Дома женщинъ,—у каждой бу- 
детъ свой отдЪльпый домъ, устроенный и меблированный 
по ея вкусу, —будуть составлать часть вишней етВны, и 
у каждаго дома, будеть свой маленькій балконъ, выходящій 
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наружу. Когда ей вздумается, женщина будеть выходить 
туда полюбоваться на окружающій видъ. Городъ будетъ 
окружать широкая аллея съ развъсистыми, твнистыми де- 
ревьями и съ множествомъ скамеекъ. По аллез будуть про- 
гуливаться мужчины, когда у нихъ явится потребность въ 
женскомъ обществ, когда имъ, напримВръ, захочется пого- 
ворить о своей душЪ или своемъ характер, или о чемъ ни- 
будь другомъ въ томъ-же родЪ, что въ состояніи выслуши- 
вать только однЪ женщины... Женщины будутъ склоняться 
съ своихъ балконовъ, смотръть на мужчинъ, улыбаться имъ, 
или разговаривать съ ними,—какъ имъ вздумается. Но у 
каждой женщины будетъ своя шелковая подъёмная лЪст- 
ница, которую она можетъ спустить съ балкона, если захо- 
четъ поговорить ближе... 

— Но межлу мужчинами все-же будетъ конкуренція. 

— Да, можетъ быть. Но они должны будутъ подчиняться 
ръшенію женщинъ. 

Тутт я указалъ еще на другія затруднения, и нёсколько 
времени мы болтали по поводу этой новой идеи. 

— Юартъ,— сказалъ“я, наконецъ,—это выходитъ вродЪ тво- 
его кукольнаго острова... Но представь себ, что кто-нибудь 
изъ потери вшихъ неудачу поведетъ осаду балкона и не 
будетъ подпускать къ нему своего счастливаго соперника. 

— Можеть быть удаленъ,—сказалъ онъ,—на основаніи 
особыхъ правилъ, въ томъ же род, какъ гонятъ шарман- 
щиковъ. Въ этомъ не встр$Зтитея затруднен. А то еще 
можно воспретить это, по правиламъ этикета... у насъ люди 
слушаются его лучше закона. 

— Х-мъ,—но туть мн пришла другая идея, довольно 
неожиданнаго характера для молодого челов%Вка: 

-— А какъ насчетъ дътей въ твоемъ городъ? ДЪвочки— 
ничего... Но какъ быть съ мальчиками: они растутъ. 

— Да!—сказаль Юартъ.—Я забылъ. Ихъ не слъдуетъ дер- 
жать за ствною посл семи лЪтъ. Когда наступитъ время, 
приходитъ отецъ, съ маленькимъ пони на уздЪ, съ дътекимъ 
ружьемъ и другимъ костюмомъ для мальчика, и уводитъ 
его. Потомъ тотъ можетъ приходить къ балкону своей ма- 
тери... Ему должно быть очень пріятно, что у него есть 
мать. Отецъ и сынъ вмЪетф... 

— Да, все это очень мило, въ своемъ род, — сказалъ я, — 
но вБдь это фантазія. Но вотъ ты мнћъ скажи, —что ты бу- 
дешь дьлать въ БромпопонЪ или теперь въ Валамъ ГринЪ? 

— А, чортъ подери Валамъ Гринъ!—воскликнулъ Юартъ.— 
Какой ты несуразвый парень, Пондерво!—И онъ сразу обо- 
рвалъ свое разсужден!е и вВкоторое время даже не отвЪ- 
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чалъ мив, когда я пытался повернуть разговоръ на интере- 
`совавшую меня тему... 

— У меня явилась новая идея—замЪтилъ онъ, между 
тЬмъ какъ я говорилъ. 

— Какая? 

— Для моего шедевра. Это будеть цвлая серія —вродЪ 
бюстовъ Цезарей. Только не головы —мы вЪдь не видимъ 
твхь людей, которые теперь у насъ все дЪлаютъ. 

— Какъ же ты обойдешься безъ нихъ? 

— Руки— серія рукъ! Руки двадцатаго столЪтія. Я сдћ- 
лаю это. Придетъ время—кто-нибудъ откроетъ мою работу, 
увидитъ и пойметъ, что я хотфлъ сказать. 

— ГдЪ увидитъ? 

— На могилахъ. Чего лучше? Произведенія НеизвЪст- 
наго Гайчетскаго Мастера! Тутъ будутъ и маленькія, нЪж- 
ныя женскія ручки, и некрасивыя нервныя мужскія руки, 
и дряблые плавни, и все захватывающая лапа! И посреди 
нихъ костлявая, худая рука страшнаго Гренди. Только въ 
ней должно быть нБчто, грозящее всъмъ своимъ прикосно- 
веніемъ... Помнишь знаменитую Руку Родена? 


ГУ. 


Я позабылъ, сколько прошло времени со дня нашего по- 
слъдняго разрыва до окончательной сдачи Маріонъ. Но при- 
поминаю охватившее меня возбужденіе и душившія меня 
слезы, пополамъ съ радостнымъ смВхомъ, когда я читалъ 
ея письмо, въ которомъ она говорила: „Я передумала все 
и вижу. что поступила эгоистично“... 

Въ тоть же вечеръ я полетЪлъ въ Валамъ-Гринъ, и съ 
избыткомъ вернулъ ей все, что она уступала. Она была 
чрезвычайно кротка и великодушна и при прощаніи нъжно 
меня поцћЪловала. 

Итакъ, мы поженились. 

Бракъ нашъ происходилъ при обычной несообразной 
обстановкЪ. Я уступилъ, и Маріонъ была, видимо, довольна. 
ВЪдь я поступалъ съ должнымъ благоразуміемъ. У насъ 
было три ливрейныхъ кареты, когда мы Ъхали въ церковь, 
и кучера въ поношенныхъ шляпахъ, съ бълыми розетками 
и украшенными бантами бичами; мой дядя проявилъ себя 
съ соотвътствующимъ великолћЪпіемъ и заказалъ завтракъ 
изъ ресторана въ ГаммерсмитЪ. Столъ былъ убранъ множе- 
ствомъ хризантемъ и въ надлежащихъ мЪстахъ видн%- 
лись цвЪты флеръ-д’оранжа; его украшалъ, кромЪ того, уди- 
вительный свадебный кексъ. ПослВ свадьбы, какъ полага- 
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лось, болће двадцати клинообразныхъ кусочковъ его, при 
напечатанныхъ серебромъ карточкахъ (гдЪ прежняя фами- 
лія Маріонъ, замфненная Пондерво, была пронаена стрЪлою), 
было разослано по разнымъ мЪстамъ. Присутствовали нБ- 
сколько родственниковъ Маріонъ, и нЪсколько друзей отъ 
Смити, съ ихъ знакомыми, были видны въ церкви. Я, съ 
своей стороны, выставилъ избранную группу изъ двух1 — 
моего дядю и тетку. Въ маленькомъ домЪ происходила не- 
обычайная, праздничнаго характера, давка. На буфетЪ, въ 
нЪдрахъ котораго вмЪстЬь съ салфетками скрывалось и 
объявленіе о „меблированной комнатъ“, были выставлены 
свадебные подарки. Маріонъ была облечена вь бълое шел- 
ковое свадебное платье, которое совсъмъ не шло къ ней; и 
она казалась миъ въ немъ какой-то большой и незнакомой. 
Съ самымъ серьезнымъ видомъ она исполняла свою роль 
въ этомъ англійскомъ свадебномъ ритуалЪ, казавшемея мн 
совершенно непонятнымъ. Для нея все ато видимо пред- 
ставляло большое значеніе; для меня это казалось только 
оскорбительнымъ и крайне тяжелымъ вторжешемъ въ мою 
интимную жизнь чуждаго мнЪ свЪта, къ которому я уже 
относился критически. Къ чему вся эта сумятица? Только 
одно непристойное объявлеџіе, что я былъ влюблень въ 
Марюнъ! Но мнЪ думается, что она врядъ ли сознавала, 
какъ непріятно на мнЪ отзывались эти результаты моего 
одержавшаго верхъ „благоразумія“. Однако, я добросовестно 
исполнилъ свою роль, до костюма включительно; на мнЪ 
былъ великолВпно сшитый фракъ, весьма свЪтлые пан- 
талоны и бвлый жилетъ при новомъ цилиндрЪ. Маріонъ, 
замЪтивъ мое подавленное состояніе, пошла такъ далеко, 
что даже шепнула мнЪ, что у меня очаровательный видъ; я, 
дфйствительно, чувствовалъ, что самъ на себя не похож. 
Я скорће походилъ на раскрашенное приложеніе къ „Муж- 
скимъ Модамъ“ или къ „Портному и Закройщику“ — „полный 
костюмъ для торжественныхъ случаевъ“. Я чувствовалъ 
себя точно потеряннымъ въ чужомъ тВлЪ, и когда я опу- 
скалъ глаза, чтобы удостовЪриться въ противномъ, — 6Ъ- 
лый жилетъ и незнакомаго вида ноги только еще болЪе сму- 
щали меня. 

Мой дядя былъ моимъ посаженнымъ отцомъ и имълъ 
видъ маленькаго банкира. Въ петлицЪ его сюртука виднЪ- 
лась бЪлая роза. Онъ не былъ особенно разговорчивъ. 

— Джорджъ,— повторилъ онъ раза два, сколько помню, — 
это весьма важный случай въ твоей жизни— весьма важный. 

Но въ словахъ его звучало какое-то соми%ніе. 

Я сообщилъ ему, что женюсь, только за недЪлю до свадьбы. 
И это извЪсте крайне удивило, какъ его, такъ и тетку. И 
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они, какъ говорится, „не могли взять этого въ толкъ“. Моя 
тетка была чрезвычайно заинтересована этимъ событіемъ, 
гораздо болће дяди, и туть я въ первый разъ увидЪлъ, что 
она дъйствительно любитъ меня. Она увела меня къ себ 
послЪъ того, какъ я имъ сообщилъ о предстоящей свадьб%. 

— Джорджъ,—сказала она, —почему же ты не сказалъ 
объ этомъ ранће,-—хотя бы мнњ. 

И тутъ я самъ удивился, какъ мнв трудно было равека- 
зывать ей о Маріонъ. Она, видимо, меня не понимала. 

— Такъ она х›роша собою? —спросила, наконецъ, тетка. 

— Ужъ не зла", какъ вы бы нашли, —старался я увиль- 
нуть отъ ея вопроса, —я думаю... 

— Да? 

— Можетъ быть, она самая красивая женщина на свЪт%... 

— А развЪ не такъ для тебя? 

— Конечно, —сказалъ я, утвердительно кивая головой. — 
Да... она. 

И хотя я ничего не помню изъ того, что дфлалъ или 
говорилъ мой дядя во время свадьбы, у меня сохранилось 
въ памяти много мелкихъ подробностей, свидЪтельствовав- 
шихъ о глубокомъ интересЪ, принимаемомъ въ этомъ дЪлЪ 
моею теткой. Для мевя тогда сдълалось яснымъ, что мнъ 
ничего не удастся скрыть отъ нея. Она была въ нарядномъ 
костюм Б, и на голов у нея красовалась большая модная 
шляпа съ перьями, отъ чего ея тонкая шея казалась еще 
длиннЪе и тоньше. Въ то время, какъ она проходила своею 
обычною, слегка раскачивающеюся, походкою по церкви, съ 
пристально уставленными на Маріовъ глазами, въ ко- 
торыхъ было видно недоум%ћніе, она поразила меня какою- 
то не свойственною ей серьезностью. МнЪ кажется, что она 
задумывалась о моемъ бракЪ гораздо боле меня самого и, 
видя мое напряженное состояніе и ослъпленіе Маріонъ, 
старалась уловить во всемъ этомъ хотя какіе либо признаки 
любви. 

Когда подписывали брачное свидЪтельство въ ризницз, 
она, казалось мнъ, готова была заплакать. То-же самое я 
замЪтилъ, когда безмолвно, и не глядя на меня, она сжала 
мою руку при прощании... 

Теперь, когда уже прошло столько лЪтъ со временъ моей 
юности, я могу посмотрЪть безпристрастно на всю эту про- 
цедуру, настолько возмущавшую меня тогда своею нелЪ- 
постью, что я не замВчалъь въ ней чисто человъческихъ 
элементовъ; я могу спокойно разематривать ее, какъ кар- 
тину, во всъхъ ея деталяхъ, и дЪлать свои обобщенія. 
Для меня, напримЪръ, весьма интересно сопоставить ее съ 
убей Бледсозерской теорей Британской сощальной схемы. 
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Подъ давленіемъ традиціи, мы пытались продћлать въ 
этомъ бродившемъ хаос Лондона брачныя церемоніи Блед- 
соверскаго арендатора или одного изъ подвластныхъ горо- 
жанъ, забывая, что тамъ свадьба была общественною функ- 
ціей, имъвшей свое общественное значеніе. 

Тамъ церковь до извъстной степени представляетъ собою 
мЪсто общественныхъ сборищъ, и фактъ вашей предстоящей 
свадьбы иметь значен!е для каждаго встрћъчнаго. Такая 
перемъна въ вашемъ положен интересуетъ весь околотокъ. 
Но въ Лондон не существуетъ сосћдей, и никому н%Ътъ 
никакого дЪла до васъ. Никто никогда не слышалъ именъ, 
произносимыхъ при окликаніи. Вънчавшій васъ пасторъ 
никогда не видЪлъ васъ въ глаза и врядъ ли когда увидитъ 
послЪ совершенія обряда. 

Сос$ди въ ЛондонЪ! Да Рамботы даже незнали фамилій 
людей, жившихъ рядомъ съ ними. Въ то время, какъ я 
стоялъ у окна въ ожидавіи Маріонъ передъ тЬмъ, какъ 
намъ уфхать, ко мнЪ подошелъ м-ръ Рамботъ и также 
сталъ глазЪть на улицу. 

— Вчера были похороны, —замЪтилъ онъ, кивая головой 
на противоположный домъ и желая занять меня разгово- 
ромъ.—Совеъмъ парадная обстановка—дроги съ стеклян- 
НЫМЪ ЯЩИКОМЪ... 

И наша маленькая процессія въ три каретки, съ укра- 
шенными бантами лошадьми и кучерами, промелькнула 
незамътно среди грохота и давки громаднаго движенія, 
точно фарфоровая фигурка, попавшая въ потокъ каменнаго 
угля, сыплющагося въ угольныя ямы броненосца. Никто 
не давалъ намъ дороги, никому не было дфла до наст; 
кучеръ на козлахъ омнибуса поднялъ насъ на смЪхъ; нЪ- 
сколько времени намъ пришлось медленно двигаться въ 
хвост мусорной телъги. Окружавшая насъ суета чуждой 
среды придавала нашему публичному появлению видъ какой 
то непристойной выставки. Толпа, собравшаяся у церкви, 
въроятно, почувствовала-бы еще большій интересъ при 
созерцаніи какой-нибудь уличной ецепы. 

На станціи Чарингъ Кроссъ (мы Ъхали въ Гастингсъ), 
`оберъ-кондукторъ, догадавшись по костюмамъ, что мы ново- 
брачные, — помъстилъ насъ въ отдъліное купэ. 

Когда поъздъ тронулся, я сказалъ Маріонъ, улыбаясь и 
чувствуя себя не совсфмъ ловко: 

— Ну, все кончилось. 

Она взглянула на меня съ серьезвнымъ выраженіемъ и 
застЪнчиво. 

— А вы не сердитесь?— спросила она. 

— Сержусы Почему? 
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— Потому что все было, какъ слъдуетъ. 

— Дорогая Маріонъ! —И, вмъсто отвЪта, я поцВловалъ 
ея руку, обтянутую бълой надушенной перчаткой. 

Я почти ничего не помню изъ нашего путешествія, 
продолжавшагося съ небольшимъ часъ; мы оба чувствовали 
усталость и были какъ то смущены, у Марюнъ слегка 
болЪзла голова, и она не была расположена къ нЪжностям»ъ. 
Я задумался о моей теткЂ, и для меня явилось въ вид 
какого-то открытія, что я ее очень люблю. МнЪ даже сдЪла- 
лось жаль, что я не сказалъ ей раньше о своей женитьбЪ... 

Но для васъ совсЪмъ не интересна исторія моего медо- 
ваго мВсяца. Я уже сказалъ достаточно для своей настоя- 
щей цЪли. — Какъ видите, я подчинился воздЪйствію не- 
понятныхъ, окружавшихъ меня силъ; сойдя съ увлекавшаго 
меня ранЪе пути научной работы, я сталъ пробивать себЪ 
дорогу въ опутывавшей меня сти традицій, обычаевъ, 
препятстрій и нелЪпостей, коверкая себя на всъ лады; 
отдался завЪдомо для меня, безчестному и пустому длу 
и, въ заключене всего, исполняя велЪнНе непоколебимой, 
сл%пой природы,—держалъ теперь въ своихь объятіяхъ 
плаксивую и холодную Маріонъ. 
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Кто въ состоянш разсказать о постепенномъ отчужденіи 
между мужемъ и женой, когда, одна за другой, ослабъваютъ 
связывающія ихъ узы? Пожалуй, мене всЪъхъ одинъ изъ 
участниковъ этого союза. Даже теперь, спустя пятнадцать 
лЪтъ, я не могу разобраться въ той масеВ разнообразныхъ, 
противор$чивыхъ впечатлЪн!, которыя производила на 
меня Маріон»... 

Я не въ состояніи передать, до какой степени она от- 
талкивала меня своею полною неспособностью къ тЬмЪ 
интимнымъ эмоціямъ, которыя составляютъ сущность любви 
и которыя слагаются изъ мелочей. Различіе прекраснаго 
лица отъ уродливаго заключается вЪдь въ различіяхъ по- 
верхностей и пропорцій, иногда до чрезвычайности мел- 
кихъ... Изъ такихъ же, иногда неуловимыхъ, мелочей вы- 
ростаеть несоотвътствіе темпераментовъ, на которое я 
уже указывалъ... НЪкоторые изъ читателей поймутъ меня, 
другіе отнесутся ко мнЪ, какъ къ безчувственному живот- 
ному, неспособному взглянуть снисходительно... МнЪ легко 
толковать о снисходительности теперь, а не въ то время, 
когда я былъ молодъ и пылокъ и видЪфлъ въ бракЪ раз- 
цвътъ жизни, видълъ какой то цвђтущій садъ, полный 
чудныхъ таинственностей, —а не безконечный рядъ уступокъ 
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и одну двтскую болтовню! Компромиссъ? Самая педЪйстви- 
тельнля вещь въ жизни. 

Каждый когда либо прочитанный мною романъ казался 
мн насмъшкою надъ нашею тусклою жизнью, каждая поэма, 
каждая прекрасная картина только наводили меня на мысли 
о тђхъ томительныхъ, скучныхъ часахъ, которые мы про- 
водили вмЪств. Мав кажется, что главною причиною нашихъ 
несогласій было отсутствіе въ Маріонъ какого-либо эсте- 
тическаго чувства. 

Меня особенно поражало ея холодное отношеніе къ 
своей собственной красотВ. Хотя это мелочь, но я не могу 
забыть, что она ходила при мнЪ въ папильоткахъ. У нея 
также была привычка „донашивать“ свои старыя платья, 
или облекаться въ неудачно сшитые костюмы, когда ее 
„никто не могъ видЪть“— и этотъ „никто“ былъ я самъ. И 
она цала мнЪ возможность накопить въ памяти множество 
такихъ непривлекательныхъ мелочей... 

Мы не сходились ни въ одномъ понятіи о жизни. Я помню, 
какъ мы спорили о меблировкћ дома. Мы провели при 
этомъ три или четыре дня въ магазинахъ Тотенгамъ Родъ, 
и она выбирала всЪ вещи, устраняя всякія мои козраженія 
словами: „У васъ такой странный выборъ“. 

Она, видимо, преслЪдовала при этомъ какой то готовый, 
ясно сложившийся въ ея умЪ идеалъ, недопускавпий ничего 
другого. Надъ каждымъ каминомъ у насъ было зэдрапиро- 
ванное зеркало, буфетъ величественнаго вида былъ застав- 
ленъ граненымъ стекломъ, въ углахъ на столикахъ стояли 
лампы на длинныхъ ножкахъ и цвфты въ узаконепнаго 
вида калкахъ. Все это ветрЪфтило полное одобреніе Смити. 
У насъ не было ни олного уголка, гдЪ можно было бы 
спокойно почитать. Всъ мои книги пришлось убрать въ стън- 
ной шкафъ въ столовой. У насъ стояло и фортепьяно, хотя 
игра Маріонъ была самаго элементарнаго характера... 

Для Марюнъ было большимъ несчастьемъ, что я, при 
своемъ безпокойномъ характерЪ, скептицизм и бродящихъ 
въ голов новыхъ идеяхъ,—настоялъ на своей женитьбь на 
ней. Она была лишена всякой способности къ развитію или 
къ перемЪнЪ; она, такъ сказать, застыла въ своей форм%, 
въ сферЪ огряниченныхъ идей, свойственныхь ея классу. 
Она преелъдовала свои концеищи того, что слљдовало и ВЪ 
расположеніи мебели въ гостиной, и въ брачномъ ритуалЪ, 
и во всђхъ отношеняхъ повседпевпой жизни, съ полною 
добросовЪстностью и убъжденіемъ, съ тою безыдейною не- 
поколебимостью, съ какою птица вьетъ свое гнЪздо, или 
бобръ строитъ свою запруду. 

Я не булу долго останавливаться на этомъ періодЪ разо- 
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чарованія, чередовавшемся, по временамъ, со вспышками 
угасавшей любви. Иногда она старалась сдћлать миъ прі- 
ятное: дарила вышитыя ею туфли, новый шарфъ, и меня 
трогали эти проявлен!я н®жности, несмотря на ихт ем шную 
сторону. Она держала, при одной прислугъ, напть домъ 
въ большомъ порядкЪ и чрезвычайно гордилась имъ и садомъ. 
По своему, она безукоризненно исполняла свои обязанности 
по отношению ко ми. 

Благодаря быстрому развитію дћла Тоно-Бэнге, мвЪ при- 
ходилось въ это время совершать поЪзздки въ провинцію, и 
иногда я долженъ былъ оставлять ее одну на цвлую не- 
ДВлю. Въ началЪ она была недовольна этимъ; ей было 
скучно, какъ она говорила, оставаться одной; но черезъ 
нВеколько времени ея визиты къ Смити возобновились, и 
она начала привыкать къ этому. У Смити она являлась те- 
перь женщиной съ положеніемъ; ота располагала деньгами. 
Она стала брать ее съ собою въ театръ, угощала завтраками 
въ ресторанахъ, при чемъ шли безконечные разговоры о 
дълахъ мастерской, и Смити сдБлалась нашею обычною 
гостьей. Маріонъ также завела себЪ болонку и начала про- 
являть дамскіе вкусы по части мелкихъ искусствъ: выжи- 
ганіе по дереву, кодакъ, рощеніе гізциптовыхъ луковиц и 
т. д. Она даже сдълала визитъ сосъдкъ. Ея родители поки- 
нули Валамъ-Гринъ,—ея отецъ разстался съ газовымъ заво- 
домъ,—и жили теперь по близости, въ маленькомъ дом ђ, 
который я для нихъ нанялъ. Они часто пасъ посћщали. 

И какъ раздражали меня тогда већ эти мелочи, когда 
главные источники жизни уже были отравлены. Мой тесть 
постоянно натыкалея на меня въ моменты, когда я былъ 
особенно не въ духЪ. Онъ раздражалъ мепя до невыно- 

- симости. 

— Слишкомъ много думаете, —говорилъ онъ.—Если бъ 
немного покопаться съ лопатой въ рукахъ, то вашего сада 
просто бы не узнать. Это лучше, чъмъ все думать, Джорджъ. 

Или онъ приставалъ съ укоризненнымъ видомъ: 

— Просто не пойму, Джорджъ, -— какъ это вы не по- 
ставите оранжерейку въ этомъ углу. Туть можно бы сдъЪлать 
чудеса со стекломъ. 

Когда онъ появлялся къ намъ лВтомъ, то при входЪ въ 
прихожую, подобно фокуснику, неожиданно вытаскивелъ 
изъ своихъ кармановъ огурцы и томаты. „Эго все съ моего 
кусочка“, говорилъ онъ назидательнымъ тономъ. Онъ оста- 
влялъ за собою слфды огородныхъ овощей въ самыхъ пео- 
бычайныхъ м%стахъ: на камннЪ, на полкахъ, надъ карти- 
нами. Въ какую ярость приводилъ меня тогда неожиданно 
попадавиййся на глаза томатъ!... 
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· Нашему взаимному охлажденію немало способствовало 
и то обстоятельство, что Маріонъ и моя тетка не сошлись; 
между ними существовалъ какой-то инстинктивный антаго- 
НИЗМЪ. 

Моя тетка сначала посЬщала насъ довольно часто, видимо 
желая сблизиться съ Маріонъ. Сперва она появлялась, какъ 
вихрь, и по всему дому раздавались ея возгласы. Костюмы ея 
теперь, уже имъли экстравагантный характеръ, такъ какъ 
она не стБснялась въ средствахъ, и во время своихъ посЂ- 
щен! она бывала особенно нарядна. Я подозрЪваю, что она 
хотђБла играть материнскую роль по отношенію ко мн%, и 
собиралась посвятить Маріонъ въ нъкоторыя касавшіяся 
меня тайны, какъ, напр., — что я занашиваю сапоги, что я 
слишкомъ легко одЪваюсь въ холодную погоду и т. д. Но 
Маріонъ, опасаясь критики, встрЪчала и эти авансы съ ка- 
кою-то застВнчивою подозрительностью. Замътивъ это, моя 
тетка приходила въ нервное состояніе, и у нея прорывались 
ея излюбленныя словечки... 

— Она употребляеть такія странныя выражешя,—сказала, 
Маріонъ, когда мы говорили о теткЪ.—Но это, должно быть, 
ея остроуміе. 

— Да, это остроуміе, —отвЪчалъ я. 

— Если бъ я стала говорить такъ... 

Но странныя выраженія, слышанныя Маріонъ, были вичто, 
по сравненію съ тфми, отъ которыхъ воздерживалась моя 
тетка. Я помню разъ, когда мы сидЪли съ нею въ гостиной, 
съ какимъ уморительпымъ выраженіемъ она посмотрВла на 
эстетическій горшокъ съ фикусомъ, который Маріонъ поста- 
вила на уголъ фортепьяно. 

Она только что хотБла заговорить, но замЪтивъ предо- 
стереженіе въ моемъ взглядЪ, во время остановилась, точно 
испуганная кошка, подбиравшаяся къ молоку. 

— А вдь удержалась отъ словечка,—сказала она, все- 
таки не выдержавъ до конца. | 

— Вы ‘у меня добрая, — отвътилъ я съ улыбкой, въ то 
время какъ Маріонъ входила въ комнату, и я почувствовалъ 
себя какимъ-то предателемъ. 

— Ваша тетка любитъ подшучивать надъ людьми, —позже 
изрекла по этому случаю свой приговоръ Марюнъ.—Можетъ 
быть, такъ слъдуетъ... какъ ей кажется. 

Н»Ъсколько разъ мы обфдали у тетки въ. Бекенгам%. Та 
всячески старалась подружиться съ новой родственницей, но 
Маріонъ оставалась непреклонной. Я знаю, что она чувство- 
вала себя очень неловко, и она держалась въ этихъ случаяхъ 
своего обычнаго метода—угнетающаго молчания, при сжатыхъ 
отвътахъ, не допускавшихъ возможности завязать разговоръ. 
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Посфщен!я тетки становились все рћже... Моя домашняя 
жизнь стала походить на какую-то узкую, глубокую полосу, 
прорћзывавшую тоть широкій, полный разнообразныхъ ин- 
тересовъ горизонтъ, посреди котораго я жилъ. Я разъзз- 
жалъ по разнымъ м3стамъ, сталкивался съ множествомъ 
разныхъ лицъ и перечитывалъ, во время моихъ путешествий 
въ позздахъ, безконечное число всякихъ книгъ. Въ дом 
моего дяди я заводилъ новыя знакомства, безъ участія 
Маріонъ. Новыя идеи постоянно зарождались въ моей го- 
ловъ. МнЪ кажется, что періодъ жизни, вскорв послъ на- 
ступлен1я тридцати лђтъ, соотвЪтствуеть наибольшему раз- 
витію человЪческаго ума. Это годы порыва и эпергіи. 

Каждый разъ, какъ я возвращался въ Илингъ, жизнь 
тамъ казалась мнЪ все боле чуждой, узкой и непривле- 
кательной; и сама Маріонъ какъ будто утрачивала свою 
красоту и дћЪлалась все болЪе и болће ограниченной, пока 
она, наконецъ, не потеряла въ моихъ глазахъ все свое оча- 
ровавіе. Она встрЪчала меня все холоднће и, наконецъ, 
сдЪлалась совершенно равнодушной къ моему отсутствію. Я 
не думалъ о какихъ-либо тайпыхъ страданіяхъ съ ея сто- 
роны. Я возвращался домой съ сознаніемъ, что мнЪ нечего 
тамъ ждать. Такова была моя тусклая домашняя жизнь, и я 
самъ выбралъ ее. Я сталъ замЪчать въ Маріонъ недостатки, 
на которые прежде не обращалъ вниманія; я связывалъ 
блъдный цвътъ ея лица съ ея темпераментомъ и тяжелыя 
очертанія рта съ настроеніями вЪчнаго недовольства. Мы 
расходились все боле и болЪе. МнЪ надоЪдали эта дътская 
болтовня, стереотипныя фразы и послЪднія новости мастер- 
ской Смити, и я не стЬснялся высказывать это. Мы едва 
говорили, когда оставались вдвоемъ... 

У насъ не было дЪтей, чтобы примирить насъ. У Смити 
Маріонъ научилась бояться материнства и ненавидВть его. 
Въ немъ для нея заключалась квинтъэссенщя всего „против- 
наго“ —послЪдній позоръ, постигавшій неосторожную жен- 
щину. Я даже сомнЪваюсь, чтобы дЪъти могли сблизить насъ; 
ихъ воспитаніе сдълалось бы только источникомъ постоян- 
ныхъ столкновений. 

Моя совмЪстная жизнь съ Маріонъ представляется мнЪ 
долгимъ, печальнымъ періодомъ, съ рВдкими смягчавшими 
его проблесками. Въ эти дни я подвергалъ жестокой кри- 
тикЪ свою жизнь, полную столькихъ ошибокъ и неровностей; 
лежа безъ сна по ночамъ, я спрашивалъ себя о цЪли такого 
безсмысленнаго существованія и моей жалкой домашней 
жизни, я остапавливался на времени, посвященномъ мошен- 
ническому дЪлу, и сопоставлялъ то, чЪмъ я сдћлался, съ 
моими юношескими мечтами временъ Уимбльгерста. Мои 
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обстоятельства тогда представлялись мнв въ вид окон- 
чательнаго достигнутаго мною результата, и я спрашивалъ 
себя, зачЬмъ я поставилъ себя въ такое положеніе. 


ҮІ. 


Развязка такого невыносимаго состоянія наступила быстро 
и неожиданно, хотя, можетъ быть, и неизбъжнымъ путемъ. 
Не встрЪчая со стороны Маріовъ отвЪта на мои нъжныя 
чувства, я измЪнилъ ей. 

Я вовсе не желаю оправдывать свое поведеніе. Я былъ 
молодъ, полонъ силъ, и пробудившееся во мнЪ чувство оста- 
лось безъ удовлетворенія въ бракЪ и только обострилось. Я 
преслЪдовалъ несбыточный сонъ, -и теперь во мнв скопи- 
лось много горечи и неудовлетворенія жизнью. Все прои- 
зошло, какъ я разсказываю. Я нисколько не касаюсь мо- 
ральной стороны дЪла и предоставляю соціальнымъ рефор- 
маторамъ изыскивать тутъ соотвЪтствующія средства для 
врачеванія общественныхъ золъ. Я достигъ того возраста, 
когда интересуютъ только теоріи, относящіяся къ обобщенію 
реальностей. 

Чтобы попасть въ нашу контору въ Раггетъ-Стритъ, 
мнЪ приходилось проходить черезъ комнату, гдЪ работали 
лЪвицы за пишущими машинами. ОнЪ были исключительно 
заняты корреспонденщей; экспедиціонный отдзлъ и бухгал- 
терія теперь помъщались уже въ другой части дома. Я не 
могу отрицать, чтобы постоянное созерцаше этихъ молодыхъ 
женщинъ не возбужлало во мн нЪкоторой эмоціи, хотя 
весьма слабой и неопредБленной; но векорВ одна изъ нихъ 
какъ-то выдЪлилась изъ числа прочихъ и стала привлекать 
мое вниманіе. МнЪ сперва понравилось въ ней, что она дер- 
жалась прямо, а также мягкія очертанія шеи, съ ожерельемъ 
изъ поддвльнаго жемчуга, каштановые, аккуратно приче - 
санные волосы и какой-то особый взглядъ въ сторону, какъ 
будто иногда обращенный ко мнв. 

Мои глаза стали невольно искать ее, когда я бывалъ за- 
нятъ въ этой комнатЪ; я диктовалъ ей нъЪкоторыя письма и 
при этомъ замфтилъ, что у нея были красивыя, нВжныя 
руки, съ розовыми ногтями. Разъ или два, случайно ветрЪ- 
тившись, мы обмЪънялись быстрымъ взглядомъ. 

Вотъ и все. Но этимъ было достаточно сказано, —на томъ 
секретномъ языкъ, который существуеть между полами. 
Между нами уже существовала тайна. 

Разъ я вернулся въ Раггетъ-Стритъ во время перерыва 
для завтрака и засталъ ее одну въ комнатЪ. Она быстро 
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взглянула на меня, когда я вошелъ, и потомъ какъ-то при- 
тихла, опустила глаза и положила на столъ сжатыя вмЪстЪ 
руки. Я прошелъ мимо нея до дверей конторы, потомъ 
вернулся назадъ и сталъ за ея стуломъ. 

Нъсколько времени мы оба молчали. Меня всего трясло. 

— Это новая машина?-–спросилъ я, чтобы что-нибудь 
сказать. 

Она взглянула на меня, не говоря ни слова, ея лицо го- 
ръло и глаза блестВли, я ваклонился къ ней и поцЪловалъ 
ее въ губы. Она откинулась назадъ, охватила меня рукою, 
чтобы привлечь къ себЪ, и нЪъсколько разъ поцфловала. Я 
поднялъ ее и держалъ въ своихъ объятіяхъ. Она слабо 
вскрикнула при этомъ. 

Никогда еще до тЪхъ поръ мнв не приходилось испы- 
тывать, что значатъ страстные поц%Ълуи... 

Въ сосЪдней мастерской послышался шумъ. 

Мы отскочили другъ отъ друга, сь пылавшими лицами 
и горъвшими глазами: 

— Здесь нельзя говорить, --прошепталъ я съ интимной 
довзрчивостью.—Какъ вы пойдете посл пяти? 

— По набережной къ Чарингъ-Кроссъ,—отвЪчала она так- 
же интимно.—Другя не ходятъ этой дорогой... 

— Около половины шестого? 

— Да, въ половинЪ шестого... 

Въ это время кто-то открылъ дверь изъ мастерской, и 
она быстро сЗла на свое м%сто. 

— Я радъ, что новыя машины оказались удачными, —за- 
мЪтилъ я спокойнымъ голосомъ. 

Я ушелъ въ контору и разыскалъ списки служащихъ, 
чтобы узнать ее имя. Ке звали Эффи Ринкъ. Я не могъ ра- 
ботать, и ходилъ взадъ и впередъ по каморкЪ, какъ запер- 
тый въ клЪтку звЪрь. 

Когда мнЪ случилось выйти, я увидълъ Эффи спокойно 
сидъвшею за работой; она и не взглянула на меня... 

Въ этотъ вечеръ мы встрътились и переговорили обо 
всемъ въ полчаса; намъ никто не мЪшалъ. Мы пришли къ 
полному соглашенію. Въ моихъ самыхъ романтическихъ 
фантазіяхъ мнв никогда не представлялось ничего подоб- 
наго. 


ҮП. 


Послъ недъли отсутствія я вернулся домой совсЪмъ 
другимъ человЪъкомъ. Когда были пережиты первые порывы 
охватившей меня страсти къ Эффи, я долженъ былъ обду- 
мать свое положеніе. Для меня опредћлилось место Эффи 
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въ схемВ вещей, и мы временно разстались. Она уже рабо- 
тала на своемъ мств въ Раггеть Стритъ, объяснивъ свое 
временное отсутствіе болЪзнью. Я не ощущалъ никакого 
раскаянія или стыда, когда открывалъ маленькую ка- 
литку въ желЪзной рЪшеткЪ, ограждавшей отъ бродя- 
чихъ собакъ палисадникъ Маріонъ. СкорЪе я чувствовалъ, 
что отстоялъ какое то свое право, которое у меня будто-бы 
оспаривали. Я возвратился въ Маріонъ безъ всякаго созна- 
нія своей вины передъ нею, а напротивъ, съ новымъ про- 
будившимся во мн къ ней дружескимъ чувствомъ; не 
знаю, что полагается ощущать въ подобныхъ случаяхъ; но 
воть что именно я чувствовалъ тогда. 

Я засталъ Маріонъ въ гостиной у окна, рядомъ съ высо- 
кой стоячей ламиой; она какъ будто ожидала меня. Я обра- 
тилъ вниманіе на ея блВдное лицо. У нея былъ такой видъ, 
какъ будто она провела безсонную ночь. Она встр$тила 
меня безъ своего обычнаго привЪтствія. 

— Вы вернулись, сказала она. 

— Какъ писалъ. 

Она стояла безмолвная, и ея фигура вырисовывалась 
темнымъ пятномъ на свЪтломъ фонЪ окна. 

— ГдЪ вы были? —наконецъ, спросила она. 

— На Восточномъ Берегу,-—отвзтилъ я спокойно. 

— Я все знаю, —сказала она посл краткой паузы. 

Я уставился на нее глазами. Никогда еще я не былъ, 
такъ пораженъ. 

— Что такое! —воскликнулъ я. Да, я вижу вы знаете! 

— И послВ этого вы возвращаетесь ко мн! 

Я всталъ на коврикЪ передъ каминомъ, стараясь сообра- 
зить такой неожиданный поворотъ. 

— Я не могла представить себъ ничего подобнаго,—на- 
чала она.—Какъ вы могли это сдълать? 

Мы заговорили опять только послћ долгаго промежутка, 
какъ мнЪ показалось. 

— Кто знаетъ объ этомъ?—спросилъ я. 

— Брать Смити. Они были въ КромерЪ. 

— Чортъ подери Кромеръ! 

— Какъ вы могли довести себя... 

Я быль страшно раздосадованъ такою случайною и не- 
ожиданною катастрофой. 

— Хотьлось бы мнв свернутъ шею этому брату Смити, — 
сказалъ я. 

ПослЪ того Марюнъ продолжала говорить прерывающи- 
мися фразами. 

— Вы... я никогда не думала, чтобы вы могли обмануть 
меня... ВсЪ мужчины „противны“... въ этомъ... 
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— Я не вижу тутъ ничего особенно противнаго... Неиз- 
бЪжное послЪдетв!е и самая естественная вещь. 

Въ это время мн показалось, что кто то двигается въ 
коридор; я заперъ дверь изъ комнаты и возвратился на 
прежнее мћсто. 

— Я понимаю, что это очень непріятно для васъ, —ска- 
залъ я.—Но вы знаете, я не имЪлъ въ виду ничего по- 
добнаго. Вы никогда меня не любили. Такая жизнь мнЪ 
стала невыносима. Вамъ нечего особенно сокрушаться. 

— Я любила васъ,—сказала она, садясь въ кресло. 

Я пожалъ плечами. 

— Должно быть, она васъ любить? 

Я ничего не отвЪтилъ. 

— ГдЪ она теперь? 

— Что вамъ до этого?.. Слушайте, Маріонъ! Этого... 
этого я не предвидћълъ. Я вовсе не желалъ устроить вамъ 
такую неприятность. Но, вы сами понимаете, —что нибудь 
должно было случиться. Я огорченъ до глубины души, что 
все это произошло между нами. Но все случилось такъ вне- 
запно. Я самъ не знаю, гдз я... какъ мы дошли до этого. Я 
вовсе не предвидълъ. Я какъ то засталъ ее въ комнатВ и 
поц%вловалъ. Пошло дальше. Казалось глупо повернуть на- 
задъ. Да и кромЪ того—зачьмъ? Съ самаго начала мн 
почти въ голову не приходило, что это могло касаться васъ... 
Чортъ меня подери! 

Она вглядывалась въ мое лицо, перебирая въ рукЪ бах- 
рому салфетки стоявшаго около нея столика. 

— Подумать только...—говорила она.—МнЪ кажется... я 
никогда не въ состояніи болЪе прикоснуться къ вамъ. 

Мы долго молчали. Я только что начиналъ понимать, и 
то поверхностно, всю серьезность и посл дстыя происшед- 
шей между нами катастрофы. Я былъ совершенно непри- 
готовленъ къ этому. Я началъ чувствовать какое то безсмы- 
сленное раздраженіе, и у меня чуть было не сорвалось , съ 
языка нВсколько глупыхъ выраженій, отъ чего меня удер- 
жало сознаніе важности момента. Мы все продолжали мол- 
чать, и чувствовалось, что мы приближались къ такому 
разговору, который долженъ былъ установить разъ на 
всегда дальнъйшія отношенія между нами. 

Въ это время постучались въ дверь, —Маріонъ всегда 
требовала этого,—и въ комнату вошла наша единственная 
прислуга. 

— Чай готовъ, ма-мъ, —сказала она и исчезла, оставивъ 
дверь открытой. 

-— Я пройду на верхъ,—сказалъ я, —и положу свой сак- 
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Еще несколько секундъ мы не двигались и молчали. 

— Сегодня мама пьетъ у насъ чай, — произнесла, нако- 
нецъ, Маріонъ и, оставивъ бахрому столика, медленно под- 
нялась съ мЂста... 

Такимъ образомъ, отложивъ лока весьма важный пред- 
стоявший намъ разговоръ о пашихъ булущихъ отношеніяхъ, 
мы пили чай въ обществЪ ничего неподозрћвавшей м-рисъ 
Рамботъ и болонки Маріонъ. М-рисъ Рамботъ была слиш- 
комъ хорошо вышколена, и какъ будто не замфчала, что 
намъ не по себЪ и что мы ЧЁмъ то заняты. Она болтала, 
сколько помню, о м-рЪ РамботЬ и его посЪвахъ, которые 
вышли неудачными. 

Боленка, Мингльсъ, ужасно надоВдала, продЪлывая свои 
штуки и поочереди выклянчивая у насъ съ Маронъ по- 
дачки, къ чему была пріучена... 


ҮЙЕ 


ПослЪ того мы возобновили нашъ тяжелый, чудовищ- 
ный разговоръ. Я не помню, сколько времени онъ продол- 
жалея; знаю только одпо, что это растяяулось на три или 
четыре двя. Мы говорили и сидя на кровати въ комнатЪ 
Маріонъ, и стоя въ столовой, и въ другихъ мЪстахъ. Два 
раза мы ходили гулять. И мы провели вдвоемъ одинъ 
долгій вечеръ, съ утомленными нервами и измученные, ко 
леблясь между сознанемъ жестокихъ фяктовъ и пробиваю- 
щимся (во всякомъ случаЪ у меня) боле нћжнымъ чув- 
ствомъ, потому что этотъ кризись какимъ то непонятнымъ 
образомъ уничтожилъ нашу взаимную антипатію и пробу- 
дилъ въ насъ лучшія чувства другъ къ другу. 

Нашъ разговоръ состоялъ изъ безсвязпыхъ, противорћ- 
чивыхъ обрывковъ, въ промежуткахъ между которыми на 
поверхность всплывали новыя сообрах:енія и мысли. Въ ос- 
нованіи всего лежалъ тотъ фактъ, что теперь между нами 
уже не предполагалось отношеній любовниковъ. Странно 
подумать, но теперь я вижу, что въ эти дни мы стали ближе 
съ Маріонъ и въ первый и въ послълній разъ заглянули 
въ душу другъ друга. Тутъ уже не было никакихъ претен- 
зій; мы не дълали взаимныхъ уступокъ, мы ничего не скры- 
вали и ничего не преувеличивали. Мы бросили всякій об- 
манъ и говорили все безъ утайки и на чистоту. Конечно, 
дЪло при этомъ не обходилось безъ жестокихъ ссоръ, и мы 
гозорили другъ другу горькія вещи, давно уже таившіяся 
въ насъ. По отъ всего этого въ моей памяти сохранилось 
преобладающее впечатлЪ не какой то очной ставки, въ кото- 
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рой выступаетъ блЪдная, печальная фигура Маріонъ, съ 
заплаканвымъ лицомъ и оскорбленнымъ видомъ, но нели- 
шенная извЪстнаго достоинства. 

— Вы лкблте ее? - какъ-то спросила она совесЪмъь не- 
ожиданно, заронивъ въ моей мысли какое то сомн%фніе. 

— Я не знаю, что такое любовь,—сказалъ я, сознавая, 
что у меня все спуталось въ голов. Въ нее столько вхо- 
дить, тутъ приплетается такое множество разныхъ нитей. 

— Но она нужна вамъ? Вы хотите быть вмЪстЬ съ нею, 
когда думаете .о ней? 

— Да, это вЪрно,—сказалъ я, немного подумавъ. 

— А я? 

— Вы останетесь здЪеь, я полагаю. 

— Что же вы думаете дЪлаль? 

— Что дълатьы—повторилъ я въ раздражен!и, видя: всю 
безвыходность своего положенія.---Что же вы хотите, чтобы 
я сдълалъ? 

Теперь, по прошествіи пятнадцати лЪть, я смотрю трезво 
и безпристрастно на всю эту исторю,—точно посторонній 
челов къ, которому, однако, близко знакомы оба ея уча- 
стника. Я вижу теперь, что этотъ неожиданный ударъ, 
вмъетв съ полнымъ разочарованіемъ, въ дћъйствительности 
способствовалъ пробужденю ума и сердца въ Маріонъ; 
что она тутъ впервые освободилась отъ связывавшихъ ея 
привычекъ, вліяній, словъ и отъ своихъ собственныхъ огра- 
ниченныхъ импульсовъ и въ первый разъ сдЪлалась лич: 
ностью. „= 

Преобладавшимъ въ ней мотивомъ сначала была оскор- 
бленная гордость. Этому положеню должен быть положенъ 
конецъ. Она категорически потребовала отъ меня, чтобы я 
оставилъ Эффи; подъ вмяшемъ свъжихъ воспоминаній 
происшедшаго, я на отръзъ отказался отъ этого. 

— Теперь слишкомъ поздно, Маріонъ, —сказалъ я.—Этого 
нельзя сдЪлать. 

— РазвЪ мы можемъ продолжать жить вмЪстђъ? 

— Хорошо, –-сказалъ я спокойно,—пуеть будетъ по ва- 
шему. 

— РазвЪ это возможно? 

— Можете вы остаться въ этомъ домъ? Я подразум%- 
ваю: если я уВду? 

— Не знаю... пожалуй, что нВтъ. 

— Тогда какъ-же вы хотите? 

Медленно и окольными путями, мы, наконецъ, догово- 
рились до слова „разводъ“. 

— Если мы не можемъ жить вмЪетЪ, мы должны быть 
свободны, —сказала Маріонъ. 
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— Я ничего не знаю о рааводъ, —отвћчалъ я,—если вы 
его гподразумъваете Нужно поразспросить кого-нибудь... 
навести справки... Можетъ быть, въ конць концовъ, это 
единственное, что остается. Намъ придется пойти и на это. 

Мы стали обсуждать вопросъ о томъ, какъ намъ осуще- 
ствить предстоящее житье врозь. Вечеромъ того-же дня я 
вернулся домой съ необходимыми свЪдЂніями, полученными 
отъ юриста. 

— Какъ теперь стоитъ дфло,—сказалъ я,—мы не можемъ 
сейчасъ-же получить развода. По существующему закону, 
вамъ, видимо, не избћжать всей этой процедуры. Все это 
очень глупо, но съ закономъ ничего не подВлаешь. КромЪ 
факта супружеской невфрности, требуется еще жестокое 
обращене. Для этого я долженъ ударить васъ при свид%- 
теляхъ, или сдЪлать что-нибудь въ зтомъ родЪ. Но гораздо 
проще, если я, какъ говорится, покину васъ,—это по закону 
выходить одно и то-же. Конечно, я буду присылать вамъ 
деньги, а вы подадите въ судъ о возстэновленіи супруже- 
скихъ правъ. Судъ потребуетъ, чтобы я возвратился къ 
вамъ. Я не исполняю этого требованія. Вы подаете въ судъ 
о разводъ. Онъ постановляетъ ръшенје и даеть мнъ шесть 
мЪсяцевъ сроку для возвращенія. Если за это время мы не 
примиримся, а вы ведете себя прилично, — рЬшеніе вету- 
паетъ въ окончательную силу. Этимъ и кончается вся исто- 
рія. Вотъ какъ можно развестись. Какъ видите, это вы- 
ходить гораздо труднће, чЪмъ жениться. 

— И потомъ какъ я буду жить? Что будетъ со мною? 

— Вы будете получать опредъленный доходъ по закону. 
Одну треть или половину того, что я имБю теперь; больше, 
если захотите; я не пожалћю, скажемъ, триста фунтовъ въ 
годъ. У васъ на рукахъ будуть ваши старики, и вамъ по- 
требуются всЪ эти деньги. 

— И тогда... тогда вы будете свободны? 

— Мы оба. 

— И кончена вся эта жизнь, которую вы такъ ненавидЪли. 

Я взглянулъ на ея разстроенное, полное горечи, лицо, 
и мн стало жаль ее. 

— Я не ненавидълъ,—солгалъ я, едва сдерживая себя 
при этой мучительной сцен. 
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ІХ, 


Съ ч®мъ труднће всего разобраться въ жизни, это — съ 
неразръшимой сложностью ея самыхъ реальныхъ проявле- 
ній. Тутъ нЪть ничего простого. Въ каждомъ сдБланномъ 
злЪ есть своя доля справедливости; и всякое доброе дЪло 
имЪетъ свою злую подпочву. Такъ и въ нашемъ столкнове- 
ніи одновременно звучало множество самыхъ дисгармони- 
рующихъ нотъ. То мы были почти до ярости озлоблены 
другъ на друга, то относились другъ къ другу съ нъж- 
ностью, то были проникнуты однимъ эгоизмомъ, то уступ- 
чивостью, граничившею съ самоотверженіемъ. 

Я припоминаю множество отдъльныхъ выражен Ма- 
ріонъ, совећмъ не вязавшихся между собою и до крайно- 
сти противорЪфчивыхъ, которыя, при извЪстныхъ условіяхъ и 
на своемъ мъст, были совершенно справедливы и искренни. 
Они представляются мив теперь въ видв тщетныхь попы- 
токъ какъ нибудь разобраться въ хаосв нашего нравствен- 
наго обвала. НБкоторыя изъ ея словъ ужасно раздражали 
меня. И я отвћчалъ ей иногда совсВмъ жестоко. 

— Теперь вся моя жизнь разбита, —часто повторяла она. 

— Что жъ, я три года добивался, —отвђчалъ я, — чтобы 
этого не было. Вы поступали, какъ вамъ нравилось. И я, 
наконецъ, ве выдержалъ. 

Или она возвращалась къ временамъ, предшествовав- 
шимъ нашему браку. 

— Какъ вы должны меня ненавидвть. Я заставляла. 
васеъ такъ долго ждать. Теперь вы можете отомстить. 

— Отомстить!—повторялъ я. 

ЗатЪмъ она касалась предстоящей намъ жизни, когда 
мы разъ$демся. 

— Я должна сама зарабатывать себЪ средства,—настаи- 
вала она.—Я хочу быть независимой. Можетъ быть, снимемъ 
маленькую ферму. Я займусь куроводствомъ и пчелами. 
Потомъ... 

— Мы уже рЪшили все это,—говорилъ я. 

— Я полагаю, вы будете ненавидЪть меня... 

Бывали моменты, когда она даже относилась къ нашему 
предстоящему разъъзду съ нескрываемымъ удовольствіемъ 
и строила планы о томъ, какъ онъ будутъ проводить время 
съ Омити. 

Но разъ она позволила себв одно сильно возмутившее 
меня выраженіе, за которое я до сихъ поръ не могу вполн\Ъ 
ее простить. 
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— Ваша тетка будеть рада этому. Она никогда меня не 
любила... 

Среди этой напряженной атмосферы я припоминаю фи- 
гуру Смити, почти задыхавшуюся отъ сдерживаемыхъ 
чувствъ, при видЪ главнаго злодВя пьесы. Я знаю, что у 
нихъ съ Маріонъ происходили интимные разговоры, сопро- 
вождавшіеся слезами и объятіями. И были моменты, когда 
только наложенная на ея уста печать невольнаго молчанія 
не позволяла ей прочесть мнЪ жесточайшую нотацію: я ви- 
дълъ это въ ея глазахъ. И сколько глупостей мнЪ при- 
шлось бы тогда выслушать! Въ м-рисъ Рамботь также 
пробуждалось созчаніе чего-то особаго, носившагося въ воз- 
духЪ, судя по безпокойному выраженію ея лица; и только 
воспитанная въ ней Маріонъ покорность ея вол принуждала 
ее молчать. 

Наконецъ, посреди всей этой томительной неурядицы, 
какъ неумолимый, независящій отъ насъ приговоръ судьбы, 
наступилъ моментъ нашей разлуки съ Маріонъ. 

Я старался закалить свое сердце, —иначе я быль бы не въ 
состояніи УЗхать, потому что Маріонъ, наконецъ, почув- 
ствовала, что она навсегда разстается со мною. Все осталь- 
ное было забыто, и нашъ послЂЪдній часъ вмЪстЪ былъ по- 
лонъ страданія. Она позабыла о предстоящемъ перећздћ въ 
новый домъ, позабыла объ оскорбленномъ въ ней чуветвВ 
гордости. 

Первый разъ въ жизни она обнаружила сильное чув- 
ство ко мнЪ; можетъ быть, въ первый разъ оно появилось 
въ ней. Она не въ состояніи была удержать своихъ слезъ. 
Я вошелъ въ ея комнату и засталъ ее плачущею на 
кровати. 

— Я не знала, ~ всхлипывала она. —-0! я не понимала. Я 
была глупа. Вся жизнь погублена! Я буду одна!.. Метни! 
(мое ласкательное имя). Метни, не оставляйте меня! 0, 
Метни! я не понимала! 

МнЪ, дЪйствительно, пришлось напрягать веЪ свои силы, 
потому что въ эти послЪдне моменты какъ будто явилось 
то, чего я долго ждалъ, и Маріонъ ожила. Въ глазахъ ея 
было видно влеченіе ко мнв. 

— Не оставляйте меня! —говорила она.—Не оставляйте 
меня!—Она прижалась ко мнЪ и поцфловала меня своими 
мокрыми отъ падающихъ на нихъ слезъ губами. 

Я былъ теперь связанъ другимъ объщаніемъ и закалилъ 
свое сердце при видф этого невозможнаго разсвфта. Хотя 
мнв кажется теперь, что и ранЪфе бывали минуты, когда 
было достаточно одной слезы, одного слова, чтобы соеди- 
нить насъ на всю жизнь. Но было-ли это возможно? Было- 
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ли настолько сильно впечатлъніе этой слезы, чтобы со- 
храниться навсегда, или черезъ какую-нибудь недЪзлю мы 
вернулись бы къ старому отчужден!ю и къ старымъ столкно- 
веніямъ темпераментовъ. 

Теперь это трудно сказать. Но прежнее ршеше увлекло 
насъ на заранЪе предопредћленный путь. Мы вели себя, 
какъ разлучающіеся любовники, которые сами пустили въ 
ходъ машину, сдфлавшую певозможнымъ возвращеніе къ 
старому. 

Мои вещи уже были отправлены на станцію. Я самъ 
жуложилъ свой мВшокъ въ присутствійи Маріонъ. Мы похо- 
дили на двухъ дЪтей, которыя, по глупости, сильно ушибли 
другъ друга и теперь не знали, чВ8мъ пособить. Въ этотъ 
моменть мы совсёмъ принадлежали другъ другу. Между 
тЬмъ кэбъ подъћхалъ къ низенькой рЪшетк$. 

— Прощайте, — сказалъ я. 

— Прощайте! 

Мы нъжно поцфловались. Послышались приближавшіеся 
шаги прислуги въ коридор®. Мы еще разъ обнялись, въ 
послЪдній разъ. Мы теперь представляли собою не любов- 
никовъ, не враговъ, а просто ~ дзЪ человъческихъ души, со- 
единенныя общимъ страданіемъ. Я вырвался изъ ея объятій. 

’ —_ Идите,-- сказалъ я прислугВ, зная, что Маріонъ меня 
провожает». 

Я чувствовалъ, что она стоитъ позади меня, когда гово- 
рилъ съ кучеромъ. 

Не оборачиваясь, я сЪлъ вь кэбъ и, когда онъ тронулся, 
высунулся изъ окна и сталъ смотрЪть по направленію 
къ двери. 


2, 

Такь я разстался сь Маршнъ въ моментъ крайняго 
возбужденія и впервые пробудившагося въ ней чувства и 
поБхалъ къ Эффи въ Орпингтонъ, гдЪ уже были наняты 
комнаты. Я помню, какъ она встрътила меня на платформћ 
станціи: веселая, живая фигурка, искавшая меня глазами 
въ окнахъ вагоновъ,—и какъ мы вмВеть шли въ сумерки 
полями. Я ожидалъ большаго облегченія, когда кончится 
мучительная сцена прощанія, но вмЪсго того чувствовалъ 
себя совершенно разстроеннымъ и подавленнымъ созна- 
ніемъ какой-то непоправимой ошибки. Окружавшій меня 
сумракъ какъ-то связывалея съ мрачною фигурою Маріонъ 
и ея горемъ. Но я долженъ былъ держаться уже намЪ- 
ченнаго мною пути и не обмавывать Эффи, которая безъ 
всякихъ предварительныхъ условій и гарантій прямо бро- 


7 


170 Г. Д. УЭЛЬС. 


салась въ мои объятія. Мы шли рядомъ посреди полей, при 
вечернемъ закат, и она постоянно заглядывала мнђЪ въ 
лицо. 

Конечно, она понимала, что я жалВю Маріонъ, и что наша 
встр$ча не могла быть радостной. Но она не обнаруживала 
ни мал®йшаго раздраженія или ревности. Меня поражало, 
что она относилась къ ней безъ всякой враждебности. И 
все время, пока мы были вмЪстћ, я не слышалъ отъ нея 
ни одного слова противъ Маріонъ... 

Она задалась мыслью разсЪять окружавшій меня мракъ, 
обнаруживая при этомъ тотъ же инстинктъ, который руко-- 
водить женщиной, утћшающей огорченнаго ребенка. Она 
превратилась въ какую-то мою добровольную, хорошенькую 
рабыню; и, наконецъ, заставила меня находить въ ней свое 
утЬшеніе. Но позади этого все еще стояла Маріонъ, съ ея 
слезами и горестью, и я все еще скорбълъ о ней и о мо- 
ей погребенной брачной любви. 

Все это, какъ я повторяю, и теперь остается непонятнымъ 
для меня. Я мысленно возвращаюсь въ эту отдаленную, 
рвдко посЪБщаемую страну моей памяти и не нахожу тамъ 
отвЪта. МнЪ казалось, что съ Эффи для меня откроется 
какой-то новый чувственный рай, но желаніе, которымъ 
полна вся природа, исчезаетъ,--какъ при закатВ,— посл 
достиженія цБли. И всЪ факты и формы жизни остаются 
сумрачными и холодными. Я точно очутился гд то одинъ 
на возвышенности, въ сферЪ однихъ печальныхъ вопросовъ, 
и оттуда міръ показался мн подъ другимъ освЪщеніемъ и 
въ другомъ вид%; я оставилъ теперь за собою страсть и ро- 
мантическія фантазіи. 

Со всЪхъ сторонъ меня окружало одно загадочное. Въ 
первый разъ тогда, какъ мнЪ кажется, я посмотрЪлъ на 
свою жизнь въ ея цЪломъ. 

Если все это—ничто, то что я дълаю? Для чего я суще- 
ствую? 

Я находился въ постоянныхъ разъћздахъ по дзламъ 
Тоно-Бэнге (я впутался въ эту аферу, чтобы овладЪть Ма- 
ріонъ, и теперь былъ связанъ, несмотря на нашъ разрывъ), 
пользуясь урывками свободнаго времени для поЪздокъ въ 
Орпингтонъ. И все время меня преслВдовали одни и тъ же 
неотвязные вопросы. Я задумывался въ пофздахъ, сдЪлался 
забывчивъ, неаккуратенъ даже въ дЪловыхъ мелочахъ. Ясно 
помнится мнЪ, какъ разъ вечеромъ, сидя на зеленомъ склонЪ 
холма, обращенномъ къ Севеноксу, откуда открывался видъ 
на окрестности, я задумался о своей судьбЪ. Непосъда Эффи, 
настоящій продуктъ города, была занята въ этоть моментъ 
собираніемъ незнакомыхъ ей цвЪтовъ, гдЪ-то внизу у зеле- 
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ной изгороди. Я помню, что въ карманъ у меня было 
письмо отъ Маріонъ. Я сдълалъ передъ твмъ какія-то по- 
пытки къ примиренію. Ужъ не помню, какъ я къ этому при 
шелъ. Но ея холодное, неумБло написанное письмо оттал- 
кивало меня. Я понялъ, что я болЪе не въ состояніи выдер- 
жать эту скучную, неподвижную жизнь, съ ея постоянными 
разочарованіями. Это было невозможно. Но что же было воз- 
можно? Я не видЪлъ предъ собою никакого. пути. 

— Что я буду дЪлать съ своею жизнью?—этоть вопросъ 
преслъдовалъ меня постоянно. 

Неужто и вс люди, —спрашивалъ я себя, —подобно мнЪ, 
руководятся въ своихъ дъйствіяхъ то однимъ, то другимъ мо- 
тивомъ и являются только игрушкою случая, импульса или 
безсодержательныхъ традицій? Неужто же мн ничего боле 
не осталось, какъ остановиться на томъ, что уже сдВлано, 
по моему собственному выбору? Неужели, по совЪсти, мнЪ 
ничего болЪе не предстоитъ, какъ обезпечить Эффи, вер- 
нуться въ раскаяніи къ Маріонъ и до конца моихъ дней 
заниматься продажею дряни? Ни на одинъ моментъ я не 
могъ допустить такого исхода. Но что же предстояло другое?.. 

Я помню, какъ разъ Эффи подошла ко мн, въ одну изъ 
такихъ минутъ, и сВла со мною рядомъ на небольшомъ 
ящик, стоявшемъ у окна въ нашей комнат%. 

— Хмурый,— сказала она (Она меня такъ называла). Я 
улыбнулся и продолжалъ смотрЗть въ окно, опершись го- 
ловою на руку и совершенно позабывъ о ней. 

— Неужто вы такъ любили свою жену? —прошептала 
Эффи. 

— Право, не знаю!—-воскликнулъ я, точно просыпаясь. — 
Жизнь это такая штука... отъ нея бываетъ больно, моя доро- 
гая. И вредитъ она безъ всякаго смысла и логики. Я над%- 
лаль много ошибокъ. Я ничего не понималъ... Но изъ 
этого вовсе не слЪдуетъ, что нужно заставлять васъ стра- 
дать, не правда ли? 

Я привлекъ ее къ себЪ и поцЪловалъ ея маленькое ухо... 

Да, это было тяжелое время, какъ я припоминаю. Мн 
кажется, что я страдалъ отъ переутомленія воображенія. У 
меня не было объекта, на которомъ я могъ бы сосредото- 
чить свою волю. Я много читалъ и все чего-то искалъ. Ви- 
дЪлся я и съ Юартомъ, но онъ не могъ помочь мнћ. Возвра- 
щаясь къ этому времени разочарованія и апатіи, я долженъ 
признать, что только тутъ въ первый разъ позналъ самого 
себя. Прежде я видЪлъ только окружавшій меня міръ и стре- 
милея къ достиженію извЪстныхъ вещей, заключавшихся въ 
немъ, но сознавалъ при этомъ только свой импульсъ, а не 
себя лично. Теперь я видълъ себя какъ бы въ извЪстной 
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группњ, связанной съ опредћъленными желаніями и цЪлями 
и съ множествомъ предстоящей работы, но, мнЪ казалось, 
что именно желаній-то у меня никакихъ не осталось... 

Въ концЪ переживаемаго тогда кризиса я опять идеали- 
зировалъ науку. Я рЬшилъ, что въ ней мое единственное 
спасеніе, что я найду полное удовлетвореніе, отдавъ себя 
этому дБлу. Я почувствовалъ себя, какъ человЪкъ, выбрав- 
шійся на свЪтъ изъ окружавшей его тьмы и державшій въ 
рукахъ то, чего онъ долго и безуспЪшно искалъ ощупью 
въ потемкахъ. 

Разъ какъ-то я неожиданно вошелъ въ контору моего 
дяди (это было, кажется, передъ началомъ двла о разводЪ 
съ Маріонъ) и сълъ противъ него. 

— Слушайте, дядя, —сказалъ я,-—мнъ омерзЂло все это. 

— О, 0!—воскликнулъ онъ и отложилъ въ сторону ле- 
жавшія передъ нимъ бумаги. —Что случилось, Джорджъ? 

— ДЪло дрянь. 

— Какъ такъ? 

— Вся моя жизнь, —сказалъ я, пошла къ чорту. 

— Она держала себя глупо, Джорджъ,—еказалъ онъ: — 
я отчасти понимаю. Но ты теперь раздВлаешься съ ней, и 
въ морЪ довольно рыбы, нисколько не хуже... 

— 0, дБло не въ томъ!—воскликнулъ я.—Это только по- 
казная сторона. Миф опротивЪло, опротивЪло все это про- 
клятое плутовство. 

— 9? 9?—произнесъ мой дядя. Какое, плутоветво? 

— О, вы знаете. Я хочу найти что-нибудь настоящее, за 
что могъ бы держаться, иначе совсъмъ пропаду. Я вЪдь не 
то, что вы, дядя. Вы плывете въ этой ерундЪ. А, я точно въ 
океанЪ мыльной пъны, все время барахтаюсь и не чуветвую 
подъ собою почвы. Такъ продолжаться не можеть. 

Я захохоталъ при вид его испуганнаго лица. 

— Это вЪрно, — сказалъ я. — Я давно уже думаю объ 
этомъ. И теперь рьшилъ. Разсужденія ни къ чему не пове- 
дуть. Я примусь за настоящее дЪло. РазвЪ это дВло у 
насъ—только одно надувательство! Но мнЪ пришла мысль Я 
уже давно объ этомъ думалъ и теперь опять возвращаюсь 
къ старой идеЪ. Видите ли! ЗачЪмъ мнЪ вилять съ вами? 
МнЪ кажется, что теперь наступило время для разрЪшенія 
вопроса о летаніи. Это вполнЪ возможно. 

— Летать? 

— Да, по воздуху. Аэронавтика! Машина тяжелђе воз- 
духа. Это осуществимо. И я хочу этимъ заняться. 

— А можно тутъ нажить деньги, Джорджъ? 

— Не знаю, да мнЪ все равно! Но я рћшилъ взяться 
за это. Ф. 
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Я держался за эту идею, и она вывезла меня въ самый 
тяжелый періодъ моей жизни. Мой дядя, послВ слабаго со- 
противленія и посовфтовавшись съ теткой, отнесся ко мн, 
какъ снисходительный отець къ избалованному сыну. Онъ 
далъ мнВ возможность располагать требующимся для моей 
цЪли капиталомъ, освободилъ меня отъ постояннаго наблю- 
‚ ден!я, въ связи съ дальнъйшимъ развитіемъ дзла, и я съ 
суровою настойчивсстью принялся за свою работу... 

Но я разскажу въ своемъ мЪств о моихъ летательныхъ 
машинахъ. Я и безъ того сдБлалъ слишкомъ долгій пере- 
рывъ въ разсказЬ о моемъ дядъ. Но мнЪ хотЪлось выяснить, 
какъ я взялся за эту работу. Я принялся за эти опыты 
послЪ безуспъшныхъ попытокъ открыть въ Маріонъ то, чего 
я искалъ въ ней. На нзкоторое время я забылся въ работь 
и сдвлалъ многое. Наука тоже иногда оказывалась неподат- 
ливой любовницей, хотя я служилъ ей лучше, чЪъмъ Ма- 
ріонъ. Но въ,то время, съ ея стальными, непреложными 
актами, съ ея недосягаемыми разстояніями, — она спасала 
меня отъ полнаго отчаяния. 

Я пытаюсь разсказать обо всемъ, что произошло со мною. 
И вижу, что это до крайности трудно. Но это романъ, а не 
трактатъ. Поэтому вы не должны ожидать, что я подойду 
здЪсь - кь ръшенію моихъ трудностей. И теперь, когда я 
сижу посреди чертежей и грохота молотковъ, я все еще не 
могу получить отвътъ на одолЪвающіе меня вопросы. Вся 
моя жизнь, въ корнЪ, была одни исканіемъ, сопровожда- 
вшимся невъріемъ и неудовлетворенностью видимымъ, вЪч- 
нымъ искапіемъ чего то въ работ, въ проявленіяхъ силы, 
въ опасности, —-чего то ясно несознаваемаго и непонятнаго, 
но прекраснаго, достойнаго обожанія, вЪчнаго, которое не- 
отъемлемо должно быть моимъ, и въ чемъ я обрЪту свое 
спасеніе. Я не знаю, что это такое, могу только сказать, — 
что я никогда его не нашелъ. 


П. 


Прежде, чЪмъ закончить эту главу и перейти къ описа- 
нію дальнзйшей карьеры моего дяди, я приведу здћсь, то, 
что остается сказать о Маріонъ и Эффи, и затЬмъ временно 
покину разсказъ о своей личной жизни. 

Нъсколько времени мы довольно аккуратно переписы- 
вались съ Маріонъ, обмЪниваясь дружескими, но не особенно 
интересными темами о разныхъ дЪловыхъ мелочахъ. Не- 
уклюжая процедура развода достигла своего конца. Она по- 
кинула ломъ въ ИлингВ и, вмЪстЬ со своими роцителями 
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и теткой, переъхала въ Соссексъ, близь Люпса, гдЪ была 
снята маленькая ферма. Тамъ ея отецъ, счастливый чело- 
въкъ, сдЪлался, наконецъ, обладателемъ стеклянной теп- 
лицы и уже поговаривалъ о фигахъ и персикахъ. Въ про- 
долженіе весны и лзта дћЪла шли недурно. Но зима въ 
СоссексВ, послз Лондона, показалась томительной, и Рам- 
боты не выдержали. Къ тому же, благодаря неумЗлому кор- 
мленію, м-ръ Рамботъ заморилъ корову. Это ихъ оконча- 
тельно обезкуражило. Черезъ двЪнадцать мъсяцевъ пред- 
пріятіе оказалось въ затруднительномъ положеніи. При моей 
помощи Маріонъ кое-какъ выпуталась изъ него, и они вер- 
нулись въ Лондонъ. ЗдЪсь, въ компанін со Смити, она 
открыла въ СтритгемВ мастерскую, которая, судя по заго- 
ловку на почтовой бумагВ писемъ, также имъла отношеніе 
къ дамскимъ „робамз“. Родители и тетка были гдз то устроены 
въ отдъльномъ коттеджЪ. Посл того ея письма стали по- 
являться рЪже. Но я помню, что въ одномъ изъ нихъ, на- 
поминавшемъ о прошлыхъ дняхъ, упоминалось о кончинъ 
„бБднаго Мигльса“. 

ПролетЪло восемь лЪтъ. Я возмужалъ, пріобрълъ опыт- 
ность и знанія и жилъ теперь среди новыхъ интересовъ 
и новаго, широкаго міра, о которомъ мн% и не снилось во 
времена Маріонъ. Ея письма сдзлались совсъмъ р$дкими и 
пустыми по содержанію. Наконецъ, въ теченіе восемнадцати 
мЪсяцевъ я ничего не получалъ отъ Маріонъ, кром% ея де- 
нежныхъ квитанцій изъ банка. Я послалъ къ чорту Смити 
и написалъ такую открытку: „Дорогая Маріонъ, что подз- 
лываете?“ 

Отвътъ ея до крайности поразилъ меня; она сообщала, 
что опять вышла замужъ за нъкоего „м-ра Вагорна, извЪ- 
стнаго агента по продаж дамскихъ выкроекъ“. Но она все 
еще писала на бланкЪ съ фамиліею фирмы Пондерво и 
Смити съ прежнимъ адресомъ. 

Посл%днее обстоятельство, кромВ маленькаго рагногласія 
въ нашихъ взглядахъ относительно продолженія выдавае- 
маго пособія, —нВсколько разсердило меня. На этомъ кон- 
чается для меня исторія Маріонъ, и она исчезнетъ изъ этой 
повЪсти. Я не знаю, гдз она находится и что она д3- 
лаетъ. Я даже не знаю, жива ли она. И мнЪ кажется просто 
чудовищнымъ, какъ могли два человћка, бывшіе столь близ- 
кими,—сдзлаться до такой степени чуждыми другъ другу, 
какъ мы съ Маріонъ. 

Съ Эффи мы также разошлись, хотя я иногда вижусь 
съ ней. Между нами никогда не предполагалось брака и 
сочувствія душъ. Мы были внезапно охвачены взаимною 
страстью, но я не былъ ея первымъ любовникомъ. Мы жили 
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въ двухъ совершенно разныхъ мірахъ. У нея была удиви- 
тельная, жизнерадостная натура; мн никогда не приходи- 
лось ее видЪть нахмуренной или сердитой. Это былъ зам%- 
чательно здоровый организмъ, чЪмъ, главнымъ образомъ, и 
объясняется ея привлекательность и добросердечіе. Я по- 
могъ ей ‚завести маленькое дћло, о которомъ она меч- 
тала, и при этомъ она поразила меня своими дЪловыми епо- 
собностями. Она содержитъ теперь бюро для переписки на 
машинахъ въ Рифльсъ-ИннВ и успъшно ведетъ дзло. Въ 
ней сохранилось и прежнее добросердечіе. Недавно она 
вышла замужъ,— чуть не за мальчика, вдвое моложе себя, 
какого то жалкаго поэта, съ длинными бълокурыми воло- 
сами, вЪчно попадающими въ его голубые глаза, и на сла- . 
быхъ ногахъ, да еще склоннаго къ лЪкарствамъ. Она гово- 
рить, что сдЪлала это, потому что онъ нуждается въ уходћ.. 
Но довольно о моемъ несчастномъ бракз и моихъ ран- 
нихъ любовныхъ дћлахъ; я достаточно выяснилъ, какъ я 
перешелъ отъ нихъ къ опытамъ съ аэропланами и къ заня- 
тіямъ механикой. Теперь я долженъ возвратиться къ моему 
главному разсказу о Тоно-Бэнге, о дальнћйшихъ предпрія- 
тіяхъ моего дяди и о томъ, какъ, благодаря имъ, предо 
мною открылась новая картина окружающаго меня міра. 


(Продолженіе слњдуетз). 


Рологичеекне эскизы *). 


Ш. Регенерапія и трансплантація. 


$ Давно уже извВетно, что нфкоторыя животныя обладаютъ спо- 
обвостью возсетановлять утраченныя части. Оторванная клешня 
‘Ју рака выростаеть вновь, отрБзанвый хвость у ящерицы зам%- 
< няется новымъ хвостомъ---это и есть регенерація въ нанболће 
х тапичныхъ ея проявленяхъ. Особенно поражаетъ она въ тфхъ 
случаяхъ, когда не цЪлое возстановляетъ недостающую ему часть, 
а, наоборотъ, сама часть выростаетъ до размћровъ цфлаго: такъ, 
крошечный отрБзокъ тидры можеть преобразиться въ новую 
гидру; такъ, изъ каждаго луча морской звЪзды можетъ возник- 
нуть новая пятилучевая морская звЪзда. е 
Повторяю: все это давно известно даже въ широкихъ кругахъ 
публики, которая привыкла разсматривать такого рода факты, 
какъ нВчто... «любопытное», «занятное», «курьезное> —и только. 
Винить ее за это не приходится, конечно, уже по одному тому, 
что даже среди самихъ біологовъ, за немногими исключенями, 
долгое время господствовало миВніе, будто регенерація предста- 
вляетъ собою нъчто экстраординарное и стоящее обособленно, внЪ 
всякой внутренней, боле или менфе интимной, связи съ другими 
біологическими явленіями. Въ послфднее время, вмфстВ съ разви- 
тіемъ довольно обширной спеціальной литературы о регенераціл, 
вопросъ о «возстановлеши утраченныхъ частей» перенесенъ изъ 
области біологическихъ курьезовъ и развлеченій на почву строго 
научнаго изслфдованя, производящатося въ свфтф опредфленныхь 
методологическихъ и теоретическихъ директивъ. Теперь это—са- 
мостоятельная отрасль біологіи, богатая содержаніемъ, полная 
глубокаго интереса, связанная тфено съ явленіями размноженія и 
развитія организмовъ и очень важная для пониманія жизни во- 
_ обще, независимо отъ тфхъ своеобразныхъ, а порою и случай- 
ныхъ формъ, въ которыхъ иногда сказывается регенерація. «Дан- 
ныя» науки о жизни, наблюденія и опыты въ этой области зна- 
нія часто интересны, разумфется, и сами по себЪ; но насъ зани- 
маютъ они сейчасъ главнымъ образомъ постольку, поскольку это 
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необходимо для полученія и пониманія «обобщеній» біологіи—- 
обобщеній, составляющихъ, въ свою очередь, ту ткань, изъ кото- 
рой, въ конц концовъ, можетъ быть построена болфе или менће 
выдержанная философія природы, «натурфилософія> въ научном», 
а не метафизическомъ смыслВ этого слова. Вотъ почему я и по- 
зволю себБ остановиться на нфкоторыхь новђйшихъ опытахъ и 
выводахъ, касающихся регенераціи. 

Одинъ изъ видныхъ современныхъ эмбріологовъ, Коршельтъ, 
авторъ недавно (1907 г.) вышедшаго спеціальнато труда о регене- 
рацій, пишетъ, между прочимъ, слфдующее: «Способность возстано- 
влять утраченныя части широко распространена среди животныхъ, 
и, на основавіи имфющихся у насъ сейчасъ данныхъ, мы можемъ 
сказать, что она присуща въ извёстной м®рв всъмъ животным, 
начиная съ одноклвтныхъ и кончая высшими позвоночными; при 
этомъ надо замфтить, что способность это идетъ у низшихъ жи- 
вотныхъ въ общемъ гораздо дальше, чБмъ у животныхъ высшихъ 
и боле сложно организовавныхъ» *). 

Мысль эту можно было бы иллюстрировать и подкрЂпить мно- 
. жествомъ общеһзвветныхъ фактовъ изъ области, такъ сказать, 
нормальной регенераци. Но въ этомъ для насъ нЪтъ сейчасъ 
никакой надобности: намъ необходимо, во-первыхъ, дополнить за- 
явленіе Коршельта, указавши на то, что регенеращя широко рас- 
пространена и среди представителей растительнато царства; а, во- 
вторыхъ, для нашей цвли гораздо цфннфе факты ненор.мальной 
регенераціи, на которыхъ мы и остановимся теперь. 

Жакъ Лёбъ, о которомъ уже не разъ упоминалось въ первомъ 
эскизЪ, посвятилъ не мало времени и труда на изученіе явленій 
регенеращи; онъ былъ одинъ изъ первыхъ, поставившихъ во- 
просъ этотъ на строго экспериментальную почву; онъ, наконець, 
обратилъ вниманіе ученыхъ на существованіе такой формы реге- 
неращи, которая раньше была вовсе неизвестна. «Регенерація, — 
говорить онъ по этому поводу въ своихъ «Уогіеѕипсеп (Бег іе 
Рупапик дег Геренѕегѕесһеіпипсеп» ,— состоитъь въ замфщен!и уда- 
леннато органа органомъ равкоцфннымъ. Я же еще 17 лћтъ тому 
назадъ поставилъ себз цфлью заместить удаленные органы орга- 
нами, не сходными съ ними по формъ. Опыты въ этомъ напра- 
вленіи—я ихъ отм®тиль именемъ зетероморфоза—удались тогда 
у гидроидныхъ поличовъ и у одной асцидіи. Съ того времени ге- 
тероморфозы были вызваны у представителей самыхъ различныхъ 
группъ». 

Одинъ примёръ пояснитъ читателю, въ чемъ собственно тутъ 
дЪло. 

У рака на мфотВ оторванной клешни появляется опять-таки 
клешня, а не щупальце и не нога. Но вотъ гидроидный полипъ 





*) Е. Котзейей: Кевепегаііоп шй ТгаперіапќаМоп. 1907. 
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по имени Табщаа тезепогули ети. У тубуларм различаютъ 
три части: головку со щупальцами, которая переходить въ боле 
или менфе длинный стволикъ, заканчивающійся корнем. Если у 
полипа этого ср$зать и головку, и корень, а затфмъ погрузить 
оставшійся отръзокъ головнымъ концомъ въ песокъ того акваріума, 
гдф раньше жилъ полипъ, то произойдетъ слфдующее: на корне- 
вомъ концф отръзка выростетъ головка со щупальцами, а головной 
конецъ его разовьется въ корень. Это и есть гетероморфозъ. 

Вы видите, такимъ образомъ, что гетероморфозъ является, по 
существу, своеобразною формой способности «возстановлять утра- 
ченныя части»: при нормальной регенераціи вновь возникаетъ то, 
что утеряно, и возникаетъ какъ разъ на томъ самомъ мств, гдВ 
надлежитъ ему возникнуть; а при гетероморфозв новый органъ 
появляется на такомъ мств, гдЪ при обычныхъ условіяхъ онъ 
не развивается, да и по складу своему это не тотъ органъ, кото- 
рый былъ устраненъ случайно или путемъ операціи. Разсуждая 
иначе, мы можемъ сказать, что гетероморфозъ слљдуетъ разсма- 
тривать, какъ тератологическую (уродливую) форму регенерацін. 
Мало этого. Есть основаніе думать, что гетероморфозъ является 
всего лишь частнымъ и при томъ наименфе уродливымъ отклоне- 
ніемъ отъ нормальной регенерацін. Опытами цфлаго рода изслЂ- 
дователей, напр., Моргана, Шильда, Барфура, Торе, Шнеманна 
и др., доказано, что регенерація нерфдко сопровождается разно- 
образными уродствами и подчасъ уродствами необычайными, такъ 
сказать, экстравагантными. 

Вотъ небольшіе плоскіе черви, известные подъ именемъ яма- 
нарій. Одну изъ нихъ экспериментаторъ разр$залъ вдоль, оста- 
вивши соединенными обБ половинки у самаго гол ›вного конца: 
половинки дополняютъ недостающія имъ части, и въ результатћ 
получаются двф вовыя планаріи, срощенныя головами. Вторая и 
третья планаріи тэкже были разрфзаны вдоль, но не полностью, 
а немного дальше середины тфла. И что же вышло? Изъ нихъ 
образовались форменные уродцы: одинъ двухвостый и двуголовый, 
другой двухвостый и трехголовый. 

Беремъ другой прим$ръ— кольчатыхъ червей: тутъ результаты 
ненормальной регенераціи сказываются еще эффектнЂе. Отнимите 
у кольчатаго червя часть его твла. Отръзокъ начнетъ «возстано- 
влять утраченныя части». Но какъ? Совершенно ненормально, 
уродливо: то онъ выговяетъ цфлыхъ три хвостовыхъ конца и ни 
одного головного, то тройную голову и всего лишь одинъ хвост. 

Минуя цфлый рядъ другихъ, не менфе зам$чательныхъ, уродствъ, ' 
обусловленныхъ процессомъ дегенеращи, остановлюсь еще на двухъ 
особенно поучительныхъ случаяхъ. На этоть разъ мы имфемъ 
ДЪло не со взрослыми животными, а съ ихъ зародышами. Для 
опытовъ берутся юныя личинки лягушекъ или зародыши змфи и 
тритона на равнихъ стадіяхъ развития. 
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ДЪлая на личинкахъ лягушки разрфзы и пораненія въ соот- 
вЪтствующихъ мЪфстахъ, вызываютъ тЬмъ самымь процессъ реге- 
нераціи, который протекаеть ненормально и порождаетъ самыя 
нелвпыя уродства, наиримфръ, развитіе цђлыхъ трехъ паръ зад- 
нихъ конечностей; а разрззы и пораненія, сдфланныя въ надле- 
жащихь мВстахъ у зародышей тритона и змфи, вызываютъ къ 
жизни бицефаловъ—двуглавую змћю и двуглаваго тритона... 

О чемъ собственно свидЪтельствуютъ эти факты? 

Извфетно, что всякое уродство есть результать ненормальнаго 
развитія, и что тератологическій процессъ есть, такъ сказать, со- 
шодшій съ рельсовъ, въ силу тёхъ или иныхъ внфшнихъ либо 
внутреннихъ причинъ, эмбр!юнальный процессъ. Зд®сь же оказы- 
вается, что уродства являются вачастую спутниками регенераціи. 
Отсюда естественно напрашивается предположеніе о какой-то ин- 
тимной связи между развитіемъ организмовъ и регенеращей. И 
воть первымъ дБломъ ставится вопросъ: Какъ проходитъ регене- 
рація? Является ли возстановлевієе части цфлымъ и цфлаго 
частью повтореніемъ того процесса, который совершается при 
эмбріональномъ развитін организма или же пути регенераціш от- 
личны отъ путей онтогенеза *)? 

ОтвЪчая на этотъ вопросъ на оснвованіи тего, къ сожалћнію, 
небогатаго фактическато матеріала, который им%ется сейчасъ въ 
распоряженіи біологовъ, можно сказать, что во общем» регенерація 
не является повтореніемь онтогенеза, т. е. эмбріональнаго раз- 
витія. Но этотъ общій отвфтъ распадается на нЪсколько част- 
ныхъ отвфтовъ, изъ которыхъ каждый представляетъ известный 
научный интересъ и самъ по себф, и по тБмъ выводамъ, которые 
изъ него вытекаютъ. 

Возьмемъ хотя бы такой исключительный случай регенераціи. 
Если у личинки тритона (опыты Вольфа и Е. Мюллера) или у 
взрослой саламандры (опыты Левиса и Шпемана) извлечь изъ 
глаза хрусталикъ, то послъдній вновь возстановляется; бывали 
случаи, когда въ одномъ и томъ же глазу вмЪсто одного хруста- 
лика вновь развивались цВлыхъ два. Но, спрашивается, изъ ка- 
кого матеріала, изъ какой части глаза они развиваются? Изъ ра- 
дужной оболочки (13); край ея разростается, утолщается, и 
утолщене это, отшнуровавшись отъ радужной оболочки, образуетъ 
новую линзу (хрусталикъ). Итакъ, замћтьте: при регенерации тру- 
сталикъ возникаетъ изъ края радужной оболочки. Ну, а какъ 
образуется онъ при нормальныхъ условіяхъ, во время эмбргональ- 
наго развитія тритона или саламандры? Тутъ дфло происходитъ 
иначе. Не вдаваясь въ подробности, скажу лишь, что нормально 
хрусталикъ развивается изъ небольшой части виВшияго зароды- 


*) Словомъ ‹онтогенезъ» обозначаютъ въ біологіи эмбрюнальное раз- 
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шеваго пласта, изъ такъ называемаго эктодерма. Ясно, что въ 
данномъ случа регенерація совершенно не совпадаетъ съ онто- 
генезомъ. 

Пойдемъ дальше и остановимся на томъ орнгинальномъ слу- 
чав гетероморфоза, когда изъ небольшого отрЁзка гидроиднаго 
полипа (Торшагіа) развивается довольно токи фантастическое со- 
зданіе, напоминающее собою двуликаго януса. Тутъ, строго го- 
воря, мы не имфемъ никакого новообразованія; тутъ старыя 
клътки, изъ которыхъ состоитъ отръзокъ тубуларш, не создають 
новылъ клтљтоһъ, частью перемъшаютея, частью видоизмтњня- 
ются, чтобы образовать щупальца, ротовыя отверстія, внутренвія 
стфнки желудка и т. д. двуглаваго полипа. Стало быть, и въ дан-: 
номъ елучаВ регенерація идетъ свонмъ, отличвымъ отъ онтогенеза 
путем. 

Беру, наконецъ, еще одинъ примЪръ. 

Планарія съ отръзанной головой образуеть новую голову — 
«мозгъ», глаза, часть пищеварительнаго канала, —словомъ, всВ ть 
органы и ткани, которыхъ ей не хватаетъ. Какъ же возникають 
они? Какимъ это образомъ каждая изъ вновь нарождающихся тка- 
ней появляется на томъ именно мЪстБ, гдф это нужно, образуя 
естественное продолженів старыхъ, не задЪтыхъ операціей тканей? 

Лёбъ и другіе ученые, спеціально занимавшіеся этимъ вопро- 
сомъ, отвћВчаютъ на него такъ. 

На передней обнаженной поверхности 27%ла планарін обра- 
зустся прежде всего рядъ «индифферентныхь»,`т. е. не спеціа- 
лизированвыхъ клћЪтокъ, изъ которыхъ затЬмъ, путемъ дфленя и 
роста, получаются разноформенныя клфтки всфхъ тканей, необ- 
ходимыхъ для образованя новой головы планаріи. При этомъ 
каждая изъ «индифферентныхъ» кл®токъ даетъ начало той ткани, 
съ которой она находится въ соприкосновеніи: напримфръ, клФтки, 
соприкасающіяся съ мускульною тканью, образуютъ мускульныя 
волокна; клфтки, лежащія рядомъ съ соединительною тканью, раз- 
мпожаясь, создають соединительную ткань, а клФтки, что сопри- 
касаются съ нервными узлами планар!и, преобразуются въ нерв- 
ныя клфтки, которыя дають отростки, развивающиеся зат$мъ въ 
нервныя волокна и т. д. 

Уже изъ приведенныхъ примфровъ видно, какъ разнообразны 
пути регенераціи и какъ они, въ сущности, отклоняются отъ путей 
нормальнаго эмбріональнаго развитія. Однако, не находите ли вы, 
что въ послЬднемъ изъ указанныхъ здЪеь случаевъ регенераціонный 
процессъ все же нћеколько начоминаетъ процессъ развитія? ВЪдь 
и при әмбріональномъ развийи разноформенныя и разнофункціо- 
нирующія ткани постепенно возникаютъ изъ сравнитедьно однородной 
зародышевой ткани. Разница лишь въ томъ, что при онтогенез 
разнородное развивается изъ однороднаго въ силу какихъ-то внут- 
реннихъ, пока еще не изслЪдованныхь причинъ, которыя лежать 
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въ самихъ «индифференгныхъ» клфткахъ первоначальнаго заро- 
дыша; тогда какъ при регенеращи «индефферентныя» ктБтки видо- 
измфняются такъ или иначе, повидимому, подъ вліяніемъ сосфднихъ, 
«старыхъ» тканей, которыя сложены изъ тканей несходной формы 
и несходной дБятельности. 

Мы уже знаемъ, что регенерація часто сопровождается образо- 
вавіемъ ненормальныхъ, патологическихь формъ. Есть, между про- 
чимъ, случаи, когда регенерація ведетъ къ дегенерацѓи. Чтобы чи- 
тателю было ясно, что это значитъ, приведу тотъ фактт, который 
наблюдалъ Лёбъ. | 

Существуеть гидроидный полипъ по имени Сатрапшагіа. У 
него, какъ и у упомянутаго выше гидропднаго полипа Тиби! ата, 
надо различать «стволикъ», «головку» и такъ называемые «столони», 
т. е. корневидные отростки, при помощи которыхъ это животное 
прикрфиляется къ какому-нибудь предмету въ водБ. 

Отрзавши нВеколько стволиковъ съ головкою СатрапщагГи, 
помфщаютъ ихъ въ соотвфтствующую среду, гдЪ они продолжаютъ 
жить. И воть тутъ замбчають нвчто необычное. «Головки» начи- 
паютъ постепенно видоизм$няться. Щупальцы стягиваются; вся го- 
ловка съеживается, уходить внутрь одфвающей ее оболочки и, въ 
конц кондовъ, превращается въ безформенную массу; теперь въ 
ней нЪтъ никакой возможности различить тв ткани и клфтки, изъ 
которыхъ вначалВ была сложена «головка». Передъ нами полная 
картина обратнаго развитія, регресенвнаго метаморфоза, дегене- 
ращи— называйте, какъ хотите! 

Что же происходить дальше? Дальше-то и начинается самое 
интересное: однородная, безформенпая масса, полузившаяея изъ 
полипа, какъ бы вновь возрождается къ жизни; распрямляется, 
растетъ, образуетъ ткани, выгоняеть щупальца, вновь становится 
полипомъ. Ознакомившись съ этимъ фактомъ, мы имфемъ право 
спросить: не сводится ли порою регенераціонный процессъ къ тому, 
что, подъ ва емъ произведенной экспериментаторомъ операціи, 
старыя ткани превращаются въ ткань эмбріональную, зародыше- 
вую, изъ которой уже обычнымъ путемъ развитія возникаетъ рядъ 
новыхъ тканей, идущихъ на постройку новаго органа илн новаго 
индивида? А если это такъ, то есть основаніе предположить, что, 
по крайней мЪрв, иногда пути регенераціш сходны съ путями 
онтогенеза... 

Освфтивши до извЪстной степени связь между регенераціей и 
эмбріональнымъ развитемъ, я позволю себЪ теперь обратить ваше 
вниманіе на свазь между способностью организма возстановлять 
утраченные имъ органы и размноженемь. Однако, чтобы связь 
эта представлялась возможно полнЂе, чтобы взаимоотношенія между 
различными сторонами жизненнаго процесса вырисовались возможно 
отчетливЪе, вамъ придется разсмотрфть хоть слегка тћ условія — 
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внфиняго и ввутренняго характера, —въ зависимости отъ которыхъ 
измВняется даръ регенеращи у различныхь организмовъ. 

Какія же это услома? Ихъ не мало; но воть важниЪйния. 

Прежде всего факты показываютъ, что тамъ, гдз имФется на 
лицо нервная система, дфятельность этой послЪдней находится въ 
какой-то интимной связи съ явленями регенераціи, 

Нагляднђе всего видно это изъ слфдующаго опыта. 

Известный ученый О. Негзё сдБлалъ замъчательное открытие: 
онъ показалъ, что у нфкоторыхь высшихъ ракообразныхъ взамВнъ 
отрЪзаннаго глаза выростаетъ иногда щупальце. Фактъ самъ по 
себ для насъ не нсвый посл того, конечно, что мы уже знаемъ 
о явленіяхъ гетероморфоза. Но вотъ что здЪеь и ново, и поучительно 
съ интересующей нась сейчасъ точки зрБнія. Оказывается, что, 
если, удаляя у ракообразнаго глазъ, мы оставимъ въ сохранности 
глазной гангліовъ (нервный узелъ), то глазь возстановится вновь; 
оказывается, что вырЪзанный глазъ замфняется шупальцемъ только 
въ тБхъ случаяхъ, когда одновременно съ нимъ удаляется и глаз- 
ной гангліонъ. 

Еще болфе парадоксальной кажется та связь, которая суще- 
ствуетъ между способностью возстановленія и размфрами причинен- 
нато организму поврежденія. Коршельтъ пишетъ: «Энергія регене- 
ращи, повидимому, растетъ вмЪств съ величиною утраты и силою 
повреждешя, нанесеннаго тБлу»; и затфмъ иллюстрируетъ мысль 
свою слъдующимъ демонстративнымъ фактомъ: «Если, говоритъ онъ, 
у рака будутъ отняты одновременно обв клешни и 06% заднія пары 
ногъ, то регенерація проявится энергичнЪе, чЪмъ въ томъ случаф, 
когда будеть отръзана только одна клешня». 

Много понятнЪе та связь, которая установлена между силою, воз- 
становляющей способности, съ одной стороны, и питанісмъ, внфш- 
нею температурой, а также и возрастомъ и степенью развитія 
организмовъ, съ другой стороны. 

Связь между питаніемъ и регенераціей не всегда можетъ быть 
просльжена; данныя, которыя получены тутъ экспериментальнымъ 
путемъ, несколько противорћчивы, и опыты, наприм%ръ, съ плава- 
ріями показываютъ слфдующее: регенерація у планарій, доведен- 
ныхъ, такъ сказать, до изнеможенія путемъ продолжительной го- 
лодовки, совершается медленнъе, чЪмъ у тђхъ же животныхъ при 
хорошемъ питаніи (Морганъ). 

Вліяніе температуры сказывается гораздо опредБленнве. Већ 
животный съ ярко выраженной способностью возстачовлять утра- 
ченныя части регенерируютъ ихъ медленнфе зимой, чБмъ лВт0мъ. 
Если же зимой искусственно повысить температуру среды, гдЪ 
помфщаются такія ҳиь 1ныя, то вмфетВ съ этимъ повысится до 
извфстной степени и ихъ возстановляющая способность. Опыты 
Барфура показали, между прочимъ, что лизинки земвоводныхъ при 
температурв 10° Ц. почти не проявляють присущей имъ способ- 
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ности къ возстановленію утраченныхъ органовъ; тогда какъ при 
температурБ 28° Ц. онЪ, напротивъ, прекрасно регенерируются. 
Надо кстати замътить, что регенераціонная дфятельность, какъ и 
вообще вс процессы жизни, находятся въ связи съ опредфленнымъ 
для каждаго вида животныхь шшипит’омъ, тахішипг’омъ и оріі- 
шиш’омъ температуры: при шшииит”В она пробуждается, при ор- 
Итии”$, т. е. при наиболће благопріятной температур, когда важ- 
нъйшія отправленія организма идутъ, что называется, на всвхъ 
парахъ—она сказывается наиболфе полно, а при шахіюшо'В вновь 
замираетъ. 

Что касается зависимости регенеращи отъ степени развитія 
организмовъ, то тутъ ужъ давно извфстно, что способность воз- 
становленія падаетъ вмЪств съ усложненісмъ организаци: «живот- 
ныя, стоящія на низкой ступени развитія, говорилъ еще Дарвинъ, 
могутъ въ общемъ воспроизводить утраченныя части легче, чБмъ 
боле высокоорганизованныя»*). 

Все только что сказанное даетъ намъ нБкоторое право провести 
параллель между размножентемъ организмовъ и регенераціей. 

Въ самомъ дл. Еще Спенсеръ въ своихъ «Основаніяхъ біо- 
логіи» установилъ рядъ «законовъ» размноженія. Одинъ изъ этихъ 
законовъ гла :итъ: развитіе и размноженіе, сеіегіѕ ратіриѕ,--анта- 
гонисты. Т. е., плодовитость организмовъ, при прочихъ равныхъ 
условіяхъ, падаеть вмЪстВ съ усложненісмъ организацін и повы- 
шается вмфстВ съ упрощеніемъ ея. То же самое, какъ мы это 
только что видфли, наблюдается и при ретенеращи: съ повыше- 
ніемъ и усложненіемъ организащи волстановляющая способность 
понижается и наоборотъ: съ пониженіемъ организаціи регенера- 
раціонная энергія растетъ. Что знаменуетъ собою такого рода не- 
ожиданное совпадене? Первая мысль, которая приходить въ го- 
лову въ отвЪтъ на этоть вопросъ можеть быть формулировава 
такъ: размноженіе и регенерація представляютъ, по веВмъ види- 
мостямъ, двф стороны одного и того же жизненнаго процесса, бе- 
рутъ начало изъ одного источника. И мысль эта, надо сознаться, 
весьма близка къ истннф. РазвЪ мы не видБли, что регенерація, 
подобно размноженію, опредвляется до извфетной степени, по 
крайней м®р%, въ предђлахъ имБющихся на этотъ счетъ опытовъ 
питаніемъ организма? Разв мы не знаемъ, что регенерація, ло: 
добно размноженію, идетъ лФтомъ быстрће и легче, чЪмъ зимой? 
А потомъ обратите еще вниманіе на слёдующее, чрезвычайно цзн- 
ное для насъ наблюденіе: въ твхъ случаяхъ, когда животное на- 
дБлено способностью размножаться и половымъ, и безполымъ пу- 
темъ, регенераціонная способность его сильно урвзывается, а то 
и вовсе исчезаетъ вмиъстћ съ переходомъ отъ безполаго способа 
размноженія къ половому. Разв$ этоть фактъ не служитъ неопро- 


*) Ч. Дарвинъ: Прирученныя животныя и воздъланныя растенія. 
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вержимымъ доказательством того предположенія, что регенерація 
и безполое размножене, размноженіе дфленемъ и почковащемъ, 
есть по существу н$фчто родственное другъ другу? Вспомните хотя 
бы тБ случаи регенерации, когда нецзлое дополняетъ недостающіл 
ему части, а часть выростаетъ и развивается до размровъ цф- 
лато, какъ это наблюдается у инфузорій, у гидры, у морской 
звъзды и т. п. В%дь тутъ, по настоящему говоря, нътъ никакой 
возможности и указать, гдв кончается регенерація и гд начи- 
нается безполое размноженіе, ибо оба эти процесса въ давномъ 
случа сливаются, составляютъ одно. Не забывайте, что нёкоторыя 
животныя, напримъръ, тЪ же морскія звфзды, обладаютъ способ- 
ностью въ нормальныхь үсловіяхъ, подъ вліяніемъ твхъ или 
ивыхъ, идущихъ изваъ раздраженій, распадаться на части, изъ 
которыхъ каждая затъмъ даетъ начало новому индивиду, возста- 
новляя всЪ недостающіе ей органы и ткани. А это разв% не ре- 
тенерація и не размноженіе дъленіемъ въ одно и то же время? 
Наконецъ,—еще одинъ аргументъ: Коршельтъ, какъ сказано было 
выше, утверждаетъ, что «энергія регенераціи растетъ вмфетз съ 
величиною утраты и силою поврежденія, нанесеннаго т$лу». А 
кто не знаетъ, что и «энергія» размноженія также растетъ вмЪетћ 
съ размфрами тъхъ «утратъ» и «поврежденш», ‘которыя несетъ 
тотъ или иной видъ организмовъ въ нескончаемой и порою же- 
стокой драм жизни? - 

Итакъ, мы можемъ съ нВкоторою уввренностью еказать, что 
мысль о единствБ такихъ процессовъ, какъ регенерація и без- 
полое размножепіе, не лишена правоподобія, и, что, при нВеколько 
распространенномъ толковани слова «регенерація», можно раз- 
множеніе дђленіемъ и почкованіемъ отнести за одну общую скобку 
съ такими явленіями, какъ регенерація риг запс. 

Мало этого. Мы можемъ пойти еще дальше и вмъстВ съ Дар- 
випомъ сказать: 

«Различныя формы безполаго и полового размноженія, развитія 
и, наконецъ, возстановленія поврежденій, вс по существу пред- 
ставляютъ результаты одной и той же способности, већ он% яв- 
ляются частями одного и того же великаго закона» (114.) 

Оллуя завЪтамъ тешальнаго представителя строгой научной 
мысли, я хотфль бы остановить хоть слегка ваше внимане на 
опытахъ пересадки и прививки различныхь органовъ и тканей 
(трансплантація), ибо явленія трансилантаціп тЪсно примыкаютъ 
къ явленіямь регенерація и потому составляютъ нераздБльную 
часть того «великато закона», о которомъ говоритъ Дарвинъ. 

Въ книг8 Коршельта «Кезепегайоп шї Тгапзріапіаіоп» со- 
бранъ весь относящійся сюда цвнный матеріалъ, имъ то я восполь- 
зуюсь и начну свое изложеніе словами самого Коршельта. 

«Были сдЪланы, —говоритъ онъ, —попытки къ пересадк почти 
всБхъ, сколько нибудь поддающихся экспериментальной техник%, 
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органовъ... Пересаживали-—на однородныя и инородныя мвста— 
участки кожи, мускуловъ и сухожилій, а также роговицу, жиро- 
вую ткань, хрящъ, надкостницу, кости и зубы; пересаживали от- 
р%зки кровеносныхъ сосудовъ и нервовъ, всевозможныя железы, 
куски слизистой оболочки, мочевого пузыря, различных отдфловъ 
пищеварительнаго канала; пересаживали-—частями и даже цфли- 
комъ— почки, сБменныя железы, яичники; и все это при помощи 
самыхъ разнообразныхъ методовъ, въ различномъ объем%, съ боль- 
шимъ или меньшимъ успЪхомъ». 

Хорошо извЪстно, что житейская практика часто опережала 
науку въ дБлБ накоп:енія нфкоторыхъ знавій, добытыхъ чисто 
эмпирическимь путемъ и служащихъ для удовлетворенія непо- 
средственныхъ потребностей человЪка. То же случилось и съ опы- 
тами трансплантаціи. За много лфть—и даже за много вфковъ— 
до того, какъ біологи остановили свое внимане на явлешяхъ этой 
категоріи, житейская практика, въ лицф садоводовъ и хирурговъ, 
пользовалась не безъ успвха пересадкой и прививкой различных 
тканей и оргачовъ: садоводъ «облагораживалъ» и разнообразилъ 
свои плодовыя деревья путемъ прививки, а хирургъ залъчивалъ 
недочеты организма, пересаживая на поврежденныя м%ста здоро- 
вые куски кожи или кости и даже возсоздавая новые носы тъмъ, 
у кого они, волею злого рока, не отвфчали элементарпымъ требо- 
заніямъ эстетики. 

Но воть пришелъ біологъ съ богатой эрудиціей и творческой 
фантазіей, страстный искатель «великихъ законовъ» творенія—и 
вопросъ о трансплантащи перекочевалъ изъ закоулковъ «чистой 
эмпир!и» въ хоромы «точнаго знанія». 

Началась усиленная лабораторная работа въ свфтВ опредЗ- 
ленныхъ теоретическахъ предпосылокъ и методологическихь прі- 
емовъ, а въ результат —тоть разнообразный научный матеріалъ, 
о которомъ свидђтельствуютъ вышеприведенныя слова Коршельта: 
открылась новая сторона жизни, а вмфст$ съ нею и новая, полная 
глубокаго интереса, отрасль знанія. 

Къ сожалђнію, я не имфю возможности останавливаться под- 
робно ка этомъ вопросЪ. Но кое что существенное все же скажу... 

Можетъ ли передняя половина, положимъ, гидры сростись съ 
заднею половиной другой такой же гидры (т. е. гидры того же 
самаго вида)? Окавываетея—можеть: половинки сростатются вели- 
колЪпно— каждая ткань съ тканью ей соотвЪтствующей, —и въ ре- 
зультат получается новая гидра, совершенно нормально отправ- 
ляющая вев свои функщи: она работаетъ щупальцами, ловитъ 
добычу, перевариваеть ее, выгоняетъ почки, т. е. размножается. 

Результатъ получается еще болће эффектный, если взять, на- 
примфръ, три отртзка—головной, средній и хвостовый —у с001- 
вЪтствевнаго числа земляныхъ червей и соединить эти отр%зки 
такъ, чтобы каждый изъ нчхь запималь свое нормальное мЪсто: 
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нЪсколько времени спустя отрЪзки срастутся, и передъ вами бу- 
деть червь, способный жить, какь полагается жить этой твари, 
въ продолженіи цфлыхь годовъ. Само собою разумЪется, что, при- 
вивая отр®зки червя на несоотвфтетвующихь имъ мфетахъ, мы по- 
лучимъ весьма разнообразныхъ уродцевъ. 

Возьмемъ факты другой категоріи. 

Вотъ молодой пЪтухъ. Головной уборъ его довольно таки стра- 
ненъ: изъ середины мясистаго, ярко-краснаго гребешка выступаетъ 
шпора — оружіе, обычно украшающее ноги пЪтуха. Откуда взялась 
туть шпора? Ке пересадилъ на пЪтушинвый гребень эксперимента- 
торъ, и шпора не только привилась, но и увеличилась въ размр%, 
благодаря обилію питательныхъ соковъ, омывающихъ ткани гре- 
бешка. 

Воть крыса, едва-ли не болфе странная съ виду: на спин® ея 
красуется хвостъ — обыкновенный, живой, подвижный хвостъ. И 
этотъ органъ явился на неподлежащемъ ему мств опять-таки во- 
лею экспериментатора. 

Вотъ, наконецъ, морская свинка съ ненормальностью прямо- 
таки исключительнаго характера. Это— самка. Когда ей было всего 
лишь два дня отъ роду, экспериментаторъ вырфзаль у нея зача- 
точную млечную железу и помЪстилъ этотъ органъ въ разрћзъ, 
сдфланный въ видв небольшого кармашка, на ус морской свинки. 
И что же? Зачаточная железа благополучно устроилась не не- 
обычномъ для нея мфетВ, развилась и даже стала давать неболь- 
шое количество молока, когда морская свинка произвела на свЪть 
дфтенышей. 

Не надо, конечно, думать, что этого рода прививки всегда при- 
водятъ къ благопріятнымъ результатамъ. Наоборотъ, можно смВло 
сказать, что пересадка органовъ и тканей на не отвъчающія имъ 
места терпитъ, по большей части, фіаско: сросшись съ несоот- 
вфтствующимъ ихь характеру основаніемъ, онз, несколько м%ся- 
цевъ спустя, обыкновенно гибнутъ, хотя первое время и кажется, 
будто онф окончательно сроднились съ своимъ новымъ м%стополо- 
женіемъ и чувствуютъ себя, какъ нельзя лучше. 

Совсфмъ иначе өбстоитъ дфло съ трансплантащей отрЪзковъ 
на аналогичныя имъ по роду тканей мБста. Вспомните хотя бы 
указанные мною опыты съ гидрами и кольчатыми червями: здВсь 
полное сліяніе тканей и нормальная дфятельность возникшаго изъ 
отр%зковъ «цБлаго» является правиломъ, а не исключеніемъ. Есть 
много основан! утверждать, что легче и прочнфе всего идетъ сро- 
щеніе «подобнаго съ подобнымъ»: чЬмъ меньше разница между 
тканью, которую прививаютъ, и тою, къ которой прививаютъ, 
тфмъ боле шансовъ на успхъ самой прививки. 

Сущоствуетъ, однако, еще одно общее правило, обусловливающее 
большій или меньшій успфхъ трансплантащи. Правило это сводится 
къ слфдующему: трансплантація успфшиЪе всего идетъ въ твхъ слу- 
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чаяхь, когда какой-либо орган (или часть его) прививаютъ тому 
же самому индивиду, у которазо онъ взятъ; мене удачно прохо- 
дить она при пересадке какой либо части тБла на другой орга- 
НИЗМЪ того же самаго вида; накопецъ, труднфе всего удается 
пересадка органовъ (или частей ихъ) съ представителей одного 
вида на представителей другого вида. Когда берешь переднюю 
часть тфла, положимъ, гидры или кольчатаго червя и соединяешь 
ее съ заднею частью тБла опять-таки гидры или кольчатаго червя, 
но уже другого вида, то половинки на время сростаются, а затвмъ, 
по прошестви н$сколькихъ недфль, а иногда и мфсяцевъ, вновь 
разъединяются. Ясно, что въ данномъ случа прививка не есть 
нфчто столь же прочное и жизнеспособное, какъ въ твхъ случаяхъ, 
о которыхъ говорилось раньше, хотя и тутъ общее правило — та- 
ковъ удфлъ всего стоящаго подъ знакомъ жизни! —нарущается ис- 
ключеніями, иногда чрезвычайно непріятными для поклонниковъ 
строгой опредвленности и опред$ленной строгости. Что скажете 
вы, наприм%ръ, о такого рода опытахъ: берутся неболыше участки 
аорты у кошки или морской свинки и соединяются съ сонной ар- 
теріей собаки; проходитъ два—три десятка дней послђ операщи и 
оказывается, что привитые отр%зки вполн® оріентировались въ но- 
вой обстаповкЂ и функцюнируютъ, какъ настоящія артерли... 

Окидывая взоромъ всю совокупность наблюденій и опытовъ, 
относящихся къ трансплантащи, не трудно замътить, что тенден- 
ція къ прививкБ наиболве полно сказывается на низшихъ ступе- 
няхъ органической лфстницы и что, по мърБ перехода отъ су- 
ществъ съ простою организаціей къ существамъ со строеніемъ 
сложнымъ, шансы на благопріятный исходъ всевозможныхъ при- 
вивокъ падаютъ. Таково же, какъ мы уже знаемъ, и отношен!е 
между степенью развитія организмовъ и ихъ способностью возста- 
новлять недостающія имъ части. Но мы знаемъ и нвчто другое, 
а именно, что сила этой послВдней способности опредфляется въ 
значительной мърв возрастомъ организма: регенерація на низшихъ 
стадіяхъ эмбріональнаго развитія сказывастся ярче, чЪмъ на выс- 
шихъ стадіяхъ его. Спрашивается: возможно-ли установить такую 
же связь между возрастомъ организма и шансами на благолріят- 
ный исходъ трансплантащи? 

Если мы обратимся къ относящимся сюда фактамъ, то уви- 
димъ, что такого рода связь на самомъ дълв имфется. 

НачримВръ. Явленія трансплантащи у бабочекъ не наблюда- 
лись. А между тБмъ прививки съ хуколками удавались прекрасно. 
Какихъ только курьезныхъ сочетаній ни придумывалъ тутъ экепе- 
риментаторъ, и вс они ему, что называется, сходили съ рукъ Ку- 
колки, по большей части, развивались дальше, а возникающія изъ 
нихъ бабочки имфли иногда весьма причудливыя формы, что р%®зче 
всего бросалось въ глаза тогда, когда для опыта брались куколки 
различныхъ видов”. 
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Итакъ, явлешя трансплантащи еще въ одномъ отношенш род- 
ственны явлешямъ регенеращи. 

Что же изъ этого слЪфдуетъ? 

Оставляя ближайшему будущему отвЪФтить полностью на этотъ 
вопросъ, мы, тЪмъ не мене, уже теперь можемъ сказать, что 
трансплантація, наряду съ развитіемъ, размноженіемъ и регене- 
раціей, «представляетъ, по вефмъ видимостямъ, результатъ одной 
и той же способности», «является частью одного и того же вели- 
като закона»... 

В. В. Лункевичъ. 
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(Окончане.. 


Погода испортилась. Къ концу дня разыгралась буря. 
Стало холодно, подулъ съ сћвера взтеръ, набъжалъ дождь. 
Въ началЪ крупный, шумный, обильный. Словно не капли, & 
потоки устремлялись на землю сверху. Потомъ зачастилъ 
мелкій и сыпкій. Какъ тонкіе прутья, гнулись молодые ки- 
парисы передъь окномъ Дробязгина. Трепетали, клонились къ 
югу, будто защиты просили у кого-то съ той, южной сто- 
роны. Въ мигъ обнесло золотую проефдь на поляхъ, посн- 
пались и зеленыя листья. Выступалъ отовсюду поздне-осен- 
ній, пасмурный лапдшафтъ. Удлиненныя тополевыя вЪтви, 
сквозныя и тонкія, обпажились,—признаки наступленія зимы. 
Зеленыя магноми безжалостно трепало изъ стороны въ сто- 
рону эЪтромъ. Будто побитыя, опускали головки разнообраз- 
ныя розы. Стемнъло быстро. Казалось, раньше, чЪмъ въ 
предыдущіе дни. Буря гудВла за окнами, не переставая. Не 
переставая, купалъ въ холодныхъ ливняхъ несмолкаемый 
дождь и шаткіе кипарисы, и темныя шапки лавровъ, и заж- 
женные электрические фонари, 

Вечеромъ, послЪ чая, сидЪли у Нумизматика. Вова уже 
спалъ въ большой сосБдней комнатЪ. Батыга лежалъ пспе- 
рекъ широкаго турецкаго дивана, вытянувъ чуть не на сре- 
дину столовой длинныя ноги. 

— Я васъ, юноша, на музыкћ видвлъ сегодня, -—отнесся 
озъ къ Михаилу Павловичу. — Долгонько наблюдалъ. Вы меня 
не запримЪтили. Увлечены были бесЪдой съ вашей дамою. 
Матап,—ничего, одобряю. Маньифика. Моп сепге, сһег апі. 
Лучше дочери, несомнфнно. Я бы не зЪвалъ на, вашемъ мЪ- 
стЪ. Первое, не робъть. Смълому скатертью путь-дорога. Смћ- 
лост», точнЪе говоря, нахальство, — главное условіе успЪхе. 
При томъ, женщина, какъ фруктъ. ЧЪмъ соълЪе, тЬмъ болЪе 
склонна къ паленю. 
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Михаилъ Павловичъ сдлалъ досадливое, останавливающее 
движеніе. Батыга зам$тилт, но не остановился. 

— Второе, не допускать себя до идеализащи. Чтобы 
женщина не была для насъ за семью печатями. Не вообра- 
жать, что тебя боготворятъ и прочее. Люби, не люби, почаще 
взглядывай. Тъмъ боле, что шатап—безъ предразсудковъ. 
За нею здЪсь, въ ЯлтЪ, много похожденій числится. Тата- 
ринъ ея всЪмъ извЪетенъ. 

— И откуда ты всЪ сплетни узнаешь?—сердясь, вмЪ- 
шался въ разговоръ Нумизматикъ.—ДЪлать тебВ нечего. 
Лучше бы лЪкарства принималъ во время. 

— Я-то? Откудова узнаю? Я, Маркуша, вездћ все узнаю. 
Немедленно. Талантъ у меня такой. Талантъ и нюхъ. Жен- 
щину я тебЪ, почти каждую, съ трехъ ея словъ опредЪълю. 
Случается, что промахнусь, но рЪдко. Поставлю діагнозъ, 
начну провърять. Смотришь, и факты веилывутъ въ под- 
твержлеше. У меня относительно женскаго пола— никакихъ 
заблуждений... 

— Разныя есть женщины, —напомнилъ Нумизматикъ.— 
Какъ и мужчины. Больно ты обобщать любишь. Обобщать и 
ОПОШЛЯТЬ. 

— Э, нътъ, друже. Женщина однороднъй, однотипичн?й 
нашего брата. Есть исқлюченія, готовъ признать. Но въ 
общемъ, существо она низшаго сорта. У нея хорошо раз: 
виты лишь инстинкты. И на первомъ планз инстинкть раз- 
множенія. Вся она для страсти. Ни для чего иного. Ни 
чувства долга въ ней, ни задерживающихъ центровъ, ни со- 
страдавія. Ничего нтъ. Если страсть ее не захватила, —ни- 
чего. Можетъ быть и не глупа, и не зла, и не низменна, срав- 
низельно. А проснулась страсть, все къ чорту. По трупамъ 
побъжитъ... По самымъ близкимъ сердцамъ. 

— Что страсть? — возразилъ Нумизматикъ. — Погоня за 
воображаемымъ наслаждешемъ. Пелелъ одинъ отъ нея въ 
остаткћ. Думаешь, она, женщина, не мучится... когда ради 
страсти попираетъ все близкое? 

— А ни-ни. Отъ ревности? Да. Отъ сомнЪнія, что любить- 
то ее любятъ, да не очень, не безъ оглядки. Не такъ, какъ 
она желала бы. Отъэтого мучится. 

— А мужчина? 

— Знаю, что скажешь. Страстенъ и мужчина? Онъ тоже 
животное? ВЪрно. Но онъ не только животное. Для него 
это эпизодъ. Для женщины—этапъ жизни, событе. 

— Глупости!—вепылилъ Нумизматикъ.—Я знаю душевно- 
прекрасныхъ женщинъ. Далеко лучше мужчинъ. Первая — 
мать моя. За нею сестры. Простые люди, виленскія мЪшанки. 
‚А какое прирожденное благородство, какое знаше долга! 
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— Вврю. У тебя семья еврейская и стараго закала. Тамъ 
женщина въ повиновени. Нътъ у нея своей воли. Потому 
“и сознаніе долга. И все подобное. Но уже сестры твои... 
если получили образованіе, эмансипировались... не ручайся. 

— Больше, чЪмъ за себя ручаюсь. Вотъ тебЪ еще. Марія 
Николаевна, напримЪръ. 

— Гмъ?.. Что-жъ Марія Николаевна? Она не примЪръ. 
Она— больная. Съ твоей точки зрЪнія безукоризненна? Су- 
щество, чистое физически? А можешь ты сказать съ утвер- 
дительностью, не оттого ли она такова, что больна? Что не 
можеть жить, какъ ея мамаша? 

Нумизматикъ сердито нахмурился. 

— Марію Николаевну я уважаю, —рЪзко заявилъ онъ.— 
Очень уважаю. Какъ никого другого. И... оставь, пожалуйста, 
твою психологію. 

— Охотно. Отнесемъ Марію Николаевну въ рубрику исклю 
ченій. Я же прежде всего оговорилъ исключенія. Бываютъ 
врожденно-добродЪтельныя особы. Бываютъ холодныя на- 
туры, съ отсутствіемъ темперамента. Наконецъ, певозможность 
грЪха по независящимъ причинамъ. Но въ массћ, въ огромной 
массъ, женщины все же... 

— Ой, что ты мнЪ толковать будешь?! —вгвизгнулъ и за- 
махалъ руками Нумизматикъ.—МнЪ! Я долженъ это слу- 
шать? Я,' который, можеть быть, больше, чъмъ кто другой, 
обиженъ женщиной? Столько вытерпЪть, сколько я изъ-за 
нея вынесъ... вЪрно, рЬдко кому приходится. А все же не 
раздћляю твоихъ обобщеній. Абсурдъ! 

— Ты, Маркуша, страдалъ изъ-за женщины? Вотъ не 
думалъ. Стоило того. Страдать изъ-за одной, когда ихъ такъ 
много? 

— Циникъ. 

— Не я, Маркъ Григорьевичъ: это Гарибальди. Я по- 
вторяю. 

— Перестань. Я серьезно. 

— И я не шутя. НавЪрное, и твои всЪ страданья—резуль- 
тать излишней идеализаціи. Ужъ эти мнЪ самообманы да 
ложные взгляды на вещи... ЧЪмъ лучше кто изъ нашего 
брата, тъмъ дороже платится. Какъ ты, Маркушка. Тебя кто 
сокрушилъ? Супружница? 

— Угадалъ. 

— Чего угадывать? ДЪло видимое. Ежели Вова похожъ 
на нее красавица. Красота же не знаетъ вЪрности. 

— Говорятъ другое. Красота—предвЪстница горя. 

— Но не своего. Чужого. Того, кто столкнется съ нею. 
Говоришь, красива была? 

— Поразительно. 


192 0. Н. ОЛЬНЕМЪ. 


— Гм-мъ... 

— Хотвль добавить: и пошла за тебя? 

— НЪчто въ этомъ родЪ. 

— Моментъ подвернулся такой. Въ другое время не по- 
шла бы. ГдЪ нашелъ ее? 

— Въ клипик%. 

— 0? Студентомъ, сл®довательно? 

— На послъднемъ курсЪ. ПослЪ выкидыша ее привезли, 
искусственнаго и неудачнаго. Истекала кровью, едва отхо- 
дили. Молоденькая, сама еще дитя, а лицо... разеказать не 
умвю. Сказать: лицо мадонны, богоматери—не то скажешь, 
Избито, заъзжено, и не те. Ослъпительное лицо, неземное въ 
немъ что-то. Взглядъ—завораживающій... Вова похожъ-то по- 
хожъ, а тоже не то. Я не видфлъ похожаго. 

— Это, братъ, всегда въ такихъ случаяхъ кажется. 

— Какъ ошалвлый, ходилъ я. Приближаюсь къ ней, 
смотрВть боюсь. Сердце тукъ, тукъ, тукъ... За евоимъ пуль- 
сомъ ея пульса не слышу. Черезъ акушерокъ узналъ б1огра* 
фію. Институтка, неокончившая, сирота. Изъ раззорившейся 
пом щичьей семьи. Никого у пея нвтъ, одна тетка, больная, 
и у той молодой мужъ. Тетка боялась брать къ себЪ такую 
племянницу. Пофхала она на лЪто къ подруг%, а тамъ ку- 
зенъ, офицеръ. Обыденная исторія. „Онъ“ бросилъ, конечно. 
Только о томъ и позаботился, чтобы доставить въ Кіеръ. Да 
акушеркЪ заплатилъ... за избавлеше. Самъ же въ полкъ вер- 
нулся, далеко. Выздоравливаетъ она, и все грустнЪй да скуч- 
нъе. Видно по всему, растерялась. Некуда дЪваться... Ну, 
словомъ, я женился. Принялъ православіе, разорвалъ съ 
семьей, съ Вильной. Живо это сварилось. Жили мы съ ней 
въ одной комнаткЪ. Первое время хорошо жили. Я работалъ 
въ клиникахь, готовился къ экзамену, давалъ уроки. Она 
меня считала героемъ великодушнымъ. Любить, какъ я те- 
перь понимаю, врядъ ли любила. ‚Но благодарность была 
огромная. Очень ужъ пришибло ее все, что случилось. А 
туть будущее передъ нею. Жена врача, все-таки. Я какъ 
бы спасалъ ее. Такъ она и смотрЪла на наши отношегия. 
Была нЪъжна, дорожила мною. Вернусь домой, суетится, ветръ- 
чаетъ. Ухожу, проситъ: не сиди долго, безъ тебя скучно. 

— Ч»мь не идиллія? 

— А хорошо было. Счастливая пора. Я не зналъ лучшей. 
Получилъ дипломъ. Сидимъ мы сь нею... РаздЪтые, разутые, 
живемъ впроголодь и прибавленія семейства ожидаемъ. Она 
все на мое докторство надЪется, а я уже началь зәдумы- 
ваться. Могъ при университетВ остаться. Меня уговаривалуъ 
№ покойный. По хирургіи. Да какая ужъ тамъ хирургія? 
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На двоихъ господъ не наслужишься. Въ земствЪ взялъ 
мъсто. Въ захолустьи, самый глухой уголъ въ М-ской гу- 
берніни. УЪхали изъ Кіева. Сто рублей жалованья на пер- 
выхъ порахъ богатетвомъ казались. Родился Вова. Деревня, 
грязь... знакомства неподходящія. У меня разъЪзды, она 
одна чаще. Ребенокъ больной, день и ночь кричитъ, въ 
рэд сухотки что-то. Бду это по участку подъ дождикомъ, 
кутаюсь въ бурку. Сжатое поле, туманы, грязь у лошадей 
подъ ногами... ляпъ, ляпъ, ляпъ... А самъ все про нее ду-. 
маю. Скучно ей, не то, чего ожидала. Дальше —хуже. За- 
мъчаю, разочаровываетея она. Не во мнв... Мною и очаро- 
зана не была. Въ будущности моей, въ надеждахъ своихъ 
на жизнь лучшую. Илезлъ-то у нея наслъдственный, помћ- 
щичій. Ничего не дзлать и срывать цвъты удовольствія. 
А тутъ ребенокъ больной, тяжело больной. 

Мужь некрасивый, хмурый еврейчикъ, по горло занятый 
всегда. Нелюбимый. ГдЪ ужъ о цвзтахъ-то? Удовольствия 
никакого, однЪ обязанности. Но она молчитъ, сдерживается. 
Ухаживаетъ за ребенкомъ, прячеть отъ меня свою скуку. 
Иной разъ прорвется, —и то изръдка. Вепылить по пустякамъ, 
расплачется безъ повода... Наговоритъь Богь вЪсть чего, 
оскорбить, высыЪетъ... Посл опомнится, раскается. Про- 
ситъ прощенья. Притихнетъ. Годь, другой. Кй съ каждымъ 
лнемь скучнЂе. Ребенокъ растетъ плохо, слабый, рахитич- 
ный. Я дрожу надъ нимъ. Она еловно тяготится. Какъ по 
обязанности, имъ ‘занята. Послалъ на зиму ее въ Ялту. 
Ради здоровья сына. Здъсь и разыгралось. 

— СбЪжала? —подсказалъ Батыга. 

— Ушла. Привезла весною Бову домой, собралась по- 
тихоньку и ућхала. Письмо оставила, что полюбила кого-то. 
Что не въ силахъ такъ жить... въ бЪдности. Благодарила 
за прошлое, не презирать просила. Не учить Вову презирать 
ее. А ВовЪ уже четвертый годъ шелъ. Мало по малу вошло 
это въ норму, что нЪть ея съ нами. Попривыкли мы съ 
Вовой. Прожили лЪто, ему нельзя зимовать въ томъ климатЪ. 
Повезъ его въ Крымъ, посл потерялъ мВето. Съ тЪхъ поръ 
и живемъ этакъ... на авось. Мальчикъ крЪинеть, хоть то 
отрадно. 

— А она гдЪ? – спросилъ Батыга. 

— Не знаю. Не справлялся. Благоденствуетъ, надо пола 
гать. Было бы плохо, откликнулась бы. 

— Это такъ. Это ты правильно. Но при всемъ вышеиз- 
ложенномъ, все же защищаешь женское сословіе? 

— Не защищаю, а... Пельзя, какъ ты, огуломт.... 

— И супружницВ своей даешь списхожденіе? 

— Надо же быть справедливымъ. Она не права, допу- 

Августь. ОтдЪлъ 1. 13 
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стимъ. А я-то? Не виноватъ ничуть развъ? РазвЪ можво 
было такъ жениться? Воспользоваться слабостью, минутой 
отчаянья? По моему, она еще лучше другихъ. И многихъ... 


За ночь надъ Ялтой, по верхнимъ скатамъ горъ, легъ 
тонкій слой енфга, издали сЪфроватый. ПослЪ ночи съ 6Ъ- 
шенымъ ливнемъ, день насталъ теплый, но сырой, безъ солнца. 
‚ — ВЪрно, большая метель была въ Росеи,—сказалъ съ 
утра сосБдъ Дробязгина въ коридор. 

И Михаилу Павловичу странно было услышать это. 

Будто здЪсь не въ Росси? 

Онъ проснулся съ досаднымъ чувствомъ. Остался про- 
тивный осадокъ отъ вчерашнихъ разговоровъ подъ шумъ 
дождя съ Батыгою. Щемило и пробуждало брезгливую не- 
пріязнепность сообщеніе объ АлександрВ СергЗевнЪ... Не 

`жотБлось никого видъть, ни съ къмъ говорить. Черезъ окно, 
манило къ себъ бушующее море. Дробязгинъ наскоро вы- 
пилъ подогрЪтое молоко и пошелъ въ скверъ, къ берегу. 

Дулъ южный вћтеръ. Влажное и соленое морское дыханье 
насыщало городъ. Пачкала на улицахъ обувь липко-жидкая 
грязь съ желтымъ отливомъ. Въ скверъ еще никого не было. 
Скрип8лъ подъ ногами гравій, блестящій и мокрый посл 
ночного дождя. Море бушевало, рокотало, неистоветвовало. 
Волны сБро-желто-зелеными валами бились о берега, обда- 
вали брызгами закругленный уголъ сквера. Брызги пере- 
летали черезъ набережную, вплоть до магазиновъ. Пере- 
брасывались въ одномъ и томъ же мЪстЪ черезъ моль вы- 
сокимъ, бБлымъ столбомъ. Будто подымался тамъ вверхъ 
водяной смерчъ, а посль серебристо спадалъ съ высоты 
фонтаномъ измельченныхь капель. Слышалея скребущій 
шорохъ камней, смываемыхъ съ берега волною. Онъ заглу- 
шался шумомъ набфгающаго прилива, повторялся опять, и 
умолкалъ снова. Зеленые валы наворачивались вдали одинъ 
на другой. И разсыпались бисерно-мелкіе брызги отъ ихъ 
столкновеній. Черный бакланъ то нырялъ въ воду, то вы- 
плывалъ далеко въ сторон отъ мЪста, гдЪ спрятался. Чайки 
качались на волнахъ, кружились надъ водой и врозь, и 
стаями. 

Михаилъ Павловичъ забылъ о завтрак. Не соображалъ, 
сколько часовъ сидить надъ моремъ, не видЪлъ гуляющихъ. 
Онъ чувствовалъ себя удивительно легко, непонятно-радо- 
стно. Точно море уносило на отливающихъ волнахъ всЪ не- 
довольства, разочарованья, обиды, тревоги и недомогаяія 
послъднихъ лЪтъ. Все мелочное, во саднящее, что само 
собою накоплялось съ теченіемъ времени въ памяти и со- 
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знаніи и своевольно подбавляло горечи ко веъмъ впечатлЪ- 
ніямъ жизни. Михаилъ Павловичъ молодЕлъ, успокаивался, 
приближался къ равновћсію. Все неприятное и тяжелое ри. 
совалось такимъ мелко-преходящимъ, пустымъ, недостой- 
нымъ вниманія... Оставалось лишь что-то мощное, красивое, 
стихійно-значительное, какъ это бушующее море, какъ пћ- 
нистыя волны съ ихъ перелетами черезъ молъ. Будто осу- 
ществлялась воочію народная легенда о живой водћ и моло- 
дильныхъ яблокахъ, несущихъ изъ солнцеваго царства по- 
стоянную молодость, неувядающую свфжесть, неослабную 
силу... 

Дробязгина вернулъ къ дЪйствительности звенящий го- 
лосъ Александры Серг$евны. 

— Господи, воть замечталея-то! О комъ? О чемъ? При- 
знавайтесь. 

Михаила Павловича словно разбудили. Онъ ваглянулъ 
отчужденно, почти сердито. И вдругъ понялъ, что разсћя- 
лась невозвратимо возникавшая надъ нимъ по временам” 
власть Александры СергЪевны. 

Зивертъ сЪла рядомъ, одбтая въ темное, въ большой и 
плоской черной шляпВ на голов%. 

‚— Я такь и сообразила, что вы у моря. Догадалась. 
Куда же вамъ больше исчезнуть? У, увалень! Тюлень вы 
этакій... Хоть бы поблагодарилъ, поклонился. ВЪдь говорятъ 
ему косвенно, что искали его... Искали, несмотря на вче- 
рашнее. А онъ и ухомъ не ведетъ. Ну, признайтесь, о чемъ 
мечтали? Или не скажете? Не обо мнЪ, я знаю. Не обо мн, 
въдь? 

Подражая ея топу, Михайлъ Павловичъ отвЪтилъ шутливо: 

— Не о васъ. Вы угадали. 

— Не достойна? 

— Я не сказалъ этого. 

— Послушайте...---Она серьезно и внимательно всмотр%- 
лась въ Дробязгина.—Что это? Что съ вами? Отчего вы вдругъ 
такъ измБнились? 

— То есть, какъ? 

— Я не знаю... Но вы какой то сове$мъ другой. Не тотъ, 
что были. Не тотъ, что вчера, что третьяго дня... Что такое? 
Вамъ разсказали обо мнЪ что-то? И что-то скверное? 

— Ничего—свыше того, что вы сами же вчера говорили. 

— О чемъ говорила? Не понимаю. Да скажите же... 0 
чемъ? 

— Не знаю, право... говорить ли? Ну... о вашихъ взгля- 
дахъ вообще... на чувство... 

Александра СергЗевна съ злобной мстительностью сузила 


выпуклые глаза. 
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— А!? Воть что васъ возмутило... И вы осудили меня? 

— По какому праву?—Дробязгинъ спокойно пожалъ пле- 
чами.—Что я за цензоръ нравовъ такой? Всякъ за себя въ 
отвътЋ. 

— Такъ, такъ. Всякъ за себя, Богъ за всЪхъ, лЪнь— 
мать пороковъ... Общія мЂета... Иъть лучше средства отъ 
кого-нибудь отдфлаться. Заговорить ходячими фразами, и 
готово. Эхъ, вы... Толкуеле о свободахъ. Небось, и за равно- 
праве женщинъ стоите? Сочувствуете, навЪрно. А сами— 
что? Что мнЪ позволено, того тебе нельзя, милая. Не то я 
тебя уважать не стану. Казнить буду пренебреженіемъ. Рав- 
нодушіемъ. А чего оно стоитъ... уважене ваше? Наполовину 
напускное. Разсчетъ одинъ. Для себя не желаете никакой 
узлы, а для насъ вылумываете? Уваженіе да идеализація 
женщины... Разсказывайте МарочкЪ про это. И та не повз- 
рить, пожалуй. Сами-то вы все себЪ позволяете. А намъ— 
что? НЪтъ, миленькіе. Равноправе — такъ равноправіе во 
всемъ. | 

— Но я же ничего не говорилъ противъ, Александра 
СергЪевна? 

— Потому что для вась безразлично. безразлично въ 
этомъ случаЪ. А если бы васъ задЪвало... Если бы нрави- 
лась вамъ я немножко побольше... ого! Что бы вы запвли... 
Ну, будеть, довольно. Вонъ дождь находить. Домой надо 
скорЪе. Хотите, подвезу? 

— Я по%ду. 

— Пожалуйста. 

Горы позади Ялты уже стояли въ густыхъ облакахъ. Ка- 
залось, ни горъ, ни снфга, ни лђсовъ на нихъ и совеъмъ 
никогда не бывало. Теплый, упорный и мелко-моросящій 
дождикъ закружился надъ скверомъ, подгопяемый южнымъ 
вътромъ. Будто мелкія мошки заиграли и развеселились въ 
тепломъ воздухЪ, насыщенномъ влагой. Волны на мор%В бу- 
шевали еще трознЪе, только море посЪрЪло, стало туман- 
нымъ, подернулось дымной мглой. 

Въ коляскъ съ поднятымъ верхомъ Александра СергЪе- 
вна вспомнила: 

— А яи не успЬла сказать. Въ коридорЪ у васъ не 
все благополучно. Не пугайтесь... съ Батыгою. Кровь у него 
пошла горломъ. Да какъ! Съ утра, передъ завтракомъ. Едва 
остановили. Нумизматикъ бЪгалъ перепуганный. Всю при- 
слугу загонялъ по аптекамъ. Маргарита злится... разстроена, 

— Маргарита? Ей-то что? 

— Не любитъ она, когла въ панеонЪ больные. Очень не 
любить этого. 

— А разв у нея есть жильцы здоровые? Вы одна? 
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— Да Нумизматикъ еше. Вообще, солпрокождающіе. А 
остальные? Вев больны... Понемножку. ДЪло лишь въ сте- 
пени. Маргарита, въ высокой степени не любитъ, когда бо- 
лъютъ серьезно. 

— Иначе говоря, когда умираютъ? 

— Если хотите, да. Когда умираютъ. И она права но 
своему. Это на другихъ дфлаетъ скверное впечатлЪ ше. На 
остальныхъ жильцовъ. 

— А Батыга—что же? Умираетъ, въ самомъ дЪълЪ? 

— Богъ знаетъ. Сейчасъ— ничего, какъ будто. Нумизма- 
тикъ надфется. Говоритъ, на этотъ разъ отлежится. Но онъ 
плохъ, Батыга. Марочка, какъ только появилея онъ, сей- 
часъ сказала: непрочный. Я въ ея мђткій глазъ непреложно 
върую. Знаете, у Маргариты съ Нумизматикомъ потомъ цђ- 
лый скандалъ вышелъ. Маргарита пристала: везите въ сана- 
торію, такимъ больнымъ въ санатори мЪсто. А какъ везти? 
Ему пошевелиться опаспо. 

— Этакое животное... Маргарита, в миа. 

— Какая она моя? Какъ и ваша. И почему животное? 
У пея правило: опасныхъ больныхъ въ Долину Розъ не 
принимать. Но и Нумизматикъ... пе остался въ долгу. Какъ 
онъ распушилъ ее. Вотъ-то влет тЪло. Откуда прыть взялась? 
Маргарита, и та съежилась. Уступила, представьте. ПослЪ 
говоритъ мнЪ: я думала, опь безобидный еврейчикъ, заби- 
тый, скромный, уступчивый. А онъ—вонъ какой буянъ. 


Какъ кричать умЂетъ. И тонэ, тонъ, говорить, какой!.. 
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Навћстить Батыгу Нумизматикъ позволилъ Михаилу 
Павловичу дней черезъ шесть, когла больному стало лучше. 
Алая кровь не появлялась больше съ кашлемъ. Переставали 
отдъляться запекшіеся кровяные Сети, пошла на пови- 
женіе температура. 

Батыга истаялъ за эти дни и казался теперь еще длин- 
не. Его когда-то могуче сложенное тъло больше преж- 
няго напоминало костякъ. РЪзко обозпачились на лиц 
морщины. Ихъ уже не еглаживало ънутреннее оживленье, 
Глубоко ввалились глаза съ почер Волими въками. Стран- 
ный появился въ нихъ блескъ, похож!!! па тусклое стекло. 

Михаилъ Павловичъ вошелъ къ БатыгВ и на секунду 
пріостановился, см$и:авшись. Этотъ запахт разныхъ лЪкар- 
ствъ... И видъ больного, и опуетошенныя комнаты, откуда 
для большей свЪжести воздуха вынесли все, кромЪ стола 
и постели... Какъ многихъ не совећмъ здоровыхъ людей, Ми- 
хаила Павловича угнетала, пугала и волновала всякая кар- 
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тина разрушительной болЪзни. Все, что напоминало о смерти, 
объ умираній. Но онъ мгновенно осилилъ это. 

— Здравствуйте, юноша, —заговорилъ Батыга. Онъ сох- 
ранилъ свое юмористическое полупрезрЪ не ко всякому по- 
ложенію вещей. И говорилъ почти весело, хотя рокочущій 
голосъ его звучалъ глухо, ослабленно.—Входите, входите... 
ЗдЂеь есть стулъ. Съ этой стороны кровати. Приди и виждь. 
ЗрБлище не изъ развлекательныхъ. А что подЪлаешь? 
Земля еси и въ землю отыдеши. 

Миханлъ Павловичъ молча пожалъ его костиетую съ 
длинными пальцами руку. 

Опять шелъ дождь за окномъ. Изъ сплошныхъ тучъ сы- 
пались крупныя дождевыя капли. Снова холодный втеръ 
трепалъ въ саду иззябшія магноліи. Сћрый, печальный 10- 
лусвътъ наполнялъ комнату. 

— Садитесь, юноша. Вы не мнительны? Не воображаете 
всюду заразу? Не боитесь ея? 

— Ни мало. 

— Прекрасно. Это прятно. Заразы и быть не можеть. 
Маркушка тутъ такую антисептику и чистоту распустилъ. 
Ни одной микробы. Спасибо, что зашли. Меня въ одино- 
чествћ \ейѕеһтегх одолЪваетъ. Лежу, какъ мумія, въ одвялЪ. 
Тощища смертная. И покалякать не съ кЪмъ. Болящаго по- 
сЪти, это вы по завЪту Божьему. Не требують здравіи дру- 
зей, но боляцие. 

— Маркъ Григорьевичъ просилъ не давать вамъ гово- 
Фить много. 

— 9, другъ мой. Се не важно. И много говорить, —пом- 
решь, и мало—тоже. Лучше поговорить, если хочется. 

— Ну, какъ вы теперь? 

— Да какъ?.. Скверно. Вонъ какой бенефисъ Маркушк® 
устроилъ. Нечаянно, негаданно. Самъ не знаю, какъ. Соби- 
рался завтракать, кашлянулъ, захлебнулся... Помню лишь 
жел$зистый вкусъ во рту передъ этимъ. Какъ на карусели, 
все передъ глазами поплыло. Обморочная слабость и жажда, 
жажда... смертельная. Маркушка того... здорово струсиль, 
я и самъ сперва думалъ: а вВдь это он о... їпіѕ? Кончается 
мой извилистый земной путь, думаю. Сейчасъ уіба пиоуа или 
небытіе. Но что-то новое. Бывали у меня кровоизліянія, слу- 
чались. А такого грандіознаго—еще не зналъ. НЪчто чрез- 
вычайное. ВсЪ звуки земли какъ-то отлетЪли, знаете. Одинъ 
Піпойт остался: доживаю. Душе моя, возстани, что спиши? 
Конецъ приближается. И никакой, представьте, боли... Ни 
страха, ничего. Только слабость... огромная. Настроеніе этакое 
обволакивающее... чуть ли не равнодушное. 0, жизни сонъ, 
лети, не жаль тебя. И все тутъ, полностью. ЗатЬмъ огля- 
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дВлся: эге, да это еще не йп5? Еще моя стежка не вся 
исхожена. И началъ возстановляться. У Нумизматика и по 
сей день докторское глубокомысліе и пепроницаемость на 
лиц%, когда онъ пульсъ мой считаетъ, но это не показатель. 
Главное—собственное самочувствіе. 

— Не говорите такъ много, Андрей Андреевичъ. Вредно. 

— Глупости, юноша. Не вЪрьте. А лежать молча и то- 
миться... не вредно, думаете? Чего, чего не передумаешь. 
Вся жизнь дефилируетъ передъ тобою. Тоже вредное занятіе. 
Похуже болтовни. О чемъ мы, бишь? Да, о МаркушкЪ. Ияъ 
однолюбовъ онъ. Свою супружницу никакъ не позабудетъ. 
А что къ нему не равнодушна сама тайетоіѕеПе Мага, — 
ему и невдомекъ про это. И сказать нельзя. Глаза выца- 
рапаетъ. Помните, какъ онъ на мепя? Чуть не прибилъ за 
нее. А я только всего и замЪтилъ, что-д- не она отъ грЪха, 
а грЪхъ отъ нея. 

— Не фантазируете ли вы? 

—Насчетъ ея неравнодушія? Ни-Боже мой. У меня на 
эти дБла вотъ-какъ глазъ наметанъ. Собаку съБлъ. Не про- 
ведешь. И большой проницательности не требуется. Мигомъ 
видно. Все разносказъ одной и той же сказки. Вы обратите 
вниманіе, какъ она глядить на Маркушку, когда думаетъ, 
что на нее не смотрятъ. Этакъ... будто вотъ-вотъ запоеть а 
Іа Вяльцева: „Такъ хочу, все хочу... вамъ сказать... сказать... 
люблю... и не могу... не могу...“-Батыга чуть протянулъ 
слова романса на подобіе пфнія и захлебнулся. Не хватило 
воздуха. Онъ сморщился досадливо и злостно. — Чортъ 
знаетъ... Слова нельзя сказать. Не вздохни поглубже. Пить 
пересталъ... а ни-ни. Женщинъ, куренье, все бросилъ. Мо- 
нахомъ живу. А все ни къ чему. Съ каждой зимою хуже. 

— Напрасно вы говорите такъ много. 

— Ладно. Слово —дитя времени. Молчаніе—дитя взчности. 
Надоћстъ еще и молчать-то. Да-а... Марочка неравнодушна. 
Нумизматикомъ надо быть, чтобы не замЪтить этого. Нумиз- 
матикусъ бъ искони наивенъ. Такимъ и до конца пребу- 
детъ. Ну-съ... ваши какъ дла? Съ ее шатап? Не подви- 
нулись? 

— Какія? 

— Какія,—вы лучше моего знаете. А ежели не хотите 
сказывать, не надо. Ваше право. 

— Сказывать нечего. Ничего нътъ и быть не можетъ. 

— Не похвально, юноша. Лови, лови часы любви. Жизнь 
коротка, знаете. Убійственно-коротка, подлая. 

Нумизматикъ пріотворилъ осторожно дверь, заглянулъ въ 
комнату и появился на порог%. 

— Опять онъ трещитъ, какъ я не знаю кто! Пеугодно 
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ли лЪчить послЪ этого? Я же сказалъ: помалкивай? Когда 
такъ, никому навЪщать тебя не позволю. 

— Не горячиесь, Нумизматикусъ. Краено-цвЪтистое слово: 
сказаніе... только и развлеченія осталось. А ты и то отнять 
хочешь... 

— Бульонъ пилъ? 

— Пилъ. Черезъ силу. Аппетита —никотораго. 

— Наваристый? : 

- Какъ слвдуеть быть. Ужъ коли сама Маргарита тебя 
боится, такъ повару и Богъ велБлъ. Ничего. Старается. 
Пить ты мн объщалъ чего-то... добылъ? 

— Миндальпаго молока? Есть. Сьйчасъ хочешь? 

-— Дай, щедродатель. 

Нумизматикъ принесъ молоко въ фарфоровой кружк%. 

— Пей понемногу. Ложечкой. 

Батыга съ жадностью набросился на молоко. 

— Ай да мастеръ, Маркуша... ей Богу. Славное приду- 
малъ питіе. Исполать тебъ, друже. Върный въ маль и во 
мнозЪ въренъ есть. Древо доброе плоды добры творить, 
хотя и не хочетъ. Такъ и ты, Марк... 

— Опять словоизверженіе? 

— Ну, ну... Духъ празднословія изыди. 

— Поспалъ бы лучше. 

— И то надоъло. Всю ночь былъ настроевъ дремотно. 
Все будто дремлется. А въ ушахъ гудитъ, гудитъ... одна и 
та же рулада. На мотивъ Огинскаго. Полонеза. Будто поеть 
кто-то. Этакъ съ растановкой... ОтдЪльныя ноты. Ми-ре-ми-фа... 
до-до, си-ля! Е 

— Да ты что же это?—Нумизматикъ разъярился и зато- 
палъ ногами.—Никакъ пЪть собрался? 

— Не пЪть, а показываю какъ мнЪ слышится: до-до, 
ми, соль! де-дезъ, ре-ля! 

— Уйдемъ, Михаилъ Павловичъ. 

— Молчу, молчу... Посидите. 

Къ декабрю зацвъли розы наново. А ялтинскія горы бЪ- 
лђвли снЪгами. Былъ раза два снъгъ и внизу на берегу 
моря. Были и морозы, но легкіе. Въ Долияъ Розъ на от- 
крытыхъ мЪетахъ и въ пролетахь между домами цвЪты 
какъ кипяткомъ обварило. Почернзли и осыпались магнолін; 
хризантемы попортились замЪтно. Какъ-то цёлый день про- 
лежала въ снЪгу Ялта. Съ утра рано кружилея онъ р%Ъд- 
кими звЪадочками. Послъ полудня зарядилъ такой густой 
и лохматый, что моря не стало за нимъ видно. Нависъ на 
кипарисахъ, на зелени лавровъ, укрылъ крыши, клумбы, 
балконы. Но къ вечеру растаялъ весь, безъ остатка. ПрорЪ- 
залось на небь изъ-за облаковъ передъ зак?томъ солнце. 
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Громаднсе пунцовое, ярко обозпачилось оно за моремъ. На, 
море сошли облака. Какъ стфны зубчатыхъ горъ, синли 
онъ на востокЪ, золотились огненно-желтой цъпью на за- 
падЪ. Солнце исчезло, а снъжныя вершины горъ и зелено- 


хвойные лЪса на скатахъ еще были освЪщены его убыва- . 


ющимъ свзтомъ. Холодалъ воздухъ, чуть шумЪло тихое на 
этотъ разъ море, и улыбалось обнадеживающей улыбкой, 
и пло берегамъ свои воркующія пъсни. А на утро солнце 
просушило городъ. Тонкая, желтая пыль уже поднималась 
въ воздухЪ, потеплЪло снова. Опять засинфли фіалки, за- 
пахло весною. Опять горитъ и грђетъ солнце. Чуть плещутъ 
поголубЂвшія волны, томно ласкаясь къ землЪ. Чуть плы- 
вуть облака, цфпляясь за горы. Устало скользятъ по морю 
лодки, и мягко повисли на нихъ паруса. 

ВеЪ солнечные часы проводилъ Батыга въ саду, на воз- 
духв, въ тепломъ пальто, грЗясь на солнц. Кровоизліяній 
больше не было. Но силы не хотБли возвращаться. Ни впры- 
скиванья мышьяку, ни усиленное питапіе, ни разныя муд- 
реныя снадобья Нумизматика--ничто не могло привести его 
хотя бы въ прежнй, осенній видъ. Хуже прежняго мш- 
комъ висВла на вемъ одежда, будто надВли ее не на живое 
существо, а на длинный скелеть. За то здоровЪлъ и при- 
бывалъ въ вЪеБ отъ ТЪхъ же впрыскиваній Нумизматика 
Михаилъ Павловичъ. И чъмъ больше здоровълъ, тъмъ силь- 
не скучалъ въ Ялтъ. Не радовали декабрьскія розы, Ялта 
надофдала, казалась искусственной, бомбоньерочной. Тянуло 
домой, къ снъжнымъ сугробамъ, морозамъ и мятелямъ, къ 
привычнымъ сбязанностямъ, къ работћ и заработкамъ. Се- 
стра съ матерью писали, что и въ гимнази у нихъ, и дома 
все идетъ безъ него отлично. Но онъ плохо върилъ ихъ 
увЪреніямъ. Рвался домой, думалъ о веснђ, какъ о земль 
обътованной. Еще долго приходилось ждать. До весны было 
много времени. А время, словно нарочно, тянулось мед: 
ленно, медленно. . 

Какъ могъ и умБлъ, старался коротать свои дни Миха- 
илъ Павловичъ. Развлекалъ Батыгу или уходилъ въ скверъ 
дышать моремъ. А то шелъ къ МарочкЪ, на ея балконъ 
съ раздвижными оконными стеклами со стороны моря. Тамъ 
горячо припекало полуденное солнце, веселила глазъ кокет- 


ливо-разбросанная мебель съ букетами во вкусЪ Помпадуръ. * 


Марочка въ передвижномъ креслъ цћлые дни проводила на 
балконз. Читала, глядфла на море, изрЪдка вышивала блек- 
лыми шелками желтоватую полоску мелкой канвовой до- 
рожки. Еще р$же писала акварелью Хорошенькіе пустячки. 
Когда Нумизматика не бывало дома, отъ нея не отходилъ 
Вова. У нея не истощались темы для разговоровъ съ маль- 
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чикомъ, и разговаривали они, не какъ взрослая дъЪвушка и 
ребенокъ, а какъ равные между собою друзья. ДЪлали фо- 
тографическіе снимки, спорили, иногда препирались. Вова 
доказывалъ свое, Марочка возражала, и послЪ соглашалась, 
признавала себя побъжденной. Ни съ кЪмъ изъ взрослыхъ 
не говорила она съ такою простотой и оживленьемъ, какъ 
съ Вовой. Приходилъ Нумизматикъ, забиралъ сына обЪдать 
и говорилъ виповато: 

— Онъ надоћдаетъ вамъ? 

А послЪ объда къ Нумизматику собирались ученики, и 
опять убъгалъ Вова на балконъ къ Марочк%. 

Зиверты— мать и дочь--разграничили свои знакомства. 

У Марочки былъ свой небольшой кружокъ: Нумизматикъ, 
Вова и Михаилъ Павловичъ. 

У Александры СергЪевны свой, и гораздо большій..Тоже 
изъ обитателей Долины Розъ: больной гвардейскій офицеръ 
изъ Петербурга, полякь—инженеръ, кіевлянинъ, также не- 
совсъмъ здоровый, студенть, сынъ банкира изъ Харькова, 
нъеколько дамъ, Маргарита. Съ дамами Александра СергЪ- 
евна играла въ винтъ, съ мужчинами ходила на прогулки, 
уззжала кататься за городъ. И все мъняла туалеты и забот- 
ливо культивировала свою вн®шноеть, какъ нЪчто наиболће 
важное въ жизни. Въ ея гостиной или въ саду раздава- 
лись взрывы ея захлебывающагося хохота, звонкаго и без- 
печнаго, какъ смЪхъ ребенка. Тогда казалось, будто она 
одна только и смЪется въ Долин Розъ. Остальные же мол- 
чатъ, притаившись. Или, будто, всзмъ остальнымъ не до 
смъха. Къ МарочкВ она навздывалась, раскраснЪвшаяся, 
шумная, возбужденяо-оживленная. А если заставала на бал- 
конБ Михаила Павловича и Нумизматика, то говорила ве- 
село: 

— 0, теперь я съ легкимъ сердцемъ пойду гулять. Ты 
не одна. Всъ твои рыцари духа въ сборвВ. 

Въ пансіонв ихъ такъ и звали рыцарями духа. Даже 

. незнакомые съ ними. А въ общемъ было невесело, и время 
дподвигалось медлительно. 

Михаилъ Павловичъ шелъ по набережной вечеромъ. 

Притихшая, мутная ночь. уже спустилась на море. Ов%- 
‚тились разбросанные по горамъ огни города. Вдали, на молу, 
* горли электричесе фонари, отражаясь въ слабо-плещу- 
щемъ морЪ. На маяк®— зелеповатыми пятнами, вдоль мола — 
серебряно-бълыми*,Ды тихо, ж#емного сыро и очень тепло. 
Съ мягкимъ грохотомъ изр%дка проъзжали экипажи, и опять 
все смолкало. ШныряЯи неясно-освъщенныя фигуры гуляю- 
щихъ по тротуару надъ моремъ. Перешелъ черезъ улицу, 
ближе къ морю, и Дробязгинъ. 
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— Какъ тепло, —произнесъ разнЪженно впереди женеюй 
голосъ.--,„0, Боже, какъ хорошъ прохладный вечеръ л%та... 
Какая тишина!“ А завтра шестое декабря. Николы зим- 
няго,—говорила Александра СергЪевна. ВозлЪ нея молод- 
цевато выступалъ въ тоненькомъ лЪтнемъ пальто больной 
гвардеецъ. Офицеръ оставилъ безъ отвЪта ея замЪ чаше и 
сказалъ, видимо, продолжая прежнее: 

— Н%Ътъ, вы не отклоняйтесь. И такъ и знайте... Или я, 
или онъ, полячекъ этотъ. Такъ и знайте. МнЪЬ эта ваша 
тактика не нравится. Не люблю игры въ кошки-мышки. Ни- 
кому играть собой не позволю. Такъ и знайте. 

Александра Сергъевна засмћялась звонко, отчасти зага: 
дочно и отвътила что-то, но такъ тихо, что Михаилу Пав- 
ловичу не было слышно. Потомъ взяла спутника подъ руку. 
Они пошли медленнЪе, чъмъ раньше, и слишкомъ близко 
одинъ къ другому. Дробязгинъ остановился, цалъ имъ отойти 
впередъ, постояль на мств и повернулъ обратно къ До- 
лин Розъ. Онъ оставался холодно-спокойнымъ, равнодуш- 
нымъ. Было только немного смЪшно, но не было ни досады, 
ни сожалЪнія. 

Дома онъ засталъ Батыгу у Нумизматика. Нумизматикъ, 
р%зко повертываясь, бъгалъ по комнат. Батыга полулежаль 
на диванЪ и скептически усмЪхался. 

— ДЪло кончено, —повторялъ Нумизматикъ. —Кончено. 
Уже и разсуждать не о чемъ. Мы уъзжаемъ. Сейчасъ пере- 
говорилъ съ Маріей Николаевной... 

— Даетъ? 

— Дв тысячи. Если понадобится, дастъ больше. 

— Гмм-мъ... 

— Въ кредитъ, разумЗетея. Подъ вексель. Уплата по 
частямъ. Въ нЪсколько лЪтъ. Ей или наслЪдникамъ ея. 

— Та-акъ. 

— Что: та-акъ? Что ты хочешь сказать? 

— Глупо, — безстрастно заключилъ Батыга, не мЪняя 
своей неподвижной позы. 

— То-есть, что именно? Что глупо? 

— Все. Ђхать тебЪ въ Одессу—глупо. Тащиться въ Санъ- 
Ремо... или куда ты хочешь? Въ Оспедалетти? Еще глуп%Ње. 
Все не умно. Ну, помогъ бы деньгами... если ужъ такъ рас- 
трогало тебя. Помоги. Кредить у тебя столь‹ безграничный 
Отчего не помочь, коли есть возможность, Ноз самому зачЪъмъ 
летВть? Пошли денегъ. МҸ 

— Что деньги? Деньги не то. А еби она одна? Она 
больна... Нуждается въ заботливости, %®ъ уходъ. Деньгами 
не все купишь. Деньги половина лђвченья. ДћЪлать же что- 
нибудь наполовину всегда безполезно. И она не денегъ про- 
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ситъ. Она пишетъ: прзжай въ Одессу, увези меня. Про: 
грессирующій туберкулезъ легкихъ. Одуа въ меблирован- 
ной комнатЪ. Въ Сань-Ремо посылаютъ. Въ Санъ-Ремо, пи- 
куда больше... А ей не съ къмъ и не на что... 

— А пишетъ ова тебъ: рБшилась оиа обратиться, зная 
твое... и такъ далЪе? 

Пишетъ. Такъ что изъ того? 

— А то, что глупо. 

— Въ Санъ-Ремо и для Вовы полезный, чЬмъ въ Ялте. 

— Тра-та-а... Ты не виляй, друже. Не баланеируй. Впем- 
лите и блюдитеся отъ кваса фарисейска... ЗдЪеь не о Вов 
твоя забота. Билледу разгорачило... Заказное, еъ четырьмя 
марками. Весе кувыркомъ ради него швырлешь. А я тебъ 
скажу: ни въ какомь дълВ не стоить возвращаться назадъ. 
ПодогрћЂваніе чувсгвъ самое пустое занлтіе, какихъ бы то 
ни было, если отъ чувства больше непріятности, =Ъмъ ра- 
дости... къ чему оно? Вычеркивай его, и баста. Безъ жа- 
лости увичтожай даже память о немъ. А ты за Вову пря- 
чешься. Не скажешь ли еще, что Вовъ материнскую ласку 
возвратить хочешь? Ради него праздникъ примиренья ует- 
роить? Тогда ужъ— сознательный квасъ фарисейскій. НЪтъ, 
пе проведешь... Аминь, аминь глаголю тебъ, Нумизматикусъ: 
не стоить созидать ничего новаго на развалинах» прошлаго. 

-- Но я же и не собираюсь созидать! Ничего ровие- 
хонько. Меня зовутъ, просятт, я.. 

— Тра-та-а... Со мной, братъ, оставь элоквенцио. Тебь 
говорят» дЪло. А ты—за словесную пестрядь хочешь ук- 
рыться. Не проходить. Это —спереди блэженъ мужъ, сзади— 
вскую шаташася. Себя самого проведешь этимъ. Меня— 
пиколижды. ТебЪ на мадонну свою поглядЪть охота. Хоть 
послужить ей... коли нельзя добиться ничего большаго. „Я 
се побздилъ, роковую любовь“. Но... побЪъдилъ то, побъдилъ, 
а все же... „Если многіе дви безъ свиданья пройдутъ, я 
тоскую, не помня измЪнъ и обидъ. Если пеню, что любишь 
ты, вдругъ запоютъ, если имя твое невзначай назовуть... 
мое сердце, какъ прежде, дрожитъ“. 

— Что-то глаголовъ въ твоей поэзіи больно много. 

— Не моя она. Апухтинская. А у тебя не будетъ и въ 
Санъ-Ремо толку. Попомнишь слово мое въщее. Хоть и 
вылфчишь мадонну, она не оцзнить, ты--не забудешь. 
Простить простишь, забыть—не забудешь. Лихо, оно жи- 
вучее, долго помнится. Другой на твоемъ мъст, можетъ 
быть, и выигралъ бы на великодупии. ТебВ не удастся, ибо 
счастье—тотъь же штосст, Маркуша. Коли везетъ, ставь ва- 
банкъ. Хоть нЪеколько разъ еряду. Не везетъ, не мудри. 
Ограничивайся простыми ставками. 
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— Не разсчитываю ни на какой выигрышЪъ. Но уфзжаю, 
послЪзавтра. Уже телеграфировалъ. 

— И глупо. А что же со мною, значить? Какъ я оста- 
нусь? Захвораю, кто молока принесеть миндальнаго? Не 
Маргарита ли? 

— А ты не хворай. Поправляйся. 

Батыга протяжно свистнулъ. 

— Не до поправки, друже. Вы есте отъ міра сего, азъ 
нЪемь отъ міра сего. Уже почти, но пока что... видно, и 
вирямь въ санаторіумъ придется? А? 

— Я бы совЪтовалъ. Санаторіи даютъ огромный процентъ 
выздоровленій. Иногда прямо изумительныхъ. Режимъ под- 
ходящій. Это чрезвычайно важно. У меня и звввдующій зна- 
комый.. Можно озаботиться, чтобы ты быль на особомъ по- 
ложеніи. Со везми возможными льготами. Хочешь? 

— Валяй. Успфешь ли уладить до отъЪзда? 

— Постараюсь. А теперь спать пора теб». 

— И на томъ спасибо. 


На утро Михаиль Пазловичъ поднялся ва балконъ къ 
МарочкВ. У пея сидфлъ Вова. Мальчикъ былъ взволнованъ. 
Лицо его подергивалесь, глаза блестъли ярче, чъмъ всегда. 
Его уже охватила дорожная лихорадочность, безотчетная 
тревога, огорченіе разлуки. Марочка спрашивала у него: 

— ТебЪ очень хочется поскор?е увидъть ее? 

— Очень. 

— Но ты же не знаешь ея совсъмъ? 

— Какъ не знаю? Вовсе не не знаю. Мы съ папой часто 
про нее говорили. Онъ мнЪ все, все разсказывалъ. Ея пор- 
треть у насъ есть. Знаете, Марія Николаевна, она такая 
красивая. Какъ ангелъ. И не злая. Папа говорить, добрая, 
хорошая. А ућхала отъ насъ, потому... потому что ей было 
скучно. Но мы на нее вовсе не сердимся. 

— Да? —Марочка поздоровалась съ Дробязгинымъ и ука- 
зала ему на Вову, —вотъ, прощаемея.—ПослЪ спросила у 
мальчика:—А тебЬ не жаль бросать Ялту? 

— МнЪ только васъ здЪеь жалко, Марія Николаевна. 
Если бы и вы съ нами... 

— Воть какъ? —Марочка раземЪялась колко и ирони- 
чески. — Веселая собралась бы компанія. ЦЪлый музей не- 
мощей.--Марка Григорьевича нъЪтъ дома? — спросила она у 
Дробягзина спокойно. 

— НЪтъ. Позхалъ въ санаторіумъ Батыгу устраивать. 

— Ликвидируетъ веъ дЪла свои? Си$шнымъ ходомъ, въ 
пъеколько часовъ. Все кувыркомъ, какъ сказалъ Батыга? 
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Она произнесла это уравновЪшенно, какъ всегда. Но 
было что-то въ ея тонЪ, что заставило Михаила Павловича 
приподнять голову и пристально поглядъть ей въ лицо. 
Опять словно оттВнокъ колкости, обидчиво-затаенной горечи, 
недовольства, оскорбленности. Но ни на лиц ея, ни въ 
глазахъь не отражалось ничего необычнаго. Какъ всегда, 
глядЪла она спокойно, вдумчиво, проницательно и замкнуто. 
Дробязгинъ припомнилъ, что говорилъ Батыга объ ея не- 
равнодушіи къ Нумизматику. И, еще разъ взглянувъ въ 
остро-блестящіе глаза Марочки, сказалъ самому себћ: 

— И мн сейчасъ тоже показалось... 

Въ день отьззда Нумизматиковъ шелъ дождь. У Батыги 
ночью повысилась температура, такъ что Михаилъ Павло- 
вичъ одинъ провожалъ уфзжавшихъ. Туманъ висфлъ надъ 
городомъ, заслоняя горы. Но море было тихое, не угрожало 
качкой. Происходила обыкновенная сутолока на пароход%. 
Кричали, сносили поклажу пассажировъ, суетились, слы- 
шалась брань. Публики Ъхало сравнительно немного. Дро- 
брязгинъ и Нумизматики оставались наверху, не спускаясь 
въ каюту. Вова нервничалъ. Отецъ поглядывалъ на него съ 
опаской. Когда мальчикъ отошелъ въ сторону, къ носовой 
части парохода, Нумизматикъ сказалъ: 

— Боюсь за него. Слишкомъ много волнующихъ впеча- 
тлЪній. Сразу. Ну, что же... если надо? Смотрите же, Ми- 
хаилъ Павловичъ, наввщайте Андрея въ ,санаторіи. И пи- 
шите о немъ. Пока въ Санъ-Ремо, до востребованія. Потомъ 
пришлю адресъ. Напишете разумЂется? 

— Обязательно. 

— Спасибо. Врядъ ли онъ эту весну осилитъ. На пер- 
выхъ порахъ будетъ скучать въ санатори. А тамъ... онъ 
общительный, сейчасъ заведетъ знакомства. 

Вова приблизился къ говорившимъ. 

— Марія Николаевна нарочно рано встала сегодня, — 
сказалъ онъ отцу, и слёзы наполнили его огромные глаза. 

Нумизматикъ обнялъ мальчика. 

— Марія Николаевна очень добра. іо о чемъ же пла- 
кать? Мы вЪдь потомъ вернемся сюда. Осенью опять въ 
Ялту. 

— И Марія Николаевна? 

— Конечно. 

— А она тоже? 

— Кто! ; 

Вова нетерпћливо наморщилъ лобъ и приподнялъ точно 
нарисованныя тушью брови. 

— Ну... ты знаешь, кто. 

— Ахъ... она? И она съ нами... если захочетьъ. 
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— А если ей будетъ скучно? 

Нумизматикъ улыбнулся. 

— Тогда ола не по№деть съ нами. Насильно не пота- 
щимъ. Но мы-то вернемся въ Ялту. Куда же намъ на зиму 
Ъхать? 

Мальчикъ успокоился. 

Но когда медленно отчаливалъ и поворачивался паро- 
ходъ, Дробязгину съ берега видно было, какъ снова Нуми- 
зматикъ вытиралъ платкомъ глаза сына. 

Пароходъ двинулся и быстро отдалился. Подъ густымъ, 
вдругъ разыгравшимся дождемъ вернулся въ Долину Розъ 
Михаилъ Павловичъ и прямо прошелъ къ дач Зиверть, 
къ Марочкћ. На балконъ онъ засталъ ее плачущей. Она си- 
дла лицомъ къ морю, въ полъ-оборота къ входнымъ две- 
рямъ и плакала, склонившись на ручку кресла. Худыя 
плечи ея тряслись отъ рыданій, волосы были растрепаны, 
смоченный слезали голубой платочекъ валялся рядомъ на 
стул. Она двлала усилія перестать плакать и не могла 
сдержаться. 

Дробязгинъ на мгновеніе задержался у ааыа двери. 
Потомъ поспъшно повернулъ назадъ. Безъ шума спускался 
онъ по витой лћсенкъ съ балкона и весь былъ переполненъ 
боязнью, какъ бы Марочка не услышала его шаговъ, не 
узнала и не догадалась объ его приход%. 

Она—такая гордая, ей будетъ непріятно, что кто-то чу- 

жой видЪлъ ее въ эту минуту. 

И посл, глядя у себя изъ окна на шумный дождь, ко- 
леблющій мокро-зеленые, молодые кипарисы, Михаилъ 
Павловичъ все-таки не могъ рЪшить, о комъ же такъ безу- 
тЪъшно плакала эта замкнутая, обиженная судьбою дъвушка: 
объ отцв или сын%ћ?.. 

0. Н. Ольнемъ. 


КОЛЕСО. 
Романъ Іоанна Іенеєна. 


Переводъ Т. А. Богдановичъ. 


Когла, па слъдующее утро, Ли гулялъ въ „Ливкозьн- 
скомъ пәркћ, съ нимъ поравцялея какой-то человЪкъ и по: 
клонился ему. По всей его манерЪ держаться было ясно, 
что у него есть какоето тайное намбреше, въ его узыбкь 
было что-то нечистое, какъ будто онъ заговаривалъ съ не- 
знакомой дамой. Ли не аналъ его и прошелъ мимо. 

— Извините меня, сэръ,—сказалъ тотъ, заступивъ Ли 
дорогу, такъ что ему волей-неволей пришлось остановить - 
ся.-Я— Масонъ; какъ вы поживаете? 

И Масонъ раземЪялся. какъ признанный острякъ, кото- 
рому всегда удается всякая шутка. Теперь Ли вспомнилъ 
его. Это былъ Томасъ Масонъ, котораго онъ ветрЪтилъ не- 
давно въ Нью-ТоркЪ; онъ былъ во время драки Ли еъ Эван- 
стономъ. Но Ли вовсе не считалъ для себя обязательнымъ 
узнавать этого человъчка. Полицейскій агентъ сейчасъ же 
почувствовалъ это. 

— Вы не узнаете меня! Послушайте меня, — развЪ не 
правда? развЪ я не наблюдателенъ? Вы не узнали меня? 
ДЪло въ томъ, что я измънилъ вифшность, миетеръ Ли. 

Это, дЪйствительно, былъ Масонъ, и теперь онъ былъ 
не лишенъ даже нћкотораго стиля. Одђтъ онъ былъ настоя- 
щимъ джентльмэномъ. Его маленькая фигурка была обле- 
чена въ самое элегантное пальто. Но кто видълъ его раньше, 
тому не трудно было узнать его по таинственнымъ морщин- 
камъ и іероглифамъ вокругъ глазъ, Ръ которыхъ иногда 
отражалось непобълимое самодовольство и неустанное маль- 
чишеское любопытство, а иногда читалась грустная повст 
миновавшей молодости, которую дЪлаетъ еще печальнЪе 
необходимость играть роль юноши. Масонъ какъ будто и 
постарзлъ, и отчасти помолодълъ со времени послъдней 


. 
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встръчи. Казалось, что онъ намЗренно хочетъ придать роли 
пожилого человЪка легкій и фривольный характеръ. 

— Мевя очевь радуетъ ветрЪча съ вами, мистеръ Ли. 
МнЪ чрезвычайно пріятно видЪфть васъ. Поймите меня, я 
нахожу, что эта встрЪъча совсъмъ не случайна, уже съ дав- 
вихъ поръ я, если можно такъ выразиться, сознательно ра- 
довался тому, что встрфчусь съ вами. Въ моихъ рукахъ 
была возможность въ каждый данный моментъ вызвать 
встрћчу между нами и встрЪчу, далеко не обыкновенную. 
Вы удивлены. Вы смущены и не понимаете меня. Д%ло все 
въ томъ, что я счелъ себя въ правЪ, со всей осторожностью 
наблюдать за вами. Я говорю со всей осторожностью, такъ 
какъ вы вЪдь не испытывали никакихъ неудобствъ отъ 
моихъ наблюдев!й за вами, не правда-ли? Вы даже не по- 
дозрЪвали объ этомъ. Мистеръ Ли, вы совершаете каждый 
вечеръ между 8 и 9 часами прогулку въ Ливкольнскомъ 
парк%... 

Ли ничего не отвЪтилъ, хотя Масонъ стоялъ передъ 
нимъ съ торжествующей миной и ждалъ его одобренія. 

— Но въ четвергъ вы не пришли сюда, — продолжалъ 
Масонъ съ апломбомъ, — вы проспали, такъ какъ наканунъ 
вечеромъ вы были въ театръ, а потомъ ужинали съ миссъ 
Маргаритой Гронау, дочерью милліонера. Вы провожали 
молодую леди домой до ея квартиры на Эри-стритъ, № 237, 
это было въ три четверти второго, Вчера вечеромъ, ми- 
стеръ Ли, вы были съ семействомъ Гронау въ отелъ „Бис- 
маркъ“... 

— Все, что вы говорите, я и самъ знаю,—сухо прервалъ 
его Ли. —Съ какой стороны это можеть интересовать васъ, 
оставя то, что вы выдающійся полицейскій агентъ. 

— Если бы вы не прервали меня, мы бы къ этому и при- 
шли,—сказалъ Масонъ, снисходительно подмигнувъ Ли, съ 
видомъ человЪка, который благополучно проводить между 
подводными камнями корабль разговора. — Вчера вечеромъ 
вы были съ семействомъ Гронау въ отель „Бисмаркъ“, я 
упоминаю объ этомъ только для того, чтобы дать вамъ по- 
няте о томъ, насколько точны мои свЪдЪнія о вашемъ 
времяпрепровожденіи. Но, мистеръ Ли, за 5 минутъ до по- 
ловины седьмого, вы стояли на углу Рандольфъ-стритъ и 
Стэтъ-стритъ и видли меня... 

Ли, возобновившій свою прогулку рядомъ съ Масономъ, 
вдругъ остановился, онъ слушалъ теперь съ полнымъ вни- 
маніемъ. Масонъ откашлялся съ видомъ удовлетворенія. 

— Да, это вы меня видфли. У меня хорошіе глаза, мо- 
жете этому повЪрить, я сейчасъ же увидЪлъ, что вы меня 
вамЪтили. Это было въ первый разъ, а между тъмъ я уже 
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нЪсколько дней нахожусь по близости отъ васъ. Но этому 
была своя причина. Мн приходилось остерегаться двоихъ, 
а въ такомъ случаЪ легко попасть въ просакъ и быть замЪчен- 
нымъ однимъ изъ нихъ: человЪфкъ всегда остается челов%- 
комъ.—Ну, теперь я перехожу къ самому главному. Мистеръ 
Ли, васъ преслъдуетъ одинъ человЪкЪъ, и вотъ уже два дня, 
какъ вы это знаете. Два вечера подъ рядъ вы его видВли на 
мосту Клеркъ-стритъ и убвдились, что онъ елћдуеть за 
вами въ городъ. Этоть человъкъ находится подъ моимъ 
надзоромъ. Теперь я увЪренъ, что у васъ есть охота побол- 
тать со мной, что я вамъ не надоздаю. 

— Такъ, звачитъ, вы и были тотъ, другой!—воскликнулъ 
Ли, — вы и были тотъ субъектъ, что стоялъ на той улицЪ, 
немного лЪв%е... 

— Я и быль тотъ субъектъ. Вы можете называть меня 
субъектомъ, вы же, разумЪется, не знали меня, я быль 
одътъ, какъ человЪкъ изъ простонародья. Да, да, это я и 
былъ. 

— Кто же тотъ человЪкъ, который меня преслъдуетъ?— 
спросилъ Ли съ интересомъ. — Вы должны его знать, если 
вы за нимъ слВдите. Чего ему отъ меня надо? 

Масонъ скорчилъ самую сладкую мину, превратился въ 

лицетворенную загадку жизни, съ плотно замкнутымъ улы- 

бающимся ртомъ. Онъ помолчалъ минуту, смакуя создан- 
ное имъ положеніе. Потомъ вдругъ придалъ своему лицу 
холодное и презрительное выражене: 

— Это Джозефъ Эванстонъ! 

Ни одной минуты Ли не приходило въ голову, что это 
можеть быть онъ. Тъмъ не мен%е, это не поразило его. Вее- 
таки онъ сдЪлалъ добросовЪетную попытку проявить вели- 
чайшее изумленіе, такъ какъ Масонъ явно разсчитывалъ на 
это; было бы положительно грЪшно до такой степени разо- 
чаровать его. 

— Вы были сильно поражены, съ жадной радостью 
вскричалъ Масонъ, —да, да, я замЪфтилъ это, хотя вы и овла- 
дЪли собой, и приняли это съ внЪшнимъ спокойствіемъ. Я 
понимаю васъ, я ожидалъ этого... Вашъ старинный смер- 
тельный врагъ, опасный человъкъ, воспоминаніе о дикой 
схваткВ на жизнь и смерть... да, и вдругъ вы узнаете, что 
этотъ человВкъ здЪеь, въ этомъ городЪ и преслъдуетъ васъ. 
Это. дЪйствительно, какой-то бредъ.—Эванстонъ уже давно 
ходить за вами по пятамъ, могу васъ въ этомъ ув%рить. 
Для меня это было вродЪ утренней газеты, если можно такъ 
выразиться, наблюдать, какъ онъ вынюхиваетъ вашъ слЪдЪ 
здъсь въ город. Въ эти снфжные дни я ходилъ за нимъ, 
и, могу вамъ признаться, что именно онъ обратилъ мое 
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зчиманіе на васъ. Я скоро убъдился, что онъ своими ши- 
рокими ступнями старался попадать въ чей то слЪдъ, и это 
‘былъ вашъ слЪдъ. Мистеръ Ли, да будеть вамъ извЪстно, 
что вашъ правый сапогъ оставляетъ отпечатокъ одиннадцати 
гвоздей, а лБвый семи. Эванстонъ при ходьбЬ ставитъ ноги 
почти параллельно одпа другой, какъ краснокожій, но онъ 
не шаркаетъ каблуками, онъ, наоборотъ, старается попадать 
во впадину ступни, такъ какъ у него самого плоская 
ступня. Я могъ читать, скажемъ такъ, каракули Эванстона 
на вашей, —съ вашего позволенія, —рукописи, такъ же легко, 
какъ какой нибудь палимпсестъ старинныя письмена. Кстати, 
знаете ли вы, мистеръ Ли, почему вы скорЪе изнашизаете 
вашу лђвую подошву, чЪмъ правую? Это само по себЪ ули- 
вительно, всЪ другіе люди стаптываютъ прежде правый ка- 
блукъ. Вы, пожалуй, врядъ ли и отдаете себЪ отчетъ въ 
этой своей особенности, но, тъмъ не мене, она у васъ есть. 
Вы, разумЪется, думаете, что я знаю также, почему вы изна- 
шиваете раньше лъвый сапогъ? Но этого я не знаю. НЪтъ, 
туть мой предълъ. Я не задаюсь вопросомъ почему, я 
только отмЪчаю, что такъ оно есть. Теперь вы видите, въ 
чемъ заключается мой методъ. Только устранивъ изъ своего 
поля грђнія все, что не относится къ дълу, можно сохра- 
нить неизмъЪнную остроту взгляда, которая, хотя бы въ дан- 
номъ случаЪ, даетъ мнЪ возможность узнать васъ среди ты- 
сячи другихъ. Божественный даръ генія, мистеръ Ли, именно 
и заключается въ способности совершенно спеціализиро- 
ваться. Правъ ли я? Само собой разумЪется, это правда.— 
Прекрасно, мистеръ Ли, такъ вотъ, я уже нъсколько дней 
вполнЪ убъдился въ томъ, что Эванстонъ пресл$дуетъ васъ. 
Если я не ръшался предупредить васъ, то это потому, что 
у меня. была собственная цБль, и я хотБлъЪ, чтобы осетоя- 
тельства сами собой развились въ благопріятномъ для меня 
направленіи. Что Эванстонъ моя дизь, вы это сами видЪли, 
мистеръ Ли. Но теперь обстоятельства приняли такой обо- 
ротъ, что я ръшился обратиться прямо къ вамъ. Такимъ 
образомъ, я предупредилъ васъ, и, — пожалуйста, никакой 
благодарности за это! МнЪ приятно, мистеръ Ли, снова 
ветрЪтиться съ вами. Наше совмЪстное пребываніе въ Нью- 
Іорк% было слишкомъ кратковременно, но тЪмъ болће полно 
драматизма, и вы завоевали мсе сердце. Но Эванстона вы 
не пл%нили, о, нЪтъ, Господи Јисусе! Его вы не плЪнили. 
О, какъ онъ васъ ненавидитъ! Такимъ образомъ, въ томъ, 
что онъ теперь кружитъ около васъ, нътъ ничего загадоч- 
наго и навЪки необъяснимаго. У него недоброе ва умЪ, въ 
этомъ вы можете быть увБрены! и я очень совЪтую вамъ 
носить при себъ оруже и быть внимательнымъ. Теперь по- 
14* 
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слушайте, мистеръ Ли, я хочу сдфлать вамъ одно предло-- 
женіе, которое, какъ я думаю, вполнЪ отвЪчаеть вашимъ 
собственнымъ правильно понятымъ интересамъ... Вы не: 
им%Ђете ничего противъ того, чтобы мы пошли съ вами въ 
кафэ поблизости? Мы ходимъ тутъ слишкомъ на виду у 
всъхъ; тамъ намъ будетъ очень уютно, и мы можемъ спо- 
койно поболтать обо всемъ этомъ. Я хотћлъ было посЪтить 
васъ на вашей квартир%, но потомъ оставилъ это нам%ре- 
ше. Вы согласитесь со мной, что, приходя къ человЪку въ 
качествЪ гостя, до пЪкоторой степени обязываешься ему, и, 
кромЂ того, никогда нельзя знать напередЪ, что тебя ожи- 
даеть въ чужомъ домЪ, а между тБмъ я люблю крайнюю 
въжливость; поэтому я предпочитаю обращаться къ людямъ 
на улицЪ. Тамъ всъ равны, и ужъ по самымъ обстоятель- 
ствамъ дЪла тебя не могутъ вытолкать за дверь.—Прекрасно. 
Стало быть, мы идемъ въ какое нибудь кафэ и разопъемъ 
тамъ по стаканчику за старое знакомство. Какъ вы теперь 
себя чувстуете, мистеръ Ли,— повидимому, недурно? Чортъ 
возьми, какъ вы всегда нелЪпо одЪты! Почему вы не закру- 
чиваете вверхъ ваши усы? Знаете, эта миссъ Гронау,— или, 
можеть быть, мн слЪлуеть быть скромнъе и говорить 
миссъ Г.?— нечего сказать, она прехорошенькій и прелако- 
мый кусочекъ, а? и денежки при томъ! (Масонъ сдЪлалъ 
видъ точно онъ дуетъ на раскаленное желъзо) о-о! ВъЪдь 
правда? Правда? Видитъ Богъ, вы должны дружелюбно ло- 
смотрћъть на меня, по чести, вћдь въ томъ, что вы живы, и 
моя доля заслуги есть, —если бы я не удержалъ тогда Эван- 
стона въ должныхъ границахъ, онъ бы васъ пожралъ.—По- 
жалуйста, не поймите меня превратно, очень васъ прошу, 
не подумайте, что я точу зубы на какую нибудь матеріаль- 
ную выгоду. Я не настолько грубъ и, кромЪ того, я не нуж- 
даюсь. Я полюбилъ васъ еще тогда, во время вашей схватки 
въ Нью-Іорк%, я никогда не видълъ ничего болће захваты- 
вающаго. Я бездътный человЪкъ, мистеръ Ли, и пожелай 
судьба, я могъ бы быть вашимъ отцомъ. Примите мое 
расположеніе за проявленіе той неудовлетворенности, кото- 
рую приносить съ собой жизнь. Вы мнъ нравитесь, а я 
одинокій малый. Итакъ (они подошли къ кафа)... пътъ, про- 
ходите впередъ, мистеръ Ли, пожалуйста, проходите! НЪтъ, 
нЪтъ, ни въ какомъ случаъ! СлЪдомъ за вами... 

Они вошли. Масонъ, какъ бы мимоходомъ, окинулъ взгля- 
домъ все помъщен!е, отмЪтилъ въ умЪ всЪхъ посзтителей 
и, когда онъ убБдился, что все обстоитъ благополучно, они 
выбрали себ мЪсто и усфлись. Ли не хотБлъ ничего Ъеть 
и долженъ былъ столько времени отказываться, что, нако- 
нецъ, лицо его совершенцио вытявулось. Масонъ никакъ не 
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‘могъ понять, что Ли непріятны его угощенья. Ну, ну! Коли 
такъ, онъ закажетъ что нибудь для себя! Языкъ его въ это 
время не отдыхалъ. Ли съ грустью поглядывалъ по сторо- 
намъ. Его до глубины души терзало сознаніе, что онъ 
попалъ въ водоворотъ этой неустанной болтовни. Но онъ 
принужденъ былъ вытериЪть это, такъ какъ хотълъ разу- 
знать что нибудь про Эванстона. Итакъ, это Эванстонъ си- 
дълъ вчера за его стуломъ въ ресторанз „Бисмаркъ“- 
Этому самому человЪку онъ когда то до неузнаваемости 
разбилъ лицо, а теперь онъ снова тутъ, какъ злокачествен- 
ный наростъ. Онъ видълъ передъ собой вчерашнее лицо, и 
въ томъ, что онъ не узналъ его, ему чудилось что то жут- 
кое. Онъ непрем$нно долженъ уяснить себЪ все, что ка- 
‚сается Эванстона, даже если онъ вынужденъ будетъ одно- 
временно слышать и про другія вещи изъ тзхъ же неап- 
петитныхъ устъ. 

— Воть видите ли,—говорилъ Масонъ,—я долженъ сна- 
чала объяснить вамъ, почему я самъ здћсь. Это не спроста. 
О нътъ, далеко не спроста! Вы, въроятно, думали, что я 
послЪ той исторіи въ Нью-Іоркъ, которая, къ несчастью, за- 
кончилась менъе удачно, чъмъ я разсчитывалъ, —вернусь 
въ Англію. Я проигралъ ставку, мистеръ Ли, и у меня хва- 
таеть мужества сознаться въ этомъ. Я признаю, что меня 
глупъйшимъ образомъ надули. И я дважды проигралъ игру, 
я долженъ это сказать, я не хочу... гм... потухшій свътиль- 
никъ прятать подъ столъ. Во первыхъ, я поставилъ већ 
свои карты на Эдмонда Галля, какъ на виновника въ убій- 
ствЪ Элли Джонсонъ, а во вторыхъ, когда я, наконецъ, за- 
путалъ мистера Галля въ сВти, я выказалъ себя совершен- 
нъйшимъ дуракомъ въ состязан!и съ Нью-Іоркской поли- 
щей, этого певозможно отрицать. Теперь Эдмундъ Галль 

`умеръ, вы знаете, что онъ по несчастной случайности быль 
отравленъ въ тюрьмВ, такъ что по отношенію къ нему те- 
перь уже ничего не исправить. Но, тъмъ не менЪе, онъ 
быль невиненъ. Онъ, сахо собой разумЪетея, не убивалъ 
Элли Джонсонъ, и, если бы Эванстонъ не запуталъ его ули- 
камп и не зарлекъ и меня этимъ способомъ въ западню, 
‚возможно, что дзло и не дошло бы до трагедій съ мадамъ 
Д‹Ора. Элли Джонсонъ убилъ Джозефъ Эванетонъ, воть по- 
чему я здВсь... 

Ли съ глубокимъ волнешемъ смотрълъ на тайнаго 
агента. Наступила пауза, которую Масонъ не торопилея 
прервать, наслаждаясь эффектомъ своихъ словъ. 

г — Возможно ли это? —проборхоталъ, наконец, ши, чув- 
„слъуя, что горло его сжимается отъ горя при мысли объ 
Эдмундъ ГаллЪ и мәдамъ д‘Ора. 
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Масонъ мигалъ глазами, какъ курица, когда она пъетъ- 
воду; онъ Ълъ, чавкая и упиваясь наслажденемъ. 

— Да,-–-сказалъ онъ, —такъ оно и было. Все это оказа- 
лось ‘очень просто, т. е., конечно, послЪ того, какъ я распу- 
талъ всЪ нити. Кели хотите, я могу въ короткихъ словахъ 
разсказать вамъ весь ходъ дЪла. Тутъ есть вещи, которыхъ 
вы не знаете, а между тъмъ для того, что мы хотимъ обсу- 
дить, очень важно, чтобы вы во веъхъ подробностяхъ знали, 
что произошло. Разръшите мнЪ изложить это вамъ въ эпи- 
ческомъ тонЪ. Была убита молодая дъвушка, Элли Джон- 
сонъ въ ЛондонЪ, на Стамфордъ-стритъ, и ея разрЪзанный 
на части трупъ былъ найденъ въ ТемзЪ; но не доставало 
одной руки. Тутъ появляюсь я; я вижу руку. Мои поиски 
приводятъ меня на борть гмериканскаго парохода „Баха- 
рахъ“. И здЪеь я совершаю свою первую ошибку. Вы уви- 
дите, мистеръ Ли, какъ я поадн%е съ хладнокровіемъ истин- 
наго тайнаго агента погрузился въ изученіе своихъ ошибокъ 
и во всЪхъ подробностяхъ уяснилъ себЪ ихъ; мелочнымъ 
я не былъ. 

Итакъ, представьте себЪ, что слЪдъ убійцы приводитъ 
меня на бортъ „Бахараха“, отправляющагося въ Нью-1оркъ. 
До сихъ поръ все было хорошо, такъ какъ Эванстонъ былъ, 
дЪйствительно, на корабл. Но тутъ я обращаю свои подо- 
зрЪнія на Эдмунда Галля, который тоже уъхалъ на этомъ 
пароходВ съ пъвицей мадамъ д‘’Ора. На немъ были синія 
очки, такъ какъ у него слабые глаза, а я вообразилъ, что 
онъ ихъ прячетъ. Онъ былъ нервепъ и страненъ на видъ и 
все ходилъ взадъ и впередъ съ сумкой въ рукахъ. ДЪйстви- 
тельно ли въ немъ было нъчто настолько странное, что я 
не могъ не обратить на него вниман!я? Правда, я застигъ 
его на томъ, что онъ хотћлъ броситься въ воду... изъ-за раз- 
очарованія въ жизни и изъ-за мученш, какія ему приходи- 
лось выносить въ своей личной жизни, —словомъ, у него было 
достаточно причинъ для недовольства жизнью. Онъ былъ 
ученый, и легко могъ показаться однимъ изъ ТЬхъ людей 
мистическаго склада, которые съ такимъ же хладнокровіемъ 
могутъ убить женщину, какъ мы рЪжемъ утку. Короче, 
я началъ разставлять ему сЪти. Бъ этотъ моментъ появляется 
Эванстонъ. Послушайте только. какъ хитро подобрался этотъ 
апашъ. Какъ только мы пріъхали въ Нью-юркъ, онъ съ 
большимъ искусствомъ и энергіей устраиваетъ рядъ спири- 
тическихъ сеансовъ и именно въ лабораторіи Эдмунда Галля— 
подумайте только—въдь какой шельма съ головы до пятъ! 
Да вздь вы сами присутствовали при этомъ. Но вы послу- 
шайте, ради чего онъ это устраивалъ. Эдмундъ Галль сдЪъ- 
лалъ очень важное открытіе, касающееся гадія --оно стоило 
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большихъ денегъ—и во время тТЪхъ сеансовъ Эванстонъ 
укралъ у него это открытіе тЪмъ, что обратилъ противъ 
Галля улики въ убйствЪ. Каково? Ловкость, съ которою онъ 
все это продълалъ, была совершенно исключительная, вы 
должны будете это признать, когда примите въ соображеше, 
что я не поймалъ его на этомъ. Онъ былъ умнЪе большин- 
ства воровъ, онъ, чорть возьми, не совался взадъ и впередъ 
съ ножомъ и отмычкой, онъ дъйствовалъ трансцендентально— 
понимаете ли вы, что это значитъ? Онъ насъ всЪхъ сдцълалъ 
дураками, какъ самый кровожадный и проклятый Богомъ 
психологъ, какой когда либо существовалъ на свътВ, психо- 
логъ, говорю я. Это хищное животное изучало въ молодости 
теологію въ Оксфорд, —я узналъ объ этомъ позднће. Онъ 
усвоилъ законы душевной жизни, какъ какой-нибудь адво- 
катишка, который изучилъ анатомію, когда былъ борцомъ. 
У него острые зубы, а на губахъ всегда готовъ крикъ не- 
годованія противъ фальшивой игры и тузовъ въ рукав%. 
Онъ знаетъ музыку всякаго человЪка и умЪеть извлечь ее 
тихими звуками своей манной дудочки! Да, онъ сумЪлъ 
извлечь изъ Эдмунда Галля похоронные звуки! Онъ ослЪ- 
пилъ того прекрасной армянкой, Миріамъ Карекинъ, отъ нея 
тихо и увЪренно повлекъ его къ призрачной ЭльдЪ, пони- 
маете вы, а отъ той уже прямо въ объятя Элли. Постигли 
вы эту дьявольскую игру? Галль въ конц концовъ самъ 
повзрилъ, что онъ убилъ Элли Джонсонъ, по крайней мЪрЂ 
въ тотъ моментъ, когда онъ былъ возбужденъ и измученъ 
своей научной работой. Теперь мы дошли до того пункта, 
когда Әванстонъ сум%лъ отдълаться отъ руки, —обвиняющетй 
руки, какъ я ее чрезвычайно мЪътко назвалъ,—и нЪкоторыхъ 
другихъ уликъ, сохраненныхъ для этой цЪли, и сунулъ все 
это въ сумку, гд% Галль держалъ свои важныя бумаги. Бу- 
маги Эванстонъ забралъ къ себЪ. Онъ въ буквальномъ смыелЪ 
слова перенесъ свою нечистую совЪеть въ сердце Галля, и 
въ то же время онъ наложилъ свою руку на достояніе Галля, 
на его открыт!е. ЗдВсь появляется на сцену мадамъ д‘Ора. 
Пока она стояла рядомъ съ Эдмундомъ Галлемъ была опас- 
ность, что его вниманіе можетъ-быть вновь отвлечено отъ 
мистики и загробнаго міра; прекрасно, надо было, слЪдова- 
тельно, отдалитъ ее отъ него. И Эванстонъ предложилъ ей 
на выборъ перейти къ нему или вид%ъть, какъ на Галля 
обрушивается несчаст!е.: Въ отчаян!и она ръшается утопиться, 
что очень кстати для него. Она, такимъ образомъ, убрала бы 
себя съ дороги, и игра тъмъ самымъ была бы выиграна. 
Но въ этоть моментъ наступила катастрофа, которую вы пе- 
режили вмъстЪ съ нами. Въ припадкъ безумной ревности 
мадамъ д‘Ора бросается на призрачную дзву и обнаружи- 
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васть весь обманъ: это оказывается сама Миріамъ Карекинъ, 
медіумъ, она и являлась въ качествЪ духа. Та ранитъ ма- 
дамъ д’Ора стклянкой, въ которой были бациллы собачьяго 
бЪшенства, и воть почему Эдмундъ Галль убиваетъ мадамъ 
д:Ора: онъ боится взрыва этой страшной болани. Эван- 
стонъ проигралъ игру, его обличаютъ, какъ фальшиваго 
духа,—этого человЪка каменнаго вЪка — этого дьязола въ 
образъ клоуна. И вы рубили его, какъ котлетку, по всЪмъ 
правиламъ искусства. Это былъ поединокъ на совЪсть, ия 
считаю одной изъ своихъ жизненныхъ удачъ, что я присут- 
ствовалъ на немъ въ качествЪ посредника. Но, слушайте 
дальше: за этимъ послЪдовала моя послЗдняя и самая гру- 
бая ошибка. Я продолжалъ думать, что Галль убилъ Элли, — 
такъ какъ я нашелъ улики въ его ящикЪ. Въ то время я 
не могъ заподозрить, что онБ были подложены туда Эван- 
стономъ, хотя Галль и обращалъ мое вниманіе на это. Я не 
могъ этого постичь. Эванстонъ такъ хитро все это прод%- 
лалъ, что ни одинъ смертный полицейскій агентъ не могъ 
бы разгадать это. Что вы хотите, чтобъ я дЪлалъ, во имя 
Неба, если Галль самъ сознается: чему же мн%, чортъ возьми, 
вЪрить! Онъ самъ говорилъ, что убилъ Элли. Онъ, правда, 
былъ чудакъ и не могъ отказать никому, кто просилъ его 
о какой-нибудь услуг; на чердак у него что-то тоже не 
совсвмъ ладно было, но когда онъ заявляетъ, что такъ себъ, 
мимоходомъ убилъ парочку людей и въ частности признаетъ 
именно тотъ случай, было бы безсовЪетной грубостью не по- 
върить ему на слово. А? Впрочемъ, значен!е этого было не 
особенно велико, такъ какъ не усцълъ я довести его до со- 
гнанія, какъ Нью-Іоркская полиція, арестовала его за убій- 
ство мадамъ д’Ора, о которомъ я въ тотъ моментъ ничего 
не зналъ. ПослЪ этого я потерялъ его, и онъ былъ осужденъ 
за то убійство, которое онъ дЪйетвительно совершилъ. Дру- 
гими словами, Эванстонъ затравилъ двухъ людей до смерти, 
какъ собака травитъ дичь. Онъ не кусалъ, для этого объ былъ 
слишкомъ уменъ, но снъ травилъ ихъ до смерти. И они 
умерли. За это онъ не можетъ быть наказанъ. 

Но, видите ли, у меня не было ни малЪйшей охоты воз- 
вращаться въ 'Англію съ такими, мягко выражаясь, отрица- 
тельными результатами, не правда ли? Я остался въ Нью- 
Іорк% и продолжалъ разелЁдованіе моего пэгибшаго дъла, 
пока мнв не блеснулъ свЪть во тьмз, и я пе постигъ всю 
глубину злодЪйства Эванстона. Тогда я ухватился за его 
ельдъ, и опъ привель меня сюда. Впрочемъ, разобраться 
въ этомъ дЪлЪ мнв помогла маленькая Миріамъ Карекинъ. 
Изъ нея можно было выжать немного словъ, но она стояла 
близко къ Эванстону, когда они вдвоемъ устраивали эти 
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представленія съ духами. Тотъ, кто обладаеть хорошимъ 
чутьемъ, можеть легко сдЪлать выводы изъ сопоставленія 
многаго, о чемъ бЪдная, напуганная дъвочка не рЪшается 
прямо говорить. НЂсколько м$сяцевъ спустя она уъзхала 
изъ Нью-Іорка, а теперь она здЪсь, въ Чикаго, и опять во 
власти Эванстона. Вамъ, я вижу, трудно этому пов%врить, 
но что подълаешь, такой ужъ вкусъ у женщинъ, для нихъ 
ничего не можеть быть слаще, какъ выносить пощечины 
отъ самаго злого и грязнаго павіана! 

Я никогда не забуду, какъ разъ у насъ дома, въ Англіи, 
въ Зоологическомъ саду давала представленіе труппа вши- 
выхъ индусовъ, самаго ничтожнаго племени, —0! само собой 
разумЂется, съ Ганга!—Импрессар1о купилъ ихъ тамъ, какъ 
стадо свиней, и Ъздилъ съ ними по Европъ.—И вотъ одинъ 
изъ этихъ кули, десяти футовъ въ обхватЪ, пахнущій по- 
томъ,... И вдругъ одна дама изъ самаго высшаго общества. 
УвБряю васъ, бЪлая женщина, изъ англійской аристокра- 
ти... впрочемъ, я обязался молчать. Я слЪдоваль за ними, 
долженъ былъ впутаться въ эту исторію, могу сказать, 
деликатная была работа... фу! Гадость! Это отвратительное 
животное, сь больной мордой и копытами, фу!.. Ну-съ, а 
миссъ Карекинъ какъ бы то ни было теперь здесь, въ Чи- 
каго. Она получила письмо и повиновалзсь ему. Она гдъсь, 
и я ее видВлъ.– Скажите, м-ръ Ли, вы не слышали ничего 
объ одномъ человЪк%, который собирается здъсь, въ Чикаго 
основать новую религію? НЪкій А. 0. Канцеръ, называющий 
себя сверхъ-человъкомъ и открывшій религіозную общину на 
Уотеръ-стритъ? 

Ли отрицательно покачалъ головой. 

— О немъ было что-то въ газетахъ, но онъ еще далеко 
не мастеръ своего дфла.—Это Эванетонъ! 

— Что вы говорите? 

— Это Эванстонъ. Да, онъ снова возобновиль свою ду- 
ховпую дъятельносгь. Вы, конечно, помните, что у него въ 
Нью-Іорк® былъ христіанскій увеселительный домъ, съ свъ- 
товыми картинами, изображазшими самыхъ прекрасныхъ 
грВшницъ міра, картины бодома, съ дымомъ и пламенелъ, 
и картипы страшнаго суда, гдЪ тысячи гръшниковъ стояли 
на ступеняхъ... это было въ тв самые дни, когда онъ нахо- 
диль время рисовать Эдмунду Галлю потерянный рай и 
самому пробираться въ его лабораторію въ качеств спи- 
рита. У этого человЪка большая энергія. Но ему пришлось 
отказаться отъ своего промысла, когда мы его изобличили, 
и онъ принужденъ былъ выкарабкиваться изъ грязи. Теперь 
онъ перемЂнилъ имя и раскинулъ свою палатку въ Чикаго, 
и, если онъ остался такой же пілвкой, какъ въ старые дни, 
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мы скоро увидимъ, какъ онъ обоими концами присасы- 
вается къ шез публики, у которой въчно головныя боли и 
которая вЪритъ въ старинныя средства. А что онъ вопьется, 
въ этомъ не можетъ быть сомнВній. Но, клянусь ревущей 
статуей Мемнона, я посыплю его солью. 

За уб ство Элли Джонсонъ я не могу его арестовать. 
Не можетъ быть ни тБни сомнЪнія въ томъ, что онъ совер- 
шилъ это убійство, но противъ него нътъ ни малЪйшихъ 
улчкъ, такъ какъ ему разъ навсегда удалось отстранить ихъ 
отъ себя. Убійство по веъмъ даннымъ приписывается 
Эдмунду Галлю и съ этимъ ужъ ничего не подзлаешь. Но, 
знаете, что я могу? Я могу слЪдить за Эванстономъ до 
тЪхъ поръ, пока онъ не совершитъ новаго убійства, и уже 
тогда арестовать его. Вотъ что у меня на умв. При его 
темпераментћ долго ждать не придется, пока онъ пуститъ 
въ ходъ ножъ. И ужъ тогда, можете быть увЪрены, я по- 
стараюсь быть очевидцемъ. По правдЪ говоря, я отчасти 
ожидалъ и, —не скажу, конечно, надзялея,—а ждалъ, съ 
ужасомъ ждалъ, что онъ избереть своею жертвою васъ, и 
что скорешенько заморозитъ вамъ кровь въ благодарность 
за ту баню, которую вы ему задали въ Нью-ТоркЪ, и, вы 
можете чЪмъ угодно поручиться, что у меня все было бы 
въ порядкЪ, какъ только это совершилось бы. Западвя 
захлопнула бы его раньше, чЪмъ тьма застлала бы ваши 
глаза, можете порадоваться этому. Но очень скоро я при- 
шелъ къ убъжденію, что у него что-то другое на умЪ, что 
онъ не собирается сейчасъ проглотить васъ живьемъ. Онъ 
хочетъ подготовить васъ или вы ему нужны, -можетъ быть, 
онъ хочетъ воспользоваться вами, или еще тамъ что-нибудь 
онъ надумалъ.—Ну, вотъ теперь я и подошелъ къ тому 
предложенію, о кеторомъ я упоминалъ. Предложеніе это 
сводится къ тому, чтобы мы объединились противъ Эвач- 
стона. Вы не откажетесь сказать мнъ, знаете вы объ Эван- 
стонЪ что-нибудь еще, кромЪф того, что я вамъ только что 
разсказалъ?— Видћъли ли вы его еще когда-нибудь, кромЪ 
тъхъ двухъ разъ на улицЪ, вчера и третьяго дня? 

— Онъ былъ вчера вечеромъ въ ресторанъ „Бисмаркъ“,— 
сказалъ Ли,—но это вы, конечно, знаете. Вы, въроятэ», 
были тамъ же и слВдили за нимъ. 

— Я видфлъ, что онъ, спустя нъсколько минутъ послЬ 
васъ, вошелъ туда. Но на этомъ я покончилъ свой рабочій 
день. Во-первыхъ, я зналъ, что ничего значительнаго въ 
ресторан%ъ * произойти не могло, а во-вторыхъ, я думалъ, 
что недостаточно основательно загримированъ, чтобы пока- 
заться при такомъ яркомъ осввщеніи. Меня могли бы 
узнать.—Если бы я былъ одътъ такъ, какъ сейчасъ, я не 
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побоялся бы войти. Вы понимаете, что все потеряно, если 
онъ хотя на минуту замЪтить и узнаеть меня. Что онъ, 
дЪлалъ въ ресторан, если можно узнать? 

— Я подозрђваю, что онъ слВдилъ за мной, Богъ его 
знаетъ по какимъ мотивамъ. Я замфтилъ его шляпу, а по- 
томъ увидВлъ и его самого за столикомъ по близости отъ 
меня. Да, я могу сказать, теперь я знаю, что это былъ онъ. 
Но я совсъмъ не узналъ его... что то промелькнуло только 
вь его взглядЪ... 

— Онъ совершенно измЪнилъ свою физіономію. ВмЪсто 
козлиной бородки, онъ носитъ теперь усы. Вы и не подозрћъ- 
ваете до чего это мВняетъ человЪка. Прежде онъ походилъ 
на медоточиваго сельскаго священника изъ прежнихъ, а 
теперь онъ скор$й смахиваетъ на театральнаго комика, съ 
отпущенными на время каникулъ усиками. КромЪ того, 
овъ носитъ теперь коротенькій пиджакъ, вмЪето прежняго 
длиннаго степеннаго сюртука. Во время молитвенныхъ 
собраній онъ появляется въ какомъ-то талар и съ тюрба- 
номъ на голов... 

Говоря это, Масонъ вынулъ маленькую записную кни- 
жечку, написалъ что-то на листочкЪ, вырвалъ его и про- 
тянулъ Ли. 

— Воть его адресъ на Уотеръ стритъ, гдЪ онъ пропо- 
вЪдуетъ. Вы легко можете пойти туда и посмотр%ть на 
него, если у васъ есть охота. Но только переодъньтесь, онъ 
вудить хорошо. Впрочемъ, вы ничего не выиграете, если, 
прослушаете его галиматью. Его частная квартира въ дру- 
гой сторон, но ее вамъ не зачЪмъ знать... Ну-съ, значить, 
въ кафэ ничего не произошло, кромЪ того, что онъ сЪлъ 
по близости отъ васъ. Я такъ и думалъ. Но, знаете ли, 
мистеръ Ли, въ сущности, довольно странно, что онъ такъ 
далеко простеръ свой интересъ къ вамъ; и я думаю, что 
мы можемъ попытаться поработать вмВстЬ съ вами, осно- 
вываясь на этомъ. У меня есть даже намВреніе посоввто- 
вать вамъ завязать знакомство съ нимъ. Вамъ не зачъмъ 
показывать, что вы его узнали, это вы должны, напротивъ, 
всячески скрывать, такъ какъ, если онъ будетъ считать 
себя неузнаннымъ, онъ скорће развернется, и мы больше 
узнаемъ о немъ. Заставьте его когда-нибудь столкнуться 
съ вами и высказать, наконецъ, что ему отъ васъ нужно, 
а потомъ держите его на удочкЪ и тихонько тащите за 
собой, какъ осетра, до тьхъ поръ, пока я явлюсь и поймаю 
его. Что вы отвЪтите на этотъ планъ?. 

Ли молчалъ, планъ ему вовсе не нравился. 

— У насъ будетъ много шансовъ на успфхъ, когда мы 
будемъ знать, какая приманка на него лъйствустъ, —сказалъ 
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Масонъ настойчив№е; если вы — та приманка, которая такъ 
сильно вліяетт на всЪ его чувства, то вы не должны отка- 
заться приманить его, нЪтъ, право, не должны. Для васъ это 
будетъ своего рода спортъ, это позабавитъ васъ, я совершенно 
увЪренъ, что этимъ путемъ мы его поймаемъ. Если вы ста- 
нете его повћреннымъ и откроете мнЪ потомъ все, вы этимъ 
отпустите ему его грЪхи, вы сдЪлаете доброе дзло... 

Ли покачалъ головой. Но Масонъ не сдавался. Онъ раза 
два лукаво подмнгнулъ и понизилъ голосъ: 

— Мистеръ Ли... надфюсь, вы убЪдились, что человъкъ, 
съ которымъ вы говорите, не лишенъ такта... Я ни минуты 
не думалъ, что вы будете это даромъ для меня дФлать. Ни 
въ какомъ случаћ! Само собою разумЗется, что за потерю 
времени и за всякую издержку ради этого дБла, я возна- 
гражу васъ соотвЪтетвующимъ гонораромъ. 

Ли посмотрълъ ему прямо въ лицо; онъ не хотБлъ его 
оскорблять, показавъ, что онъ разсердился; но онъ пропу- 
стилъ мимо ушей то, что Масонъ сказалъ, над'Бясь, что 
этого будетъ достаточно. Масонъ нагнулся еще ниже надъ 
столомъ и еще глубже заглянулъ въ глаза Ли. 

— Назвать сейчасъ какую-нибудь опредъленную сумму, 
вы понимаете, было бы трудно... Но я прошу васъ вЪ- 
рить, что вы не будете обмануты въ своихъ ожидашяхъ. Я 
льщу себя надежцою, что вознагражу васъ скорЪе выше, 
чЪмъ вы ожидаете, чБмъ ниже... 

Ли опять со всей возможной вЪжливостью сдЪлалъ видъ, 
что не слышитъ его. Онъ не сердился на него. Нельзя же 
сердиться на карету, которая забрызгаетъ васъ грязью на 
улицЪ. Но, когда Масонъ въ третій разъ предложилъ ему 
плату, онъ отказался, кратко, но такъ ръшительно, что тотъ 
разсердился. 

— Я не знаю, конечно, вашего состоянія, мистеръ Ли, — 
сказалъ онъ, поеживинсь.—МнЪ приходилось сталкиваться 
оь писателями и другими людьми этого сорта, съ ними 
можно было сговариваться за сходную цзну... но вы, мо- 
жеть быть, привыкли имЪть дъло съ такими суммами, ко- 
торыя лежать вн доступныхъ мн предфловъ? Мы в%Ъдь 
вь Америкъ. По имЪете ли вы представленіе о моихъ дЪ- 
лахь? Л, какъ уже упоминалъ вскользь, человфкЪ незави- 
симый, но въ мои привычки не входитъ щеголять своей 
банковой книжкой... 

Ли спокойно смотрълъ на него, не говоря.ни слова; онъ 
наблюдалъ за нимъ, какъ мы наблюдаемъ за огнемъ, кото- 
рый гдЪ то загорЪлся и горить до тъхъ поръ, пока не сго- 
рить то, что онъ зажегъ. 

— Да, да продолжаль тотъ съ прежнимъ воодушевле- 
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ніемъ, хотя мягче.—Вы должны извинить меня: я человЪкъ 
искренній, я часто высказываю свое мнъніе во вредъ са- 
мому себв, ужъ ничего съ этимъ не подБлаешь. Если бы я 
даже не оттолкнулъ васъ ничћмъ другимъ, я все равно не 
могъ бы скрыть отъ васъ своихъ чувствъ. Прихолится при- 
мириться съ потерей. Если вы не хотите, стало быть, не 
хотите и баста! Но мнЪ было бы по настоящему больно, 
если бы вы злоупотребляли моимъ довБріемъ. Это подо- 
рвало бы мою вБру въ порядочность людей, въ вашу въ 
особенности. Я отказываюсь върить, что вы можете это сдћ- 
лать. Вы стоите выше меня, какъ выдающійся художникъ 
Божей милостью: къ вамъ нельзя приходить и предла- 
гать презрзиныя деньги, вы не хотите знать денегъ. Вы 
даромъ изливаете вашу поэзію на головы людей, такъ оно 
и должно быть, и я оселъ. Я вижу въ васъ свътлую, худо- 
жественную душу, надъ головой у васъ радуга, и вы стре- 
митесь въ глубину, какъ Ніаг&ра,--я говорю, конечно, не о 
ТЪхъ частяхъ водопада, которыя служатъь машинамъ, —но, 
кромЪ того, вы стоите выше меня и какъ джентльмэнъ, 
отъ макушки головы до гвоздей на сапогахъ—одиннадцать 
на правой ногЪ и семь па лВзой, — вы, конечно, не выда- 
дите стараго полицейскаго агента, вся цъль котораго за- 
ключается въ томъ, чтобы отдавать въ руки правосудія на- 
рушителей закона... 

— Я обЪщаю вамъ, что я не скажу никому того, что вы 
мн сообщили,—просто отвътилъ Ли.— Меня ничто къ этому 
не обязываетъ. ў 

— Не правда ли? — вскричалъ Масонъ.—Это само собой 
подразумЪ вается, не правда ли? Съ вашей стороны было бы 
изъ рукъ вонъ глупо сказать что-нибудь Эванстону, если 
вы его встрЪтите, такъ какъ вамъ самому выгоднЪе, чтобы 
онъ находился все время подъ угрозой закона. А пробол- 
таться какому-нибудь другому полицейскому — не пред- 
ставить для васъ никакой выгоды! А? вы сами не увле- 
каетесь полицейскими дфлами, къ сожалћнію, долженъ ска- 
зать. У васъ не можеть явиться желанія устроить такое мо- 
шенничество и выдать мой матеріалъ какому-нибудь дру- 
гому полицейскому, въ этомъ я совершенно увЪренъ... 

Ли слегка улыбнулся, пріоткрывъ зубы, но Масонъ не 
замЪтилъ этого. Онъ былъ бы искренно и до конца дней 
своихъ изумленъ, если бы Ли, сдфлавъ логическій выводъ 
изъ этого разговора, подставилъ ему фонарь подъ глазтъ. 
Масонъ говорилъ на своемъ собственномъ языкЪ, и не было 
никакого смысла переводить его. При этой мысли Ли сразу 
успокоился. Только люди вродв самого Масона дають пинка 
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животному, если оно слћдуетъ своей природЪ и кусается. 
Масонъ пробоваль на немъ свои зубы, вотъ и все. 

Но Масону, повидимому, Ли уже надоълъ. Онъ съ важ- 
ностью поднялся; то, чего зубы не берутъ, очевидно, дрянь, 
и собрался уходить. Пока онъ расплачивался, онъ сдЪлалЪ 
еще н%Ъсколько замЪчаній этому господину: 

— Мистеръ Ральфъ Винифредъ Ли—таково ваше полное 
имя, пе правда ли? Вы, я надвюсь, не сомняЂваетесь, что 
вашъ отсутствующій видъ ни вь какомъ отношеніи не по- 
вліяеть на мое поведеніе въ данномъ дЪлЪ. Поэтому не 
удивляйтесь, если вы замЪтите меня въ своемъ кильватерЪ 
или въ томъ районЪ, гдз вы вращаетесь. Этого вы, разу- 
мЂется, не можете мнЪ запретить. Законъ, по счастью, сто- 
ить выше насъ всъхъ. Не предпринимайте ничего, въ чемъ 
бы вамъ впослВдетви пришлось раскаяться. Самое лучшее, 
если вы сдЪлаете видъ, что не знали никогда Томаса Ма- 
сона, даже и по имени; мн это было бы всего пріятнће. 
Прощайте! 

Масонъ оффищально поклонился, чо не протянулъ руки. 
Вслъдъ затЪмъ онъ вышелъ съ шикомъ, оставивъ Ли одного 
въ кафэ, хотя онъ самъ его туда пригласилъ. Но въ две- 
ряхъ онъ еще разъ обернулся. Красиво и пріятно оскорбить 
челов ка-—это, конечно, —но, по зрЪломъ размышлени, еще 
лучше поспЪшить вернуться и потушить искру мести. Сей- 
часъ Ли, положимъ, смотритъ невиннымъ и добрымъ, но кто 
знаетъ, какіе у него планы въ головъ. Быть можетъ, у него 
все же есть гдъ-нибудь какое-нибудь вліяніе, зачЪмЪъ дово- 
дить до крайности. Ничего не будетъ хорошаго, если онъ 
влругъ встанетъ на дыбы. Масонъ снова вошелъ въ кафэ 
съ самымъ дружелюбнымъ видомъ. 

— Я уже говорилъ, мистеръ Ли, мнЪ было бы очень прі- 
ятно еще разъ ветрћтиться съ вами. Если бы мы, незави- 
симо отъ дЪлъ, сошлись когда-нибудь здзсь, въ Чикаго, это 
доставило бы мнЪ большое удовольствіе. Можетъ быть, какъ 
нибудь вечеркомъ мы соберемся съ вами куда-нибудь по- 
веселиться, поразвлечься немного; я, какъ уже говорил? 
вамъ, совершенно одинокъ. Да, да, благодарю васъ за пріят- 
ное общество, мистеръ Ли, очень, очепь благодаренъ. До 
пріятнаго свиданья. Вы такъ-таки окончательно не хотите... 
нЪтъ, нЪтъ, вы не хотите... Будьте здоровы, еще разъ, при. 
мите мою благодарность 

На этоть разъ Масонъ протянулъ маленькую четы- 
рехугольную крфикую кисть, которая отъ вліянія различ- 
ныхъ климатовъ, отъ ремней городскихъ трамваевъ и отъ 
дверпыхъ ручекъ, стала грубой и корявой и оставляла впе- 
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чатлфніе мозолистаго малаго, которому не очень-то сладко 
приходилось въ жизни. 

Онъ помахалъ шляпой, какъ лирическ! юноша „Галло!“. 
Онъ любезно расшаркивался, держа шляпу надъ евоими 
свдъћющими волосами, и вторично подошелъ къ двери, по- 
вторяя: 

— Мы еще увидимся! Мы еще увидимся! До свиданья! 


ҮІ. 


Когда Масонъ удалился, Ли снова прошелъ въ паркъ. 

Было воскресенье. Въ городЪ царило величайшее спо- 
койствіе. Вчерашній вътеръ улегся, и холодъ тоже смяг- 
чился. Паркъ весь бълълъ подъ снЪгомъ, но солнца не было. 
Стоялъ одинъ изъ тЬхъ дней, лишенныхъ свЪта и неба, 
когда въ погодБ какъ будто наступаетъ пауза. На улицЪ 
было мало людей, даже въ парк почти никого не было. 
Съ улицъ, тамъ за оградой, доносились то растущіе, то 
удаляющіеся звуки мчавшихся черезъ длинные промежутки 
трамваевъ. 

Городской шумъ затихъ, онъ напоминалъ теперь глухой 
подземный громъ; по сравненію съ непрерывнымъ суббот- 
нимъ грохотомъ онъ почти смущалъ слухъ. Въ этой тишин 
ощутительнЪе становилось пространство, оно ширилось до 
безконечности, расходясь все болЪе и боле далекими кру- 
гами. Въ городв слышны были промежутки, въ длинныхъ 
пустыхъ улицахъ звуки раздавались медлительно и лъ- 
ниво. 

Б%лый и тихій паркъ со своими устланными снВгомъ 
полянами и зимними деревьями казался какимъ-то дале- 
кимъ островомъ, точно памятникъ того, что здЪеь было 
когда-то, природы и всего, что растетъ само. Съ искус- 
ствомъ и прилежаніемъ была здЪсь сохранена картина сель- 
ской жизни, на которой глазъ отдыхалъ, — подобіе лЪса, 
озера и мирной равнины. 

ЗдЪсь говорило прошлое, въ которомъ всегда есть что-то 
зимнее и тихое, говорило символами, которые увлекали за 
собой человЪка. Тутъ колонна, тамъ мраморный постаментъ, 
остатки сна, который не хочется забыть. Бодро и угловато 
стоялъ вылитый изъ бронзы Авраамъ Линкольнъ, съ напол- 
ненпыми снЪгомъ ушными раковинами, холодный, какъ ле- 
дяной столбъ, окруженный почетомъ трупъ, больше нату- 
ральной величины. Въ своемъ вЪчномъ праздникв, онъ бу- 
детъ стоять здЪсь, какъ знамя почета и труда для тВхъ 
безымянныхЪ, но живыхъ, которые еще охвачены шумной 
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сутолокой будней. Люди умираютъ, но для Линкольна яЪтъ 
успокоенія. 

Тишина. Неправильно, точно обрывки музыки, начина- 
ютъ вливаться кақіе-то звуки въ темный, глухой гулъ 
города. 

Церковные колокола Чикаго. 

Да, воть они начинаютъ одинъ за другимъ. Какъ бЪдно 
опи звучали, какъ далеко друга отъ друга! По каменнымъ 
пустынямъ города перекликались слабенькіе голоса колоко- 
ловъ. Погружаясь въ угольный дымъ, ихъ звукъ замиралъ, 
не дождавшись новаго удара. Но въ этихъ знакомыхъ зву- 
кахъ слышалась жалоба, полная раскаяній тоска по родин%, 
точно колокола пробудились отъ сна къ жестокой дЪйетви- 
тельности: только что имъ грезилась прежняя страна, та, 
страна, гдв за высокими стЪнами притаились маленькіе 
города, гдъ тБла церквей всей своей тяжестью давили на 
низкія крыши, гдЪ семья неприступныхъ башенъ царила 
въ высокомъ голубомъ солнечномъ воздухЪ, гдЪ они, когда 
имъ это нравилось, могли наполняться воскресными зву- 
ками и оттуда могли таращить на городъ свои глазныя 
впадины, точно стая могучихъ сказочныхъ птицъ, которыя 
поютъ о томъ, что они держатъ въ своихъ когтяхъ. 

Изъ Чикагскихъ будней не поднимались въ высь никакія 
башни; въ этомъ прокопченомъ лагерЪ уровень крышъ не 
былъ увЪнчанъ крестами церковныхъ главъ, и городъ пока- 
зывалъ свою плоскую спину. 

На почвЪ этихъ магазиновъ то тутъ, то тамъ, точно грибъ, 
выростала часовня или церковь въ добромъ старомъ стил. 
Мъдные звуки ихъ колоколовъ, точно ползучіе корни, искали 
выхода средн фасадовъ домовъ и никогда не могли вы- 
рваться сквозь дымъ на солнечный просторъ. Теперь, въ 
церковное время, вс эти колокола начали что-то говорить, 
объясняться, кричать фальцетомъ и качать головой, и звать 
на помощь, досадливо, но въ то же время. насколько воз- 
можно, вЪжливо, каждый для своей маленькой секты; и все 
это смутно, разорвано, точно обломки какой-то мелодіи, ко- 
торая почти теряется въ грохотЬ города, города, который 
даже во время отдыха звучалъ глубокимъ и мощнымъ, какъ 
скала напъвомљ. 

Въ Чикаго трудно было повфрить въ дЪйствительность 
звуковъ колокола. Они звучали, какъ во сиф, это были 
точно призраки звуковъ, точно пронесшійся мимо жалобный 
стонъ старой непокрытой хижины, вокругъ которой рЪютъ 
какія-то безжизненныя призрачныя воспоминанія. 

Но колокола добросовЪстно старались, неутомимо подхва- 
тывали другъ друга и крзпко цЪолялиеь другъ за друга; 
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они ткали надъ отдыхающимъ городомъ, великаномъ-горо- 
домъ покровъ изъ звуковъ, они помогали спотыкающемуся 
времени и пространству, которое вливало свои волны въ 
безконечность. Если бы только имъ удалось заставить го- 
родъ-великанъ слушать, если бы онъ раскрылъ свой слухъ 
для тишины, тогда будни его сердца были бы уже отравлены, 
онъ сталъ бы хромымъ великаномъ съ жаломъ въ груди. 

Колокола молились въ типтинВ за Чикаго, они звонили, 
звонили; о! пускай же ихъ, наконецъ, услышатъ. Тишина! Во 
время этой паузы, когда мгновенье вдругъ вскрываетъ среди 
тишины свой страхъ передъ смертью, религіей и искус- 
ствомъ, во время этой паузы встрътились Ли и Эванстонъ. 

Это было на мосту Клеркъ-стритъ. 

Ли направился въ городъ съ одной только цфлью по- 
завтракать въ клубЪ. Среди моста онъ остановился на томъ 
же самомъ мЪъств, гдЪ стоялъ въ прошлый вечеръ, слушая, 
какъ терзалась ледяная вода въ безжалостной ночной тем- 
нот. Теперь былъ день, и все казалось мягче, рЪка без- 
молвно катила евои бЪлесоватыя, грязныя волны, которыя 
теперь стали на четверть ниже и оставили на столбахъ 
шрамы, а на берегахъ бахрому изъ тины. На мосту было 
совершенно тихо, шло только нЪеколько пъшеходовъ, и ни 
одного экипажа. Разбитая ломовиками мостовая теперь под- 
мерзла, и на покрывавшей ее грязи сохранились всЪ слЪды 
субботняго движенія, отпечатки подковъ и колеи отъ ко- 
лесъ. Во всВ стороны простирались покинутыя улицы съ вы- 
сокими вымершими домами; людей веБхъ точно вымело. 
Улицы походили на пустыя артеріи, изъ которыхъ вытекла 
кровь. 

Среди этой тишины вуұдъ этого сказочно нагроможден- 
наго города производилъ жуткое впечатл%ніе. 

Кто-то прошелъ взадъ и впередъ мимо Ли. Ли приело- 
нился къ периламъ и оглянулся. Но тотъ былъ сзади. Тогда 
Ли совсЪмъ повернулся и взглянулъ прямо въ лицо Эван- 
стону. Да, наконецъ, это былъ онъ. Но сегодня онъ былъ 
чисто выбритъ. Большіе усы были сбриты, и обнаженное 
лицо издфвалось надъ Ли. Сперва Ли испыталъ жуткое, не- 
пріятное - чувство отъ того, что онъ вчера не узналъ его. 
Такъ какъ, несмотря на всЪ штуки съ бородой, подетрижен- 
ной то такъ, то иначе и теперь совсБмъ сбритой, черты 
лица и въ особенности глаза были до такой степени несо- 
мнЪнно его, Эванстона, что его нельзя было не узнать, если 
кто хоть разъ видълъ его. Впрочемъ, вчера вечеромъ ва его 
лицъ не было улыбки, а когда онъ не улыбался, онъ похо- 
дилъ на перваго встрЪчнаго грубаго малаго. Но эти по-ло- 
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шадинсму оскаленные зубы... да, это былъ, несомнЪнно, онъ. 
Эванстонъ... ну, и что же? что теперь будетъ? 

Въ то же мгновене Ли почувствовалъ, что его что-то 
связываетъ, отнимаетъ у него силу, придавливаетъ его, ли- 
шаетъ всякой инищативы. Это происходило оттого, что онъ 
ожидалъ этой встрЪчи, и ему не доставало той силы, кото- 
рая порождается неожиданностью, когда преобладаетъ не 
сознане, а инстинктъ. 

Это проксходило оттого, что желаніе не выдать себя и 
не потерять самооблаланвія поглощало всЪ его силы. Внут- 
реннее волненіе не сказалось ничЪмъ въ его лицВ или въ 
глазахъ; никто не заподозрилъ бы, что это спокойное и 
замкнутое выраженіе достигалось напряженіемъ веъхъ его 
силъ. Но самъ онъ зналъ это, и, внутренне возмущаясь про- 
тивъ этого и призывая Эванстона къ отвЪту, онъ связалъ 
первсе звено, которое сковывало его съ тъмъ; онъ хотЕлъ 
отплатить тому за все. 

Эванстонъ снялъ шляпу и стоялъ съ непокрытой голо- 
вой. Онъ пресмыкался всЪми чертами своего злобнаго лица, 
коварная улыбка дрожала на его губахъ, точно онъ былъ 
ослЬпленъ свфтомъ. Когда Ли не отвЪтилъ на его поклонъ 
и вообще не шевельнулся, странно было видЪть, какъ Эван- 
стонъ приблизился на одинъ шагъ, не спуская глазъ съ Ли, 
потомъ нерЪшительно остановился, какъ будто у него не 
хватало мужества; но въ ту самую минуту, когда онъ замћ- 
1илъ, что Ли относится съ состраданіемъ къ его смиренію, — 
не къ нему самому, --онъ сразу ръшился и выдвинулъ ногу 
впередъ. Одежда его носила едва ли не умышленный отпе- 
чатокъ бфдности, чго само по себЪ произвело извЪетное впе- 
чатлъніе на Ли. Лицо и руки у него порядкомъ замерзли, 
и онъ, казалось, не могъ скрыть этого. Не терпЪлъ-ли онъ 
втайнЪ нужду? Онъ нћсколько разъ неловко поклонился; 
онъ почтительно опустилъ плечи; на всемъ его сущест: 
лежалъ грубо полдъльный отпечатокъ безпомощности, кото- 
рый казался бы смЪшнымъ, если бы онъ не оказывалъ сво- 
его дЪйствія, но въ томъ-то и дъло, что онъ оказывалъ, онъ 
обезоруживалъ, и Эванстонъ подошелъ уже совефмъ близко 
къ нему. Онъ плылъ по нервной системъ Ли, какъ лодка 
по волзамъ; онъ уловилъ тактъ въ сердиз Ли и постаралея 
втереться къ нему при помоги состраланія, которое часто 
пролагало ему дорогу въ жизни. Взглядъ его не отрывалея 
отъ глазъ Ли, онъ ни разу не соскользнулъ на его ротъ или 
руки. Когда обезьяны дерутся другъ съ другомъ, онЪ тоже 
никогда не смотрятъ другъ другу въ зубы или на другіе 
части ТЪла, онЪ впиваются въ глаза другъ другу, гдЪ 
раньше всего отражается всякій грозящій укусъ или поще- 
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чина. Но когда Эванстонъ подошелъ достаточно близко, его 
лицо вдругъ точно собралось все, и въ слЪдующее мгно- 
веніе на немъ отразилась сдерживаемая грубость. Загово- 
рилъ онъ съ какой-то интимной вЪжливостью, которая и 
оскорбляла, и въ то же время привлекала, такъ что заста- 
вляла забыть оскорбленіе. 

— Извините, — сказалъ онъ, и голосъ его звучалъ сдер- 
жанно и сладко, — извините, я знаю, что на улицЪ не при- 
нято представляться. Я` и не ръшался на это, меня вы, ко- 
нечно, не знаете. Но я васъ знаю, мистеръ Ли. Кто не зна- 
еть Ральфа Винифреда Ли! Какой человъкъ во всЪхь Со- 
единенныхъ Штатахъ не знаетъ васъ? Когда я увидЪлъ, что 
вы стоите здЪсь въ полномъ одиночествЪ, я не смогъ не 
поклониться вамъ, не воспользоваться случаемъ выразить 
вамь свою благодарность. Я большой поклонникъ вашего 
таланта. 

Произнеся эту льстивую рЪчь, которую Ли пришлось 
волей-неволей выслушать, не сходя съ мЪета, онъ отету- 
пилъ шагъ назадъ, оглядЪлъ Ли съ ногъ до головы, скло- 
нился и взглянулъ на него, точно въ какомъ-то экстазЪ: 

— Такъ вотъ какой видъ у иабранниковъ! 

Онъ снова приблизился и на этоть разъ уже ветупилъ 
въ кругь атмосферы, окружающей Ли, придвинулся вплот- 
ную къ его лицу и заглянулъ ему прямо въ глаза, затаивъ 
хитрую и вызывающую насмћ шку... 

На Ли все это произвело впечатлъніе только крайней 
беззастЪнчивости, съ какой этотъ молодецъ говорилъ о 
его талант 5. Но его нервы реагировали все же съ чрезвы- 
чайной примитивностью, и они дали обойти себя. Похвала 
остается похвалой, и создаеть нћкоторую зависимость 
даже въ отношеніи такого человЪка, который, Богъ его 
знаетъ, искренно говоритъ или нътъ. Ли былъ неспособенъ 
таращить глаза на человфка, который говоритъ ему пріят- 
ныя вещи и ьъ то же время терзаетъ, стоя токъ близко, 
что чувствуется тепло отъ его дыханія, и потому онъ отету- 
пилъ и повернулъ голову въ сторону. Вторая причина, ко- 
торая связывала Ли съ иванстономъ, заключалась въ томъ, 
что онъ не хотЪль смотръть ему прямо въ глаза и въ то же 
время чуветвовалъ, что его тянетъ къ этому. Это была пре: 
скверная загадка, и для ея ръшенія онъ не могъ обойтись 
безъ Эванстона, который породилъ ее, 

— Для меня истинное удовольствіе видћть автора самыхъ 
прекрасныхъ книгъ, какія я читалъ въ жизни, — сказалъ 
Эванстонъ, осклабясь, прямо въ ухо Ли, который стоялъ 
къ нему теперь бокомъ.—Я давно мечталъ встрЪтить васъ, 
но въ такомъ городв, какъ Чикаго, можно долго жить, не 
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столкнувшись ни разу. Когда прочтешь произведенія ка- 
кого-нибудь писателя, всегда интересуешься его личностью, 
а потомъ, когда встрётишься съ нимъ, испытываешь разо- 
чарованіе... Вы, мистеръ Ли, пе разочаровали меня, напро- 
ТИВЪ... 

Эванстонъ издалъ какой-то странный звукъ, не то льсти- 
вый, не то насмћшливый. Ли продолжалъ молчать, и тотъ 
сталъ все щедрЪе и щедрЪе изливать на него потоки льсти- 
выхъ ръчей, вмЪстЪ съ тъмъ, съ каждой мипутой становясь 
все заносчивће и заносчивће. Точно онъ держалъ въ кар- 
манъ не только Ли, но всю американскую литературу и 
все, что имЪло къ ней отношеніе. 

ТЬмъ временемъ Ли подвергъ себя самого провЪркз. 
Одно мгновеніе онъ чувствовалъ себя настолько слабымъ, 
что, кажется, упалъ бы, если бы его пальцемъ тронули, 
но потомъ онъ овладълъ собой, и отъ него повфяло холод- 
комъ. 

Эванстонъ прекрасно почувствовалъ это и сейчасъ же 
сократился, униженно отетупилъ и сталъ менђе навязчи- 
вымъ. Онъ быстро нашупалъ самую удобную для даннаго 
момента позицію. и укръпился на ней. Между этими двумя 
людьми установилось пЪкотораго рода перемЪнчивое равно- 
вЪъсіе, съ помощью котораго они могли продолжать свое 
знакомство. | 

Эванстонъ говорилъ, а Ли наблюдалъ. Скоро стало со- 
вершенно очевидно, что Эванстонъ считаеть себя неузнан- 
нымъ и играетъ роль неизвЪстнаго. Странно было только 
то, что Эванстонъ велъ себя горазцо свободнЪе и позволялъ 
себв гораздо шире проявлять свою личность, чЪуъ въ Нью 
Іорк%. Возможно, что тамъ онъ игралъ роль, а здЪсь быль 
просто самимъ собой. Это дЪлало его мензе опаснымъ, въ 
особенности для тъхъ людей, которые знали его въ его 
прежней роли. Ли ръшилъ принимать его за то, чЪмъ онъ 
былъ теперь, судя по всему, что онъ проявлялъ, и скрывать, 
что онъ зналъ его раньше. Но, несмотря на это, онъ едва 
не выдалъ себя. , 

Среди разговора Эванстонъ сказалъ вдругъ: 

— Съ вашей стороны очень любезно, мистеръ Ли, что 
позволяете вступать съ вами въ разговоръ человъку, кото- 
раго вы совеЪмъ не знаете, который подошелъ къ вамъ на 
улицЪ.— Меня зовуть Капцеръ. 

Туть Ли слЪдовало сказать: „А? воть какъ? Канцеръ!“ 
Но Ли былъ неопытенъ во лжи. Онъ только кивнулъ голо- 
вой. Онъ вфдь ужъ зналъ отъ Масона, что Эвапстонъ назы- 
вается теперь Канцеръ. Онъ кивнулъ головой изъ ипстинк- 
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тивной добросовЪетности, но въ ту же минуту понялъ, что 
заскочилъ слишкомъ далеко. 

— Вы знаете меня, мистеръ Ли?—спросилъ Эванетонъ, 
и глаза его немного скосились: онъ, видимо, обдумывалъ, 
какъ ему поступить. Но Ли сумълъ выпутаться изъ затруд- 
ненія: 

— Да, я васъ знаю, —сказаль онъ, и въ ту же минуту 
почувствовалъ, что, когда надо, онъ сумћетъ лгать лучше 
многихъ другихъ. 

Онъ бросилъ осторожный взглядъ на шляпу Эванстона 
и заговорилъ, ни мало не смущаясь: 

— Да, я васъ зкаю, я встрЪчалъ ваше имя въ газетахъ. 
А. О. Канцеръ. Вы религіозный ораторъ; я хорошо васъ 
знаю. 

Эванстонъ громко раасмъялся. Онъ успокоился и вер- 
нулся къ своей роли. СмЪхъ его звучалъ весело и самодо- 
вольно: 

— Итакъ, мистеръ Ли, вы знаете проповЪдника съ этой 
фамилјей. А въдь я не такъ давно въ Чикаго. Я еще пока 
мало извЪстенъ, меня знаетъ только небольшая группа мо- 
лодежи. ТЪмъ не мене, я именно этоть Канцеръ. Пони- 
маете вы меня? Я не сомнзваюсь, что вы меня совсЪмъ не 
знаете, или, въ лучшемъ случа, слышали обо мнЪ, какъ 
о сумасбродномъ основатель новой религіи, и все-таки я 
говорю вамъ, что я этоть Канцеръ. Понимаете ли вы игру 
между тБмъ, за что тебя считаютъ или должны считать по 
твоимъ предположеніямъ, и тёмъ что ты есть. Я— Канцеръ. 
Знаютъ меня люди или нфтъ, я— Канцеръ. ПозднЪе, когда 
моя миссія будетъ выполнена, и веЪ узнаютъ, кто я, тогда 
окажется, что я всегда былъ Канцеръ. Какъ человвкъ я— 
Канцеръ. Знаете ли вы, мистеръ Ли, что въ настоящую 
минуту встрЪтились двв духовныя великія державы? ЗдЪсь 
на этомъ мосту... на мосту... мы встрЪтились съ вами. 

Эванстонъ быстро оглянулся, какъ-будто почуявъ что-то, 
и взмахнулъ вверхъ рукой: 

— На мосту... Вы слышите чикагскіе колокола? 

Кое-гдВ въ городЪ еще звучали запоздавшіе колокола. 
Ли исполнилъ желаніе Эванстона и прислушался къ коло- 
коламъ. Оба ощутили, что надъ ними прошло что-то непе- 
редаваемое словами. 

Наконецъ, Эванстонъ вскричалъ: 

— 0! пойдемте со мной. Идемте. Дайте мнв показать 
вамъ мой міръ! Мы ветрътились' съ вами въ этотъ полный 
значенія часъ, пойдемте же со мной... я покажу вамъ то, 
чего вы не знаете. 

У Ли вовсе не было желанія идти съ Эванстономъ. Но 


230 ТОГАНЪ ТЕНСЕНЪ. 


въ слздуюций моментъ тотъ сказалъ нЪчто такое, что заста- 
вило его измЪнить намЪрен!е. 

— Идемте со мной и загляните въ тихую грудь Америки. 
Моей Америки вы не знаете, мистеръ Ли. Вы не знаете 
моей силы, а между тБмъ, именно я укажу путь всЪмЪъ сто- 
ронамъ Америки. Пойдемте со мной, и я покажу вамъ духъ 
суровой и богатой Америки. 

Пока Эзанстонъ произносилъ эти слова, собственныя 
слова Ли, онъ склонилъ къ Ли голову и пристально смот- 
рЪлъ ему въ глаза глазами обезьяны, которая стащила 
что-то у товарища и вмЪстВ съ тьмъ украла и право соб- 
ственности на это. , 

Это было то жало, которое онъ хладнокровно погружалъ 
въ сердце Ли. Ли почувствовалъ укусъ. Его поразило, что 
его грабятъ такъ прямо лицомъ къ лицу. Что нужно отъ 
него этому животному? Зачфмъ онъ дразнитъ его, держа 
въ зубахъ огрызокъ его души? Ахъ! 

Ли ваглянулъ на Эванстона потухшими глазами; каза- 
лось, онъ всецћло погрузился въ себя, сосредоточился, 
но это была лишь манера смотрЪть. Его чувство самосо- 
храненія перешло въ самозащиту. И чЪъмъ больше въ его 
сознанйи отпечатлћвались черты лица Эванстона, тъмъ яснЪе 
онъ чувствовалъ, какъ въ немъ разгорается жажда борьбы. 
Всякій взглядъ на этого наглеца производилъ на него не- 
выносимое впечатлЪніе, за которое онъ клялся отомстить 
ему. 

И съ этой минуты началась борьба между двумя людьми, 
между двумя въ корнз различными нервными системёми, 
борьба, которая могла окончиться только полнымъ уничто- 
женіемъ одной изъ борющихся сторонъ, такъ какъ одна 
вела ее слЪпо со всей силой элементарнаго аппетита, а для 
другой дъло шло о жизни. 


У. 


— СдБлаемъ длинную прогулку, —вскричалъ Эванстонъ 
весело и довЪрчиво,--пойдемъ вмЪстћ въ городъ и погля- 
димъ по сторонамъ. Я увЪренъ, что мы станемъ друзьями. 
Вы не думаете, что мы станемъ друзьями? Вы меъ чрезвы- 
чайно нравитесь! Мы давно должны были ветрЪтиться. 
Идемте гулять. Неужели вы въ самомъ дЪлЪ думаете, что 
вы знаете что-нибудь вЪрное о Чикаго. Сегодня воскресенье, 
обратите вниман!е, что на улиц можно идя разговаривать, 
можно разслышать всякое слово, можно даже думать. Не 
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правда ли? Развъ здЪеь не тихо? А? РазвЪ вы не находите, 
что здЪсь тихо? Вы не находите? 

— 0, да! 

— РазвЪ вамъ не приходитъ въ голову, что весь Чикаго 
выселился, что получены свЪдЪНя о сказочныхъ золотыхъ 
поляхъ, находящихся всего въ нЪсколькихъ миляхъ отсюда, 
и всякій, у кого только есть ноги, отправился туда, чтобы 
попасть во время и захватить на свой пай? РазвЪ вамъ не 
представляется, какъ вся эта орда устремляется вопъ изъ 
Чикаго, сбЪгаетъ, какъ облако съ луны, и исчезаетъ въ 
преріи. ВЪдь мы оба, и вы, и я, только о томъ и мечтаемъ, 
какъ бы создать такой слухъ, который опустошилъ бы 
Чикаго. Пробудить въ людяхъ горячку, не правда ли? Я 
спрашиваю васъ, какъ вы думаете, гдЪ сегодня Чикаго? 

Они, между тЪмъ, уже тронулись съ мета и прошли 
нфкоторую часть Клеркъ-стритъ. Ли невольно окидывалъ 
взглядомъ безконечные ряды оконъ, выходившихъ ва улицу; 
нигдЪ не было видно ни одного человЪка, ни малЪйшаго 
признака жизни ни вверху, ни внизу. Въ одиноко Ъхавшемъ 
городскомъ трамваъ силълъ кондукторъ, удобно располо- 
жившись внутри, съ большимъ иллюстрированнымъ воскрес- 
нымъ номеромъ „СЫсасо Атегісапѕ“ въ рукахъ. 

— Какъ же вы думаете, гдз сегодня Чикаго? 

— Сидятъ, вЪроятно, по домамъ и читаютъ газеты,-- 
предположилъ Ли. 

— НЗкоторые. НЪкоторые. Но большинство въ эту ми- 
нуту въ церкви! Да, мистеръ Ли. Вамъ крайне трудно по- 
върить этому... Сами вы не ходите въ церковь, ужъ много 
лЪть вы забыли думать о религіи, и вы пребываете въ 
спокойной увћренности, что то, чего вы не видите, не су- 
ществуетъ. Я не буду говорить съ вами о вашей вЪр%, такъ 
какъ это меня не касается, и вы—вообще слишкомъ обра- 
зованный человзкъ, чтобы придерживаться какой-нибудь 
религіи. Но я хотВлъ бы обратить ваше вниман!е на взру, 
какъ на явленіе, я хотВлъ бы открыть вамъ глаза на тотъ 
удивительный фактъ, что въ данную минуту милліоны лю- 
дей сидятъ въ плохо протопленныхъ помфщеняхъ Чикаго 
и слушають трогательное преданіе о жизни Гисуса Христа. 
Я сейчасъ покажу вамъ это. Вы знаете, что въ Чикаго 
600 церквей. Мы не можемъ, конечно, посфтить ихъ всЪхЪ, 
но мы возьмемъ наугадъ двЪ—три изъ нихъ. Допустите ли 
вы вЪроятность того, что всъ онъ полны народа, если эти 
три, или не три, а сколько вы пожелаете, будуть полны? 
Что вы скажете? 

Ли поторопился отвътить, такъ какъ онъ былъ увъренъ, 
что иначе Эванстонъ будетъ продолжать предлагать вопросы, 
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пока не добьется отвъЪта. Онъ заявилъ, что опъ и самъ 
убЪжденъ, что церкви полны народа. 

— Хорошо, —сказалъ Эванстонъ,—въ такомъ случаћ мы 
зайдемъ въ двЪ-три церкви. Сядемъ въ трамвай и поздемъ 
въ улицу Мичиганъ; тамъ много славныхъ Божіихъ домовъ. 
Вы увидите тамъ вашихъ знакомыхъ. Не подумайте только, 
что я хочу васъ „пробудить“ въ обычномъ смыслвВ этого 
слова, я хочу только открыть вамъ глаза на дЪйствитель- 
ность, которой вы совершенно не замћчаете, а я утверждаю, 
что она стоитъ такъ же твердо и прочно, какъ англійскій 
банкъ. Прежде всего я хочу, чтобы вы признали, что у насъ 
есть церкви и что люди посБщаютъ ихъ, а потомъ я попы- 
таюсь дать вамъ представленіе о томъ, что получается съ 
неба, т. е. какъ можно воспользоваться этимъ одушевленіемъ. 
Вы человВкъ, одаренный фантазей, и въ то же время у васъ 
есть чувство дъйствительности. Вы одинъ изъ самыхъ свЪт- 
лыхъ умовъ Америки. — Право, мистеръ Ли, у васъ изуми- 
тельная способность воображеня.. я хотЪълъ бы, чтобы вы 
стали самымъ замЪчательнымъ человъкомъ Америки. 

Эванстонъ намфренно увлекался, и это шло къ нему. Въ 
слъдующіе часы онъ все больше и больше проявлялъ себя, 
все полнЪе знакомилъ съ собой, и это было поиетинЪ гран- 
діозное, поразительно отталкивающее зрълише. Игра его 
злобныхъ глазъ, ловкость, съ какой онъ выбиралъ пунктъ, 
куда направить свои силы, положительно производили импо- 
нирующее впечатлВніе. Во всякомъ случаЪ, отъ всего суще- 
ства этого человЪка вЪяло такимъ здоровьемъ, что это воз- 
буждало невольное удивленіе. И при томъ онъ былъ уменъ. 
Ли скоро замътилъ, куда тотъ клонитъ, но прошло какихъ- 
нибудь нЂЪеколько секундъ, и Эванстонъ тоже .уже зналъ, 
что Ли замътилъ и считался съ этимъ, и это прежде, чъмъ 
Ли усп%лъ вымолвить слово. Онъ былъ неутомимъ и могъ 
сильно измучить; казалось, что у него кровь обращалась бы- 
стрЂе, чъмъ у всъхъ другихъ людей. 

Они стояли теперь передъ церковью на улицЪ Мичиганъ; 
Ли, конечно, много разъ въ жизни видЪлъ эту церковь, но 
онъ никогда не обращалъ на нее вниманія и никогда не 
входилъ въ нее. Эго было тяжеловВсное зданіе въ стилЉ не- 
извЪстной эпохи. Оно не возвышалось надъ окружающими 
зданіями, не выдълялось даже своей старостью и обветша- 
лостью. 

— Посмотрите на эту церковь,--скаѕзалъ Эванетонъ.— 
Взгляните на нее безъ предубъжденія, безъ предвзятаго мић- 
нія. Неправда-ли, васъ поражаетъ, что она выстроена безъ 
всякой практической цЪли? Это не торговый домъ и не го- 
стиница, частвымъ жилищемъ она тоже не можетъ быть; 
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ей не достаетъ оконъ. Это и не банкъ: если вы войдете въ 
порталъ, вы увидите, что колонны и углы у входа относи- 
тельно чисты; въ банкахъ и въ почтамтахъ всЪ камни до 
уровня человћческаго роста промаслены человъческимъ жи- 
ромъ. Это и не военный складъ тоже, хотя и могъ бы имъ 
быть; вы видите тамъ цвфтныя стекла и на стБнахъ воз- 
вышенные символы; стиль этотъ намъ неизвъстенъ, я пола- 
гаю, онъ не американскій. И въ этомъ лежить глубокій 
смыслъ: въ этомъ стилЪ сказался опытъ многихъ поколЂВній, 
воздвигшій здЪсь эту церковь, этотъ колодецъ, ведущій сквозь 
историческіе пласты людей и націй къ ихъ прошлой и на- 
стоящей культурЪ. Тутъ иъзть конца возможностямъ прони- 
кать въ глубину. Тутъ можно многое сдЪлать. Неужели васъ 
не поражаетъ. что мы видимъ здћъсь передъ собой эту цер- 
ковь, какъ нъчто самодовлвющее? Я говорю вамъ, что для 
того. кто только пожелаетъ вертћъть ручку органа, она можетъ 
издать звуки волшебнаго вальса, она можетъ вернуть исто- 
рію къ временамъ императора Константина Великаго. Въ 
воспоминаніяхъ человЪ чества нЪтъ ни одного такого лоскутка, 
ни одного кусочка гобеленовъ, который не началъ бы тре 
петать и шевелиться, когда вЪтеръ перебираетъ эти ноты. 

Почему же, чортъ возьми, мы предоставляемъ однимъ 
инвалидамъ управлять этой музыкой? Вы понимаете, что я 
подразумВваю? Мы подойдемъ къ ручкЪ. Мы хотимъ—тысяча 
чертей—проникнуть внутрь колодца! ЗдЪсь пропадаютъ не- 
исчислимыя сокровища оттого, что золотыя поля религ и по- 
пали въ руки акціонерной компани кліентовъ, которые хо- 
тятъ добывать металлъ игрушечными насосиками вмЪсто 
того, чтобы устремить на него всемірный потопъ. 

Теперь, мистеръ Ли, подойдемте ближе къ церкви. Мимо- 
ходомъ я обращаю ваше вниманіе на то, что своими стЪнами 
она подходитъ вплотную къ тротуару. Вы бы этого не за- 
м%тили, если бъ я не показалъ вамъ, потому что вы не зна- 
ТОКЪ. | 

Церковь у самого тротуара,—это ничЪмъ не хуже того, 
какъ если бы актеръ, убитый на сценЪ, всталъ и пошелъ 
за кулисы пить пиво. 

Это все равно, что сбиться съ роли и предоставить себя 
снисхожденію публики. 

Божій домъ долженъ стоять на кладбищ. Вотъ эта цер- 
ковь мнЪ очень нравится; она выгодно поставлена и имћетъ 
благородный старинный видъ; но въ моихъ глазахъ она ни- 
чего не стоитъ, потому что ей не достаетъ погоста. Къ со- 
жальню, это судьба всъхъ церквей, даже въ Европ%. Вес® 
эти близорукія городскія управленія устраиваютъ м5ста по. 
гребенія вдали отъ церквей—изъ санитарныхъ соображеній, 
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какъ будто города не живутъ болъзнями! Прекрасные горола 
Европы въ средне вЪка, со своими изумительными церквами и 
замками выростали на почвЪ, оплодотворенной эпидеміями. Все, 
что называютъ суевЪ ями, это— процессы гніенія, отважныя 
птицы, которыя мощно распростираютъ свои крылья и созлаютъ 
жизнь,—вотъ почему церковь должна стоять на гробницахъ. 
Къ ней надо приближаться съ готовностью пролить слезы надъ 
умершей матерью или проходя мимо истлъвшаго могильнаго 
камня, подъ которымъ покоится кто-нибудь любимый и не- 
забвенный. Вечеромъ надо проходить мимо кладбища, содро- 
гаясь отъ темноты и отъ мертвецовъ, отъ топота адской ло- 
шади и скрежета зубовъ сатаны. Такого рода вещи побуж- 
даютъ людей къ обфтамъ. Это укрощаетъ мужчинъ и заста- 
вляетъ женщинъ рождать дЪтей съ изумленными глазами. 
Ничто не дъйствуетъ такъ сильно, какъ страхъ. Кладбще это— 
единственная реальность въ мірВ. Корни церкви въ погост%. 
Кром% того, во всякомъ религіозномъ настроеніи есть эроти- 
ческая подпочва, несомнфнно, мистеръ Ли, а ее не разбу- 
дишь асфальтовымъ тротуаромъ,—хотя нъкоторымъ асфальтъ 
и напоминаетъ Содомъ,—ее пробуждаютъ запахомъ вяну- 
щихъ на могилахъ цвЪтовъ, видомъ бЪлыхъ грибовъ на 
влажпыхъ листьяхъ за какимъ-нибудь намокшимъ, проли- 
вающимъ кровавыя слезы желфзнымъ крестомъ. Говорю я 
вамъ: люди платятъ дорого за любовь, обвъянную дыханіемъ 
маковъ и гніенія, но за объятіе весной, на улицЪ, когда 
ароматъ смолистыхъ почекъ подъ каштанами смъшивается 
съ сладкимъ запахомъ удобренной земли на кладбищ%... ни- 
гдъ свиданіе не можетъ быть такъ сладко, какъ подъ сЪнью 
могильнаго холма, и самый жаркій поцЪлуй, это—поцЪлуй, 
украденный у подножия распятія. ГрЪхъ, воть источникъ 
блаженства... нигдВ не любятъ такъ, какъ въ монастыряхъ. 
Почитайте вашего Боккачю. Но самое прекрасное, самое 
отвратительное и прекрасное, самое безумное наслажденіе, 
это—склепъ, озаренный фосфорическимъ свътомъ креста, 
склепъ, тонущій въ кадильномъ дыму, когда восковая свЪча, 
этотъ жизненный нервъ монахини, гаснетъ. а монахъ, разы- 
скивавшій подземный ходъ подъ могилами, находить подъ- 
емную дверь... или еще болЪе острое безуме, когда церковь 
въ своей глубокой мудрости разъединила оба пола, и каж- 
дый полъ обратила на себя самого... Вы не хотите ничего 
больше слушать, вы не хотите слушать правлы, но развъ 
вы этого не знаете? РазвЪ вы не знаете возбуждающаго дЪй- 
ствія трупнаго запаха, развЪ вы не знаете, что всякая жизнь 
береть свое начало въ броженіи и разложеніи? РазвЪ при- 
рода не поглощаетъ съ жадностью пары навоза? Что? РазвЪ 
не правда? РазвЪ вы этого не знали? 
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Ли хотЬлъ что-то сказать, но Эванстонъ вылилъ на него 
цБлый потокъ словъ раньше, чЪмъ онъ успълъ открыть 
ротъ: . 

— Ивы отказываетесь пользоваться огромными естествен- 
ными силами, лежащими въ религіи. Вы пренебрегаете пер- 
вымъ и глубочайшимъ принципомъ, дъйствующимъ на земной 
поверхности, принципомъ сожженія. Вы не хотите согрЂться 
у огня, который уже горитъ и излучается въ атмосферу, 
если вы не подойдете и не извлечете изъ него то или дру- 
гое количество лошадиныхъ силъ. О, мистеръ Ли, вы встрЪ- 
типли меня въ знаменательный часъ! Вы и я—мы одно! Вы 
и я—мы Фенія и Мевія! Знаете вы сђверную пъснь о жен- 
щинахъ-великаншахъ, которыя мололи для короля Фроде— 
удивительная старинная поэма, вы должны прочитать ее—мы 
съ вами Гроть... т. е., я хотЬлъ сказать, мы— король Фроде, 
мы держимъ мЪшокъ подъ этой мельницей. Простите, я васъ 
перебилъ. 

Эванстонъ кинулъ на Ли подозрительный взглядъ. Ли мол- 
чалъ. Его охватила жгучая боль, точно что-то умирало у него 
внутри; онъ молчалъ: тутъ не зачЪмъ было терять слова. 

— Войдемъ теперь внутрь къ молящимся,—сказалъ Эван- 
стонъ.—Онъ казался утомленнымъ и издалъ такой звукъ, 
точно онъ чувствовалъ себя пресыщеннымъ. Въ порталЪ онъ 
остановился и откинулъ назадъ голову: 

— Вы слышите органъ? 

Изъ-за обитой войлокомъ двери глухо доносились звуки 
органа и пЪн!е, точно они исходили изъ самыхъ церков- 
ныхъ стёнъ. Эванстонъ поднялъ руку вверхъ и указалъ на 
стЬны: 

— Церковь поетъ,—сказалъ онъ, —вы чувствуете? Камни 
поютъ. РазвЪ не кажется, что сама эта гранитная глыба 
вибрируетъ? Вы убЪждены въ этомъ, пока не положите руку 
на стБну и не почувствуете, что она недвижима. Испытайте 
это, положите руку на этотъ камень, сюда! 

Ли положилъ руку на камень и двйствительно удивился, 
что его ладонь не ощущаетъ ни мальйшей жизни въ камнЪъ,— 
воздухъ былъ до того насыщенъ звуковыми волнами, что 
невольно казалось, что и стъны должны колебаться. 

— Это сила церкви, —безпечно шепталъ Эванетонъ.— 
Все поетъ и играетъ, а намъ кажется, что это исходитъ 
изъ церкви, но она стоитъ недвижимо, какъ скала, она внъ 
этого движенія, замЪтьте это себЪ. Если самъ закружишься 
вмЪстВ, то... 

Они вошли внутрь. Въ притворЪз Эванстонъ говорилъ 
громко, совершенно не смущаясь, между тёмъ, какъ Ли 
сейчасъ же ощутилъ на себв вліяніе церкви. Онъ уже 
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много лЪть не бывалъ въ церкви, и ему не доставало при- 
вычки. Эванстонъ, напротивъ, вошелъ съ безпечнымъ ви- 
домъ знатока, приблизительно такъ, какъ входить на 
скачки распорядитель. Они сняли шапки и вошли черезъ 
боковыя двери внутрь самой церкви, которая была напол- 
нена пвшемъ псалмовъ и звуками органа. 

Эванстонъ вытянулъ шею, быстро окинулъ взглядомъ 
присутствующихъ и кивнулъ головой съ видомъ удоволь- 
ствія. ВсЪ стулья были заняты, и многіе стояли. 

— Оглянитесь кругомъ, — прошепталъ Эванстонъ, — не- 
правда ли, много народу? А? Или по вашему немного? И 
все избранная публика. ЗдЪь направо сидятъ все денеж- 
ные мЬшки, ужъ повЪрьте мнЪ. Я знаю, что по воскре- 
сеньямъ сюда собираются многіе любители процентовъ въ 
Чикаго, они просятъ прощенія за недъльные барыши. Огля- 
нитесь и скажите мн, что вы думаете. 

Ли оглядълся и не могъ скрыть отъ себя, что онъ 
испыталъ нъкоторое волнепіе; Эванстовъ былъ правъ: Чи- 
каго былъ здЪсь, здЪсь была улица. Веъ лица казались 
ему знакомыми, хотя онъ и не зналъ этихъ людей. Это 
были тв лица, которыя видишь въ магазинахъ, въ трам- 
ваяхъ, на тротуарахъ; не было ничего удивительнаго, что 
они были здфеь, по Ли никогда не приходило въ голову 
представлять ихъ себЪ религіозными людьми, когда онъ 
встр5чалъь ихъ въ будни. Ему не приходило въ голову, 
что кто-нибудь принимаетъ въ серьезъ религію, такъ какъ 
самъ онъ никогда не жилъ религіозными представленіями. 
Но здЪеь это было видно воочію. Вотъ туть стоялъ просто 
и хорошо одътый господинъ и съ серьезнымъ лицомъ емо- 
трълъ въ свой псалтырь и пълъ, Ли слылалъ его малень- 
кій голосокъ въ хорЪ. Онъ не имЪлъ никакого представле- 
нія о музыкЪ, не умЪлъ соблюдать тактъ, у него не было 
и голоса, тъмъ не менће, онъ пълъ съ увлеченіемъ и съ 
теплой вЪрой, какъ и другіе. Этого человЪка можно было 
принять за книгопродавца. Никогда въ жизни нельзя было 
заподозрить, что онъ могъ чЪмъ-нибудь заниматься, кромЪ 
продажи книгъ; и вотъ онъ стоялъ здћсь и самъ погло- 
щалъ содержаніе одной изъ самыхъ дешевыхъ книгъ; онъ 
могъ бы также сидЪть цзлый день въ почтамтЪ и прини- 
мать заказныя письма. Кто видълъ его за маленькимъ око- 
шечкомъ, тотъ никогда не заподозрилъ бы, что изъ его 
узкой груди можеть вырваться что-нибудь вродЪ пЪнія. 
На пЪніе долго смотрфли, какъ на спещальность... А здЪеь 
вс люди улицы, запечатлнные и искаженные каждый 
своимъ особымъ занятіемъ, собрались вмЪетЪз и объедини- 
лись на томъ, что каждый могъ извлекать звуки изъ сво- 
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его горла. На одномъ изъ церковныхъ стульевъ еидфла 
старушка съ лицомъ страшнаго шафраннаго цвЪта; она, по 
всей вЪроятности, страдала какой-нибудь тяжелой внутрен- 
ней болвзнью; тёмъ не менбе, она сидзла спокойно и увЪ- 
ренно, почти весело, и ея скрипучій голосъ выдълялея въ 
хор%, какъ визгъ колеса. Горло у нея пересохло и хрипло, 
но она, не смущаясь, продолжала пЪть. Дальше, впереди, си- 
дъли биржевики съ суровыми лицами и коммерческими 
задачами въ глазахъ, богатые люди со своими элегантными 
дамами; у нихъ были откупленные стулья, теперь они 
были здЪсь и по движению ихъ губъ видно было, что они 
тоже пъли. Странно было наблюдать ледяныя лица банки- 
ровъ, не слышать ихъ голосовъ и видЪть, какъ они откры- 
ваются, поддаваясь такому настроен, для котораго въ 
ихъ чертахъ нЪтЪ даже подходящаго выраженія. Такой 
человъкъ вапоминаеть рыбу, которая лежитъ на днъ и 
втягиваетъ въ себя воду, а изъ ея открытаго рта идутъ 
пузыри. Чувствовалось, что для этого человЪка пЪніе то же, 
что дыханіе, и безъ своего псалма онъ задохнется. Тутъ же 
стояли и ПБли молодые люди съ полипами въ носу. Они 
принадлежали къ тТЬмъ неотесаннымъ оболтусамъ, кото- 
рыхъ ветрћчаешь каждый день на улицф, когда они 
мчатся на велосипедВ съ выраженіемъ нахальнаго презръ- 
нія къ Богу и ко всему міру на лиц; они тоже пробра- 
лись сюда, чтобы пе быть обойденными. Въ ушахъ у Ли 
раздавалось осторожное ржаве: 

— И все это дълаетъ вЪра въ безсмертіе! Не правда ли? Это 
люди, одаренные душой, которые разъ въ недЪлю раскры- 
ваются и внутренне оглядываются, развЪ неправда? Если 
вы оглядЪлиеь, мистеръ Ли, и пожелаете быть искреннимъ, 
вы должны будете сказать себЪ, что или вы сошли съ ума, 
или здЪфсь скоро будеть всъмъ предлагаться пудингъ. Или, 
что образъ на иконостасЪ отодвинется въ сторону, чтобы 
дать дорогу негру, который подошелъ къ нему и остано- 
вился. Въдь здвеь же нЪтъ ничего замЪчательнаго. Что 
здЪеь происходитъ? Играетъ органъ. Но его никто не 
слышитъ за собственнымъ ревомъ. Въ чемъ же дъло? Что 
же держитъ эту тысячу разнокалиберныхъ людей въ этомъ 
загон, гдз ничего не попадаетъ въ ихъ глотки? Это дъ- 
лаетъ безсмертіе. Богомъ клянусь, Ли, всЪ эти люди сс- 
шлись сюда потому, что они вЪрять въ будущую жизнь! 
Ясно ли вамъ это? Очевидно ли для васъ, что это все 
именно такъ, какъ я говорю. Вев эти люди смотрятъ въ 
одну сторону. На что? На алтарь! Они и сами не отдаютъ 
себъ въ этомъ отчета. Имъ дали объщаніе, что они ни въ 
какомъ случа не умрутъ. Воть на это-то они и емотрятъ. 
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Короче говоря, когла они напоются, выйдетъ человЪкъ, 
переодътый проповфдникомъ—человЪкъ съ смутной голо- 
вой, одинъ изъ самыхъ жалкихъ людей въ Америк%, и по- 
вторитъ имъ это обћщаніе, самъ не понимая, что онъ гово- 
ритъ. У-ффъ! Ну, идемте. 

Они вышли на воздухъ и пошли по пустынной улиц». 
Эванстонъ молчалъ, онъ думалъ о чемъ-то, что, повидимому, 
доводило его до бЪлаго калешя, складки вокругъ его ши- 
рокаго рта шевелились, такъ что подъ верхней губой обо- 
значались корни зубовъ. 

На Ли молчаніе Эванстона дЪйствовало, какъ цзлебный 
отдыхъ, ему было пріятно послЪ густого, пыльнаго, насы- 
щеннаго музыкой воздуха очутиться снова подъ открытымъ 
небомъ, гдз его уши сразу наполнились злоровыми звуками. 
Глубоко вздыхая, какъ великанъ, городъ издавалъ легкіе 
медленные звуки, точно существо съ здоровымъ сердцемъ. 
Ли угадывалъ эти звуки, онъ зпалъ ихъ, это былъ стукъ 
не отдыхающихъ и теперь желЪзныхъ дорогъ, это были по- 
Ъзда, бъжавшіе и по землъЪ, и подъ землей отъ семи боль- 
шихъ вокзаловъ Чикаго, отъ семи міровыхъ воротъ, это 
были длинные, вЪчно катящіеся поВхда, приход: щіе и ухо- 
дущіе, это было колеео и глубокіе звуки моря, скрадываю- 
пие грохотъ колеса, свободное дыханіе океана на обоихъ 
краяхъ Америки, которые соединяєтъ колесо. 

Вдругъ Эванстонъ остановился и заломилъ вверхъ свои 
обезьяньи руки. 

— НЪтъ, это слишкомъ глупо! —возопилъ онъ.— Это про- 
сто скандалъ, что луховная жизнь Америки опустилась до 
такого уровня! 

Онъ пошелъ дальше, задумчиво покачивая головой, съ 
видомъ разочарованнымъ и даже обманутымъ. Онъ началъ 
двигать челюстями, точно ему хотълось перегрызть что-то. 

— Но въ этомъ виноваты тъ, у кого хорошія головы, — 
процъдилъ онъ сквозь зубы, кинувъ искоса враждебный 
взглядъ на Ли.--Для нихъ унизительно говорить о вели- 
комъ передъ невфжественной толпой. Точно царство небес- 
ное пе на то именно и нужно, чтобы дать удовлетвореніе 
простому человъку. Но одаренные люди отдаются точнымъ 
наукамъ, живутъ приказчичьимъ жалованьемъ и раззоряютъ 
для насъ рынокъ даровыми объясненіями. Или же отмћъчен- 
ные Богомъ таланты расточаютъ свои силы и творческій 
даръ, истощаются въ словесныхъ чудесахъ для забавы 
шести, семи человЪкъ, пишущихъ о литературВ въ дюжинЂ 
періодическихъ изданій, которыя прочтутъ, можетъ быть, 
восемьесть академиковъ въ креслахъ на колесахъ. А между 
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тЬмъ, на земль живутъ многіе сотни миллюновъ работоспо- 
собныхъ людей, которые только того и жаждутъ, чтобы имъ 
указали путь, какъ отдаться какой-нибудь иде%... 

Вскорв они подошли еще къ одной церкви, в5риЗе, не- 
большой часовнВ и вошли вчутрь. Повидимому, это былъ 
молитвенный домъ какой-нибудь секты, гдз богослуженіе 
совершалось на какомъ-то изъ европейскихъ языковъ, м0- 
жетъ быть, по-сербски или ҹ1о-басски, но впечатлфніе 
было то же самое: всВ пзли, и вевВ лица были обращены 
къ алтарю, гдЪ пълъ какой-то субъекть въ мистическомъ 
одЪяніи. 

Эванстонъ сейчасъ-же опредълилъ характеръ общины и 
сморщилъ носъ. 

— Скудно!—сказалъ онъ жестко. —Идемъ отсюда. Секты— 
вещь хорошая, противъ языка тоже нечего возразить, по 
счастью глупость межлународна, но здвеь, право, не на 
что смотрЪ5ть. Сидятъ и изнывають въ тоскВ по родин 6, вотъ 
и все. НЪсколько крестьянъ изъ Далмаціи, которые взды- 
хають по скирдамъ хлЪба въ своей деревнъ! Намъ нужны 
люди, тоскующіе по небесной родин$. 

И мы должны жить противорвчіями, мы должны созда- 
вать общины изъ людей, которымъ некогда ждать, вы пони- 
маете это? Богачей или фанатиковъ, которые готовы пожерт- 
вовать воЪмъ, что у нихъ есть, а также и тЬмъ, чего у 
нихъ нътъ, т. е. разумомъ. Пойдемъ куда-нибудь въ другое 
мЪсто. ВЪдь вы видЪли, что народу тамъ было много? Ви- 
дъли? Ну, такъ идемъ. 

Они вышли на улицу Вабази. Мимо шелъ трамвай, Эван- 
стонъ побвжалъ наискосокъ къ нему, схватился за ручку, 
одну секунду его тћло всей тяжестью висђло на рукв, по- 
томъ онъ подтянулъ ноги, взбросилъ ихъ на ступеньку, 
точно лЪсной человькъ, который прыгаетъ съ дерева на 
дерево, пользуясь силою рукъ. 

Эванстовъ ни секунды не сомићЪвалея, что Ли послв- 
дуеть за нимъ, и именно потому, что Эванетонъ даже не 
спросилъ, а просто впрыгнулъ, Ли не пришло въ голову 
поступить иначе: онъ тоже вскочилъ. 

Ови прозхали довольно далеко на сЪверъ, пересЬкли 
рзку и вышли на Суперьеръ-стритъ. 

— ЗдБеь есть церковь, которую мив хочется показать 
вамъ,—сказаль Эванстонъ,—она въ нВсколькихь шагахь и 
принадлежить одной изъ самыхъ крупныхь и солидныхъ 
общинъ города. Сюда приходять нёмцы, лютеране чистви- 
шей воды, и люди, у которыхъ есть кое-что. Самые крупные 
свиноторговцы и хлЪбо-торговцы Чикаго являются сюда и 
слушаютъ, какъ какой-нибудь грубый богоеловь, знающий 
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библейскій языкъ, знакомый имъ съ дЪтетва, расписываетъ 
`имъ ихъ грЪхи. И все это совершенно серьезно, будьте 
увВрены въ этомъ. Они свъшиваютъ головы на грудь и по- 
гружаются въ себя, разъ на всю недълю. Вотъ причина, по- 
чему нзмцы обыкновенно такъ безсовЪетны въ денежныхъ 
дълахъ и такъ беззастънчивы въ конкуренщи: всЪ лучш я 
движенія души они берегутъ на воскресенье. Въ посъщеніи 
церкви нфть другого такоро народа; если бы въ недълБ 
было два воскресенья, они бы вытЪенили насъ изъ Америки. 
Они называють эту церковь: „Церковь чудесъ“, и я долженъ 
сказать, что по сравненію съ гръшной свЪтской жизнью, 
эта община въ предЪлахъ церкви дЪлаетъ, дЪйствительно, 
чудеса. Такъ ужъ они умъютъ устраиваты Это я называю 
теологіей: доить корову такъ, чтобы она отъ этого не ху- 
дфла. Сюда мы войдемъ. 

Эванстонъ еще разъ затянулея сигарой, закуреной въ 
трамваЪ, и потомъ выбросилъ ее. Входя въ двери, онъ на- 
клонилъ голову и выпустилъ цЪлое облако дыму. ` 

Какъ только они вошли въ затихшую церковь, гдъ от- 
кула то съ облаковъ раздавалея одинъ голосъ, Әванстонъ 
схватилъ Ли подъ руку и возбужденно зашепталъ: 

— М-ръ А. Гронау! Вонъ сидитъ м-ръ А. Гронау! Вотъ, 
совезмъ рядомъ, въ пяти шагахъ отъ насъ! 

Въ ту самую минуту, когда Ли замътилъ его, тотъ по- 
вернулъ голову и оглянулся: онъ, должно быть, услышалъ 
свое имя. Онъ увидћълъ Ли и дружелюбно кивнулъ головой. 
Ли поклонился. Потомъ м-ръ Гронау снова обратилъ свое 
внимаше ва каөедру и на проповъдника. 

Но Эванстонъ сгорбился, снигу заглянулъ въ глаза Ли и 
съ засіявшимъ лицомъ прошепталъ: 

— Вы его знаете? 

Онъ шепталъ такъ отчетливо, что Ли поморщился и огля- 
нулея на дверь. Не произнеся больше ни слова, Эванетонъ 
на ципочкахъ, стараясь не производить ни малЬйшаго шума, 
отсупилъ къ дверямъ. Ли послЪдовалъ за нимъ, съ досадой, 
весь покраснЪвъ, и они выбрались наружу, не слишкомъ 
обративъ на себя внимаше. 

— Вы зпаете его? —еще разъ повторилъ Эванстонъ, глу- 
боко переведя дыханіе, какъ только они очутились на улицз. 
Онъ ускоренно дышалъ и смотрълъ прямо на Ли расширен- 
ными зрачками, которые вдругъ сблизились.—Значитъ, вы 
знаете м-ра А. Гронау? 

Шаги его вдругъ стали маленькими и короткими. А и 
шелъ рядомъ съ нимъ, не зная, плакать ему или смЪяться. 

— Ну, конечно, вы его зизете! Благодаря своему имени 
вы имъете доступъ въ эти круги!—сказалъ Эванстонъ пою- 
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щимъ голосомъ и, все еще блъдный отъ волненія, злобно 
посмотрълъ на Ли. 

Әвапстонъ прошелъ еще нзсколько шаговъ, погруженный 
въ мучительныя размышлешя, и до такой степени занятый 
самимъ собой, что Ли почуветвовалъ себя совершенно лиш- 
нимъ. Онъ сразу остановился и оглядЪлея кругомъ. Нако- 
нецъ, Эванстонъ произнесъ тихо: 

— Это одинъ изъ богатБйшихъ людей Америки. Милліар- 
деръ! 

Посл этого онъ снова двинулся впередъ, и шаги его 
стали спокойными. 

Но Ли продолжалъ быть для него пустымъ простран: 
ствомъ. Онъ говорилъ съ самимъ собой: 

— Этому человЪку принадлежатъ въ Чикаго воздушныя 
лороги и многіе изъ городскихъ трамваевъ. Ему принадле- 
житъ желВзизя дорога „Чикаго—Нью-оркъ“ и „Сталелитей- 
ный заводъ Гроцку“. Онъ одинъ изъ самыхъ крупныхъ 
землевладћъльцевъ въ Чикагб и Мильвоки. 

Вдругъ Эванстонъ обернубя къ Ли и посмотрЪълъ ему 
прямо въ глаза; странно было видзть, какъ въ этомъ чело- 
вЪкВ боролись смиреше, грубость, коварство и ненасытная 
жадность. Ж 

Ли казалось, что Эванстонъ закричить сейчасъ, какъ 
дикая кошка, но тотъ, напротивъ, прошепталъ, едва пе- 
реводя дыханіе: \ М 

— Воть если бы мы могли обратить его! — Онъ нетер- 
пъливо повелъ плечами и пошелъ дальше большими шага- 
ми; онъ понималъ невозможность этого, и злился и страдалъ. 
Но черезъ минуту онъ снова вернулся къ своимъ мыслямъ 
и къ Ли, отъ котораго отошелъ: 

— Если бы мы могли привлечь его! М-ръ А. Гронау... 
Онъ посъщаетъ церковь... что, если бы онъ сталъ однимъ 
изъ нашихъ! 

Эванстонъ остановилъ на Ли ваглядъ, забывъ замаскиро- 
вать его безжалостную жестокость, и хо\вль заманить его 
въ ловушку, какъ дичь: 

— Хорошо вы анакомы съ м-ромъ Гронау? Бываете вы 
У него? А? . 

Ли ничего не отвЪтилъ, и Эванстонъ сдЪлалъ гримасу, 
какъ человВкъ, замахнувшійся на другого и ударившій по 
собственной рукЪ. Но велЪдъ затВмъ выраженіе бъшенства 
на его лиць быстро смВнилось покорностью и, наконецъ, 
все лицо расплылось въ благодушную улыбку. 

— Да, это было бы недурно, не правда-ли? Бъдному 
религіозному проповЪднику это было бы очень на руку! Но 
шутки въ сторону, на меня, дъйствительно, произвело нЂ- 
которое впечатлЪне то, что вашъ другъ, м-ръ А. Гронау 
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религіозный челозЪкъ, это меня порадовало. УвидЪль та- 
кого магната въ качествЪ простого смертнаго передъ ли- 
цомъ Бога, это не часто удаетея; это меня задБло за жи- 
вое! 

Такимъ слособомъ Эваиегонь пытался привести себя въ 
равновЪсіе и вскорЪ опять былъ самимъ собой. Но на этотъ 
разъ силы, видимо, измвяли ему. Немного погодя, онъ рас- 
прошался, но прежде все-таки взялъ съ Ли объщаніе по- 
сЪтить вечеромъ устрапваемое имъ на Іотеръ-стритъ мо- 
литвенное собране. Ли не видфлъ никакого смысла въ 
этомъ посъщеніи, но Эванстонъ такъ настойчиво приставалъ 
къ нему и, накопецъ, принялъ такой жалобный видъ, что 
Ли противъ воли согласился. 

— Это самое простое молитвенное собравіе, —говорилъ 
Эванстонъ, и около его губъ играла тБнь страданія и сла- 
бости, какъ у легочвыхъ бельныхЪъ,—ко я думаю, вамъ 
будетъ интересно взглянуть, какъ самые несчастные и жал- 
ке обитатели нашего города отхолятъ душой въ теплой 
комнат, гдъ просто говорятъ съ ихъ сердцами. Подобное 
явленіе ке можеть не заинтересовать большого писателя, 
девизомъ котораго служатъ золотыя елоза: „МИ Вата“. 
НЪтъ, вы непремЪнно должны придти! 

Ли сосредоточилъ все свсе вниланіе на одномъ. Его по- 
ражало, какъ могъ Эванстонъ до такой степени беззастВн- 
чиво раскрыть всю свою подоплеку, какъ въ послЬднія 
минуты. ВЪдь только накануяЪ вечеромъ онъ видфлъ Ли 
въ обществ м-ра Гронау въ ресторавЪ „Биемаркъ“, какъ- 
же онъ могъ сейчасъ вести себя такъ, какъ-будто этого 
никогда не было. Неужели онъ вообрэжалъ, что его не 
узнали, что сбритая борода и усы дЗлали его неузнаваемымъ. 
Если это такъ, тогда его можно понять. Но Эванстонъ былъ 
слишкомъ хитеръ, чтобы вћрить, что Ли не узналъ его, 
онъ, навЪрно, уже давно пришелъ къ убъжденію, что Ли 
прекрасно знаетъ его и видить насквозь все, что онъ гово- 
ритъ. И, несмотря на это, онъ съ неослабЪвающей энергіей 
игралъ свою роль, шелъ напроломъ, ке смущаясь ничЪмъ. 
Что ему за дЪло, если люди знаютъ, что онъ играетъ коме- 
дію, лишь бы они поддавались его власти! Такая ни передъ 
чВмъ неотступающая сила воли была для Ли созершенно 
новымъ явленемъ. Его соблазняло помБряться силами. Овъ 
не замфчалъ, что Эванстонъ уже пачалъ одолЪвать его, 
только благодаря тому, что онъ терпълъ его общество. При 
обычныхъ обстоятельствахъ Ли вздь не могъ бы завязаль 
знакомство съ человЬкомъ, подобнымъ Эванстону, а въ 
своемъ кругу онъ не могъ выработать въ себЪ опытности 
въ сопротивлен!и духовному насилію. 

— Итакъ, я васъ жду, просилъ Эванстонъ, заглядывая 
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ему въ глаза съ самымъ трогательнымъ выражешемъ. Онъ, 
видимо, совсъмъ замерзъ и стоялъ передъ Ли, глубоко за- 
сунувъ руки въ рукава, точно безпріютный нищій инва- 
лидъ.—Итакъ, вы придете, это радуетъ меня. Не правда ли, 
вы придете? 

— Можетъ быть, зайду, —сказалъ Ли, съ неуловольствіемъ 
встрћчая взглядъ Эванстона. 

— ИЪтъ, вы должны обЪщать, мистеръ Ли’ Неужели вы 
откажете мнЪ въ этой маленькой проеьбЪз? ОбЪщайте мнЪ, 
что вы придете! 

— Ну, хорошо, —пообъщалъ Ли. 

— Вотъ прекрасно! Теперь вы придете, —емђћялея Эван- 
стонъ, не скрывая своей радости. —-Теперь ужъ я виолн»№ 
увЪренъ, что вы придете, такъ какъ вы пе въ состояніи на- 
рушить обЪщаніе. Значитъ, до свиданья въ 8 часовъ... 
Адресъ мой... 

— Благодарю васъ, я знаю адресъ,— сказалъ Ли... Увы! 
На этотъ разъ онъ окончательно попался, выдалъ себя съ 
головой. 

` Онъ въ ту же минуту понялъ, что значить выраженіе 
„кровь застыла въ жилахъ“. Его замЪшательство все уси- 
ливалось, и онъ чувствовалъ, что оласность растетъ тъмъ 
болЪе, что Эванстонъ даже не удивился, напротивъ, былъ, 
повидимому, совершенно подготовленъ къ тому, что Ли та- 
кимъ низкимъ образомъ выслвживалъ его. Онъ поспЬшилъ 
изобразить на своемъ лицЪ хитрую усмЪшку, такъ что Ли 
покраенълъ, какъ’ пойманный школьникъ, и почувствовалъ, 
что весь холодЪетъ, хотя то, что онъ сдфлаль, не было 
ложью. 

Нанеся Ли этотъ послъдній. хорошо разечитанный ударъ, 
Эванетонъ быстро сократился, увЪренный, что Ли теперь 
самъ будетъ искать его, хотя бы для того, чтобы онъ его 
мучилъ. 

— А? Вотъ какъ! вы знаете адресъ?—сказалъ Эванстонъ, 
и его проницательные глаза уличали Ли во всевозможныхт 
низостяхъ. | 

Когда Эванстонъ вскочилъ въ вагонъ проходящаго трам- 
вая и исчезъ въ немъ, точно въ вЪтвяхъ качающагося де- 
рева, Ли нЪъеколько минутъ простоялъ на мЪетђ, безъ вся- 
кихь мыслей въ головъ, машинально проводя рукой по 
своему пальто. 

Наконецъ, онъ глубоко вздохнулъ и зашагалъ дальше. 
Прошло нвсколько времени раньше, чћмъ онъ окончательно 
пришелъ въ себя. | 

Онъ отправился въ свой клубъ, встрътилъ тамъ Крэна и 
позавтракалъ съ нимъ. Кранъ былъ весь поглощенъ послвд- 
ними телеграммами, содержавщими въ себЪ указанія на 
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предстоящую войну между Госсіей и Японіей; во время 
завтрака онъ набросалъ цълый планъ кампаніи, какъ онъ, 
по его мнЪнію, неминуемо разовьется. Онъ зналъ точно со- 
стояніе военныхъ силъ объихъ державъ, численность ихъ 
арміи и флота; зналъ, гдЪ они въ данный моментъ нахо- 
дятся и сколько времени потребуется на ихъ мобилизацію 
и т. д. Онъ разсыпалъ соль по скатерти и начертилъ карту; 
онъ такъ и сыпалъ баснословными именами японскихъ ге- 
нераловъ и городовъ Манчжуріи.. Ли слушалъ только въ 
полъ уха, пока, наконецъ, Крэнъ воскликнулъ: 

— Пофзжай-ка на этихъ дняхъ вмъсто меня въ [окагаму 
и пиши мнЪ объ этой войнЪ! МнЪ бы очень хотълось имвть 
правдивыя свЪдћнія о томъ, что тамъ происходить. Я въ 
данномъ случаћ не гонюсь за сенсаціей, и безъ того прои- 
зойдетъ достаточно интереснаго, мы должны въ серьезъ при- 
нимать эту войну. Японцы будуть до нЪкоторой степени 
вести нашу собственную войну, если только дфло дойдетъ 
до войны. Это Америка угрожающе заносить руку надъ 
старымъ міромъ черезъ Великій океанъ, японцы только за- 
бЪгаютъ впередъ съ ножомъ въ рукЪ. Походъ коммодора 
Перри въ Японію и путешествіе маркиза Ито въ Америку, 
вотъ что скажется въ томъ, что разыграется теперь на на- 
шихъ глазахъ. Намъ непремънно нужно знать, что тамъ дЪ- 
лается! Это какъ разъ по тебъ. Теперь, когда ты пересадилъ 
Европу въ Америку, поъзжай и разыщи Америку на Ки- 
тайскомъ берегу, --она вздь какъ разъ тамъ и должна ле- 
жать, допуская твоего Колумба. Отправляйся туда и найди 
„Зипангу“. Иными словами, поъЪзжай въ Японію въ каче- 
ствъ корреспондента „Дня“. 

— Не могу, —сказалъ Ли. Онт и самъ не отдавалъ себЪ 
отчета, почему онъ не можетъ, но это было для него несо- 
мн%нно, и даже Крэнъ пересталъ настаивать. Но если бы 
Ли додумалъ до конца, онъ созналъ бы, что одной изъ при- 
чинъ, по которой онъ не могъ фхать, было то, что онъ дол- 
женъ былъ вечеромъ идти на молитвенное собран!е. 

Позавтракавъ, Ли пошелъ навестить семейство Гронау. 

М-ръ Гронау обиталъ въ великолЪпномъ дворцз Лакъ- 
Шоръ-Драйвъ, съ садами, конюшнями и службами; онъ по- 
селился тамъ, когда составилъ достаточное состояніе. Въ 
этомъ домЪ, гдъ онъ едва ли зпалъ всЪ комнаты, п не 
имзлъ времени запомнить лица вевхъ служащихъ, онъ жилъ, 
какъ посторонній. Во главЪ дома стояла его дочь Маргарита, 
и это повелось съ тЪхъ поръ, какъ ей минуло семь или 
восемь лЪтъ. Она относилась къ этому очень легко и стре- 
милась только исполнять свои прихоти. Когда она была ма- 
ленькой, она заставляла садовниковъ пересаживать большие 
клены. Это была очень дорогая затя, такъ какъ это при- 
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ходилось устраивать съ помощью машинъ, и деревья 
все-таки погибали, но какъ бы то ни было ея воля исполня- 
лась. 

Теперь она не выдумывала больше такихъ дорого стою- 
щихъ штукъ. Хозяйство шло въ общемъ само собой, благо- 
даря денежному потоку, безостановочно изливавшемуся на 
него. Кто смотрълъ на всю эту виллу, какъ на учрежденіе, 
гдЪ кормилось отъ двадцати до тридцати человћкъ, испол- 
нявшихъ ту или другую работу, и которое служило „до- 
момъ“ для человВка, покупавшаго обладане этимъ цВною 
ежедневной изнурительной работы въ своей городской кон- 
торв,—тотъ былъ недалекъ отъ истины. 

М-ръ Гронау ни въ какомъ отношеніи пе передалъ дому 
своего личнаго отпечатка. Въ свое время онъ поручилъ от- 
дБлку его декоратору за соотвЪтствующее вознагражденіе, и 
поэтому онъ былъ отдЂланъ со вкусомъ и всякому вкусу 
было отдано должное. 

У м-ра Гронау было нЪеколько хорошихъ картинъ. Онъ 
поручилъ покупку ихъ знатоку, такъ что противъ нихъ ни- 
чего нельзя было возразить. 

Въ гостиной висБлъ портретъ покойной жены м-ра 
Гронау, написанный по карточкЪ однимъ изъ знаменитыхъ 
французскихъ мастеровъ,—развЪ въ этомъ было что-нибудь 
неумЪстное? Во всъхъ комнатахъ стояли античныя вещи, 
древнія китайскія вазы и шкатулки, старое оружіе, латы и 
серебро изъ Инд; вЪдь это принято, и покупалось все это 
спещалистами; самъ м-ръ Гронау умълъ только платить. Но 
и для этого нужно кое-какое дароване. 

М-ръ А. Гронау сидфль въ гостиной и читалъ газеты, 
когда пришелъ Ли. 

Онъ посмотрЪльъ черезь очки и поклонился; глаза его 
дважды блеснули въ знакъ привътствія. Ли очень нрави- 
лась эта манера старика. 

— А! Ли! Гм... А Маргарита наверху. Вы можете, ко- 
нечно, тоже пройти туда. Я васъ видЪфлъ сегодня утромъ 
въ церкви, м-ръ Ли! 

— Да, я былъ тамъ! 

— Гм... 

М-ръ Гронау опять спрятался за своей „Трибуной“, такъ 
что видны были только черные сапоги съ длинными голе- 
нищами и квадратными носками по модЪ 1860 года. Старый 
джентльмэнъ, увы! не снашивалъ уже больше своихъ сапогъ, 
они выглядвли совсћмъ новыми, хотя были куплены до- 
вольно давно. ТВмъ не менће, по форм ноги можно было 
догадаться, что въ былыя времена онъ изнашивалъ не мало 
паръ подметокъ. 

Ли вернулся въ вестибюль и приказалъ доложить о себ 
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миссъ МаргаритЪ. Онъ услышалъ, какъ она запрыгала на 
верху и черезъ минуту сама сбЪжала по лЪстницъ на- 
встрЪчу ему. 

— 0, Ли, хотите вы покататься вмзетЪ ва санкахъ? 

Да, Ли хотълъ кататься на санкахъ съ Маргаритой. Ка- 
кая-то тяжесть скатилась съ его груди, когда онъ увидълъ 
это безпечное дитя миллюнера, этотъ огненно-красный, шум- 
ливый кусочекъ жизни. Ея присутствіе разгоняло все, что 
тяготило и давило ему сердце и голову,- эта Маргарита, въ 
которую онъ не былъ влюбленъ, по которой онъ не вздыхалъ, 
но вмъетъ съ которой онъ любилъ досыта надурачиться. Онъ 
отвътилъ ей воинственнымъ кличемъ: 

— О, да! 

— Только мы возьмемъ съ собой Гиппопотама, — векри- 
чала Маргарита. — Конечно, это совезмъ не весело. Онъ 
страшно связываетъ, но ужъ мы должны какъ нибудь уст- 
роиться съ этимъ, ему ужасно нуженъ моціонъ. Его нужно 
хорошенько вывалять въ енфгу, мы должны налетЪть на 
него и сбить его съ ногъ, такъ, чтобы онъ пришелъ въ 
ярость, это ему очень полезно. Я бы поЪхала одна съ нимъ, 
если бы вы не пришли. Идемте наверхъ, заберемъ его, я, 
какъ видите, готова... Н 

На МаргаритБ быль ярко-красный спортивный костюмъ, 
который сильно утолщалъ ее въ таліи и дълалъ совершенно 
похожей на мальчика. Красный цвЪть шелъ къ ея чернымъ 
волосамъ, а къ остальному она была совершенно равно- 
душна. Она всегда такъ оживленно болтала, что невольно 
забывалось, красива она или нЪтъ. Они пошли наверхъ къ 
Гиппо, который встрћтилъ ихъ смущенно, вытирая съ вино- 
ватымъ видомъ губы; онъ только что началъ лакомиться 
чЪмъ-то, и ему было очень непріятно, что его поймали на 
этомъ. 

Но они великодушно сдЪлали видъ, что ничего не за- 
мътили. Пока Гиппо приготовлялся къ прогӯулк%, Ли осматри- 
валъ его коллекщи, что нъсколько безпокоило хозяина, такъ 
какъ онъ привыкъ стыдиться своихъ вкусовъ. Но Ли былъ 
въ самомъ дЪлЪ заинтересован, такъ какъ устреенный Гипио 
музей былъ въ высшей степени оригиналенъ. У него стояли 
болыше стеклянные шкафы, наполненные самыми удивитель- 
ными вещами, всевозможнымъ хламомъ, который Гиппо „на- 
ходилъ“ повсюду, гдВ онъ бывалъ. КромЪ обычныхъ пред- 
метовъ обихода, тутъ были подковы, каблуки, которые онъ 
подбиралъ на улицЪ, пуговицы отъ брюкъ (подобранныя по 
фабричнымъ клеймамъ), обгорЪлыя спички, найденныя въ 
сточныхъ трубахъ, ламповыя горЪлки, драгоц8нное перо, на 
которое Гипио ватолкнулся на Стэтъ-стритъ и которое, какъ 
выяснилось посл продолжительныхъ изслЪдованй, принад- 
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лежало голубою (сбъясненіе было приклеено надъ вимъ въ 
шкафу); обрубки дерева, оторванныя подошвы, чучела крысъ 
(найденныхъ мертвыми на тротуарахъ), набалдашникъ ка- 
кой-то трости, осколки всевозможныхъ стеколъ, деревянная 
нога, кусокъ ции, два заржавъвшихъ замка, и еще все- 
возможный хламъ. Коллекціонерскій принцииь Гиипо заклю- 
чался въ томъ, чтобы собирать все, чему остальные люди 
не придаютъ никакой цБны; еверхъ того, онъ особенно цв- 
нилъ тъ вещи, которыя онъ укралъ. 

Съ тЬхъ поръ, какъ Ли былъ здВсь послъдній разъ, при- 
бавилось много новыхъ вещей; между прочимъ, появилось 
насколько хлЪбныхъ корокъ, найденныхъ на улицЪ. Въ 
Чикаго онъ составляють большую р$5дкость, особенно въ 
зимнее время, и у Гиппо ихъ было помБчено всего три но- 
мера. Но, кто знаетъ, быть можетъ, Гиппо не всегда могъ 
противиться искушен!ю и отъ времени до времени създалъ 
тотъ или другой номеръ. Въ отдфльномъ стеклянномъ ящик 
лежали зерна маиса и солома, вБроятно, похищенная изъ 
лошадиныхъ яслей. 

Но наиболБе драгоцВиныя вещи коллекщи лежали въ 
глухомъ замкнутомъ шкафу, и ихъ никто не могъ вид%Ъть. 
Гиппо слишкомъ стыдно было показывать ихф, хотя онъ и 
дорожилъ ими больше всего. Это была коллекція гутанер- 
чевыхъ сосокъ. Гипио началъ собирать ихъ въ самомъ ран- 
немъ возраств и продолжалъ до послВдняго времени, такъ 
что теперь у него была, въроятно, бога'Бйшая коллекція въ 
мы. 

Гиппо былъ готовъ. Положивъ длинныя савки на козлы 
къ кучеру, они отправились вь Линколіьнскій паркъ. Внутри 
парка быль устроенъ искусственный катокъ, тянувшійся 
почти на цЪлую версту. 

Зимой здесь проводила большую часть дня Чикагская 
молодежь. 

Гиппо пользовалея здБсь большою извъстиостью и былъ 
ветр$ченъ криками „ура“, когда Маргарита и Ли повлекли 
его внизъ съ отчаянно высокой горы. Онъ сопротивлялся, 
рычалъ отъ страха, но тб не выпускали его. Маргарита при- 
нудила его сЪсть въ санки, и волей неволей онъ принужденъ 
былъ скатиться. Въ сущности, онъ дате нисколько не мВ- 
шалъ: благодаря его тяжести сани пріобръли неудержимую 
стремительность. 

Когда сани вкатились въ кущу деревьевь на другомъ 
конц поля, гдВ почти никого не было, Маргарита подала 
знакъ Ли. Онъ вмфстЪ накинулись на Гипо и такъ долго 
валяли его въ снЪгу, что онъ пришелъ въ настоящее бћ- 
шенство и готовъ былъ разорвать ихъ на части. Они броси- 
лись отъ него въ бЪгство, и онъ со всвхъ погъ помчался 
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за ними. не думая о томъ, что онъ слишкомъ много дви- 
гается (Гиппо боялся усиленныхъ движенй, чтобъ не про- 
бужцать у себя чрезмђърнаго аппетита). 

Они прятались отъ него и убфгали, пока ве замЪтили, 
что онъ просто лопается отъ ярости. У него въ это мгно- 
венье было серьезное желаніе уничтожить ихъ обоихъ. Но 
когда Маргарита нашла, что уже довольно, она направилась 
прямо къ нему. 

— Ты что же это, бЪгаешь за нами, чтобы побить насъ? 
Ты, кажется съ ума сошелъ? 

Слъпой гнЪвъ Гиппо моментально утихъ, онъ сконфу- 
зился, хотђлъ даже умоляюще сложить руки, но изъ этого 
ничего не вышло, такъ какъ его коротенькія, толстыя ручки 
едва доставали другъ до друга. 

— Ты просишь прощенья, ну, ужъ, Богъ съ тобой, — 
сказала Маргарита. — Видано ли когда нибуль что нибудь 
подобное! Онъ въ одну минуту можетъ взбћситься и готовъ 
кусаться. Вотъ мы такъ ужъ, дЪйствительно, устали, такъ 
какъ должны были бЪгать спасаться отъ тебя. Теперь ты 
долженъ везти насъ назадъ по полю, ты толстый и сильный, 
и это будетъ тебв наказаніемъ. Ли тоже простить тебЪ, когда 
ты прокатишь его въ саняхъ. Дуйся себЪ на здоровье, — 
самъ виноватъ! Ну, сядемъ же, а ты запрягайся. 

Ли и Маргарита усЗлись, а Гиппо, кряхтя и отдуваясь, 
тащилъ ихъ всю дорогу, внутренно довольный тЁмъ, что 
искупаетъ свою вину. Маргарита сидђла впереди и под- 
бодряла его дружескими восклицаніями: 

— Н-но, н-но!—кричала она, подражая кучерскимъ инто- 
нащямъ.—Н-но!—Дыханье ея вЪтеръ относилъ назадъ, и Ли 
казалось, что свЪтитъ іюньское солнце и въ воздух3 пах- 
нетъ свЪжимъ утреннимъ дождикомъ. 

Но велЪдъ затЪмъ онъ вспомнилъ о вещахъ, отъ кото- 
рыхъ у него застыло все тъло и сразу вспомнилось, что те- 
перь зима. 

Паркъ былъ освЪщенъ фіолетовымъ отблескомъ сумерекъ 
на снЪжной равнинЪ. Тъни начали сгущаться, и сразу стало 
холоднЪе. На запад тучи вдругъ прорвались, и изъ за нихъ 
выглянуло свЪтлое холодное небо. Казалось, что земля за- 
стыла среди холодного міроваго пространства. 


(Продолженее сльдуеть). 





„Революшонный“ бюджетъ. 
(Лзъ Англін). 


І. 


Стоитъ только раскрыть теперь номеэъ англійской консерватив- 
ной газеты, чтобы натолкнуться на воззванів Лиги протеста. Пуб- 
лика приглашается подписать приложенный при газет листокъ 
слфдующаго содержанія: «Я протестую противъ соціалистическихъ 
и революціонныхъ мВръ, всхлюченныхъ въ бюджетъ, и прошу запи- 
сать меня членомъ Лиги протеста. Обязуюсь помогать ЛигБ сред- 
ствами, распространеніемъ литературы и вербовкой другихъ чле- 
новъ». Не мало столбцовъ въ каждомъ номерЪ консервативныхъ 
газеть удБлено обличевіямъ «революціоннаго», «хищническаго», 
«разбойничьяго», «соціалистическаго», «карательнаго», «безумнаго» 
бюджета или воплямъ лицъ, у которыхъ есть крупная земельная 
собственность. Отоитъ раскрыть любую книжку журнала, чтобы на- 
‘толкнуться тамъ на дв или три статьи о бюджет$. И если авторъ 
консерваторъ, то статья написана необыкновенно сильно. Вотъ, 
наприм%ръ, три выдержки изъ начала, середины и конца статьи 
«Бюджетъ и соціальная революція», помфщенной въ іюльской книжев 
«М№Мтееепт  Сешигу». «Бюджетъ 1909 г. будетъ всегда знаменовать 
собою эпоху въ политической исторіи Англіи,—читаемъ мы въ ней. — 
Пройдетъ ли онъ и станетъ закономъ (что покуда невозможно еще 
сказать), погибнетъ ли, во всякомъ случаЪ, этотъ бюджетъ всегда бу- 
деть памятенъ, какъ самая смфлая попытка осуществить въ Англіи 
соціальную революцію при помощи фискальной системы». Это —на- 
чало статьи. Теперь приведу выдержку изъ середины. «Бюджеть 
знаменуеть собою эпоху еще по другой причин%. До сихъ поръ въ 
бюджетахъ ассигновались деньги на м%ры, утвержденныя уже 
раньше ларламентомъ. Әто вытекало естественно изъ того прин- 
ципа, что необходимо собрать путемъ налоговъ и обложеній 
только такую сумму, какая нужна на расходы текущаго года. Зна- 
ніе того факта, что всякая схема, требующая для своего осуще- 
ствленія денегъ, должна сопровождаться новыми налогами, имфло 
благодЪтельное расхолаживающее вліяніе на чрезм$рный пылъ на- 
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шихъ законодателей. Обложеніе налогами —неизбъжное зло цивили- 
зованнаго общества. Къ нему необходимо прибъгать только Въ 
крайнихъ случаяхъ». Теперь заключеніе статьи: «Бюджетъ этого 
года вводитъ, какъ принципъ, конфискащю части доходовъ очень” 
богатыхъ людей, а также извЪстнаго вида собственности. Правн- 
тельство явилось истолкователемъ взглядовъ самыхъ крайнихъ со- 
ціалистовъ и подкапывается подъ самые корни цивилизащи. Бюд- 
жетъ слишкомъ революціоненъ, чтобы нація приняла его покорно» *). 
Англія наводнена теперь литературой, въ которой доказывается 
массамъ нфсколько смфлый экономическій тезисъ: «Налогъ на землю 
и на болыше капиталы убыточенъ и раззорителенъ для работни- 
ковъ, тогда какъ налогъ на хлфбъ и на предметы первой необхо- 
димости выгоденъ, оживляетъ промышленность, поднимаетъ зара- 
ботную плату и сокращаетъ число рабочихъ часовъ». Лига протеста, 
не надъясь на то, что массы согласятся съ этимъ тезисомъ, взы- 
ваетъ къ наслфдственнымъ законодателямъ и убъждаетъ ихъ от- 
вергнуть бюджетъ. Такъ какъ подобнато примфра въ истори Англии 
за послЬдніе 250 лфть еще не было, то лордовъ приглашаютъ 
сдЪлать настоящій революціонный шагъ. Дальше я коснусь подроб- 
ностей. ў 

Съ другой стороны, Бюджетная лига распространяетъ милліоны 
листковъ, въ которыхъ доказывается избирателямъ, что новые на- 
логи абсолютно необходимы теперь и что самое справедливое — 
обложить землю, незаработанное приращеніе и болыше доходы. 
«Прежде, чБмъ голосовать, подумайте хорошенько, что означаетъ 
новый народный бюджетъ,—читаемъ мы въ одномъ изъ подобныхъ 
листковъ. —Бюджетъ долженъ осуществить: 1) пенсію для стариковъ, 
получавшихъ общественную помощь и обойденныхъ поэтому зако- 
номъ 1908 г.; 2) государственное страхованіе рабочихъ отъ болъз- 
ней; 3) государственное страхованіе отъ безработицы. Новый бюд- 
жетъ означаеть соціальныя реформы» **), «Почему должна быть 
обложена земля? —читаемъ мы въ другомъ памфлет$.—Земля — 
величайшая изъ всфхъ монополій. Цнность ея возрастаетъ въ за- 
висимости отъ трудолюбія и талантовъ всего населенія, живущаго 
и трудящагося на ней. Совершенно справедливо поэтому, чтобы 
землевладлецъ отдалъ государству пятую часть незаработаннаго 
приращенія, созданнаго не помфщикомь, а веъмъ населеніемъ... 
Бюджетъ не облагаетъ налогомъ пищу массъ. Онъ уменьшаетъ 
тяготы, выпадающія на долю бфдняковъ, открываеть для народа 
доступъ къ земл, распредфляетъ налоги по справедливости между 
классами, могущими платить, и укрћиляетъ положеніе свободной 
торговли» ***). «Вс спрашиваютъ теперь, могутъ ли лорды отвер- 





*) Тһе №Мпебеепіһ Сепбагу, УП, 1909. р. р. 158, 161, 167. 
**) Тһе Вийреб Г.еасие. Іеайес № 2. 
***) „Рау №еус“, [еаЙе, № 50. 
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тнуть бюджетъ и что будетъ, если они это сдфлаютъ?—читаемъ мы 
въ одномъ изъ листковъ.— Посл выборовъ 1906 г. отношешя между 
лордами и коммонерами особенно обострились... Пэры подобны 
вофмъ намъ. Они не любять платить налоги, даже если деньги 
нужны на такія сгатьи расхода, какъ государственная пенсія для 
стариковъ и усиленіе флота. Пэры полагаютъ, что, отвергнувъ 
бюджетъ, они снимутъ тяжесть обложенія съ плечъ богачей и 
взвалятъ ее на бфдняковъ путемъ введенія налоговъ на пищевые 
продукты. Если бюджетъ будетъ отвергнутъ, то деньги все равно 
надо будеть досталь. Какъ собирается оппозищя (т. е. консерва- 
торы) сдфлать это? Путемъ введенія налоговъ на хлфбъ, на 
мясо, на строевой лЪеъ», и т. д. Дальше въ листкВ доказы- 
вается, что контроль надъ финансами лнглін принадлежитъ все 
ЦВло коммонерамъ, а не лордамъ. Въ листе приводятся слова 
Джона Брайта по поводу наслдственныхъ законодателей: «Не- 
ужели мы имъ подчинимея? Подчинимъ ихъ лучше себВ, какъ 
наши предки подчинили королей» *). 

Мы видимъ всюду въ Англіи рядъ грандіозныхъ манифестацій 
въ пользу бюджета. Въ демонстращяхь принимаютъ участіе какъ 
либеральная партія, такъ и партія рабочая. Вожди парламентской 
рабочей партіи и трэдъ-юніоновъ обфщаютъ министерству под- 
держку массъ въ борьбъ за бюджетъ. Такимъ образомъ, вокругъ 
бюджета этого года кипитъ ожесточенная борьба. Парламентъ, 
‚вообще, кръпко держитъ въ своихъ рукахъ м$Ъшокъ съ обще- 
ственными деньгами и зорко слфдить за тЪмъ, чтобы никто 
туда не запускалъ рукъ. Вотъ почему забронированная часть бюд- 
жета очень невелика. Вс® государственные доходы поступаютъ 
въ авглійскій банкъ, послВ того, какъ они собраны различными 
вдомствами, на текущій счетъ «казначея его величества», т. е. 
министра финансовъ, и образуютъ такъ называемый (Сопѕојійаїей 
Кипа. ПослЪдній состоить изъ денежныхъ суммъ, не подлежа- 
щихъ обсужденію палаты, но санкціонированнытъ все-таки раньше 
парламентом (Сопѕоідаїеа Кип Ѕегүісеѕ), и изъ суммъ, под- 
лежащихъ ежегодно обсужденію (Ѕирріу Ѕегүісеѕ). Первыя суммы, 
или забронированный фондъ, сдфланы таковыми спеціальнымъ пар- 
ламентскимъ закономъ. Забронированный фондъ состоитъ, главнымъ 
образомъ, изъ суммъ, идущихъ на погашеніе государственнаго 
долга и на уплату процентовъ. Затфмъ къ забронированному фонду 
относится жалованье королю, королевз и королевскому дому, а 
также пенсіи лицамъ, предки которыхъ оказали исключительныя 
услуги Англіи. Забронированный фондъ неприкосновененъ; но онъ 
все же обсуждался парламентомъ прежде, чБмъ сталъ таковымъ. 
Палата за то имфетъ полный контроль надъ другой частью госу- 
дарственныхъ расходовъ — Зирр!у Зегу!сез; эти расходы распадаются 


*) Тһе Вийреё Геасце. [еаЙе{, № 4. 
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на три главныя рубрики: на армію, на флотъ и на гражданскую 


службу. См$ты этихъ расходовъ представляютъ большой экзаменъ. 


не только для министра финансовъ, но и для всего кабинета даже 


въ обычное время, когда не намћчены ниқкакія грандюзныя ре-- 


формы. Когда же въ виду широкія преобразованя, требующія боль- 
шихь денегь и поэтому изысканія новыхъ источниковъ дохода, 
бюджеть становится историческимъ событіемъ, зваменующемъ цЪ- 
лую эпоху. Такой бюджеть отражается потомъ на жизни цЬлой 
стравы. Такъ было съ бюджетомъ, отмфнившимъ хлфбные валоги. 
Въ прошломъ году бюджетъ принесъ съ собою очень важное со- 
бытіе: государственную пенсію для стариковъ; но въ немъ не было 
ничего «револющоннаго» въ смыслЪ нахожденія новыхъ источниковъ 
обложенія. Совсфмъ иначе дфло обстоитъ въ этомъ году. Бюджетъ 
сведенъ съ дефицитомъ въ 160 милл. руб., который обусловливается 
промышленнымъ кризисомъ, введевіемъ государственной пени для 
стариковъ (на это понадобилось около 90 милл. руб. въ годъ) и 
паникой, вызванной стремительнымъ вооруженіемъ Германи. Го- 
сударство это строитъ колоссальный флотъ, размфры котораго дер- 
жались въ таїйнъ. Такъ какъ флотъ этотъ и другія военныя подго- 
товленія Германін могутъ быть направлены только противъ Вели- 
кобританіи, то въ Англіи раздался крикъ: «стройте броненосцы!» 
Паника была такъ сильна, что захватила вс партіи. Результатомъ 
явилось сооруженіе восьми добавочныхъ громадныхъ броненосцевъ. 
Эти расходы увеличили дефицитъ. КромЪ того, вслЪдствіе создав- 
шагося новаго отношенія государства къ индивидууму, впереди 
предвидятся новые расходы и новые дефициты. 

Парламентъ долженъ во что бы то ни стало выйти изъ своего 
привычнаго, глубокаго желобка ничегонедфланья и обязанъ на- 
учиться дьлать что-нибудь болЪе поучительное, чфмъ [а7зе2 Ѓаіғе, — 
писалъ когда-то Карлейль въ стать Сла’Изт. И если парламентъ 
не можеть выучиться ничему новому, то что станетъ съ нимъ? 
Милліовы англійскихъ работниковъ обращаются теперь къ своему 
парламенту со слБдующимъ вопросомъ: «Можешь ли ты управлять 


нами? Парламентъ и привилегін лицъ, засфдающихъ въ немъ,. 


сильны; но еще сильнфе необходимость и закопы природы. Такъ 
или иначе, а реформы должны быть осуществлены». Мало-по-малу 
англійскій парламентъ, дЪйствительно, приходитъ къ новой интер- 
претаціи понятія «свобода личности». Подъ этимъ больше не под- 


разум$вается свобода сильнаго обирать слабаго и свобода послЪд-- 


няго умирать съ голода. Какъ послЪдствіе дЪйствительнато уваже- 
нія къ чужой личности, назрфваеть все больше и больше сознаніе 
отвЪтственности государства за благополучіе индивидуумовъ. Ста- 
рый взглядъ, что государство иметь право жертвовать счастьемъ 
и жизнью цфлыхь классовъ ради достиженія своихъ цфлей, мало- 
по-малу исчезаетъ. 

Признаніе это мы находимъ, между прочимъ, въ бюджетной 
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ръчи канцлера казначейства. < Передъ нами боевой бюджетъ, —сказалъ 
Ллойдъ-Джорджъ. -- Передъ нами бюджетъ, который долженъ вести 
непримиримую войну противъ бЪдности. Я надъюсь, что нын жи- 
вущее поколВніе увидитъ уже значительное приближеніе къ тому 
блаженному вБку, когда бдность и сопровождающее ее униженіе 
и вырожденіе исчезнуть, какъ сгинули въ нашей стран волки, 
которыхъ было нъкогда такъ много въ лБсахъ». Канцлеръ казна- 
чейства, какъ видите, смотритъ крайне оптимистически на ближай- 
шее будущее. Въ послъднія десять лътъ и въ парламент часто 
поднимался вопросъ, какъ бороться съ бЪдностью и съ безрабо- 
тицей? Н%которыя реформы, какъ пенсія для престарзлыхъ, уже 
осуществлены. Рядъ реформъ намфченъ въ двухъ докладахь спе- 
ціальныхъ коммиссій, назначенныхъ для изслъдованія вопроса объ 
общественномъ призр%ніи бъдныхъ и о школахъ. Съ однимъ изъ 
этихъ докладовъ читатели «Русскаго Богатства» уже знакомы. Ком- 
миссія представила мн$фн1я большинства и меньшиства. Оба вы- 
ясняютъ причины безработицы и рекомендуютъ средства борьбы 
съ нею. Отчетъ меньшинства указываяъ на переполненіе рабочагс 
рынка выходцами изъ деревни. Эти выходцы приносятъ на рынокъ 
только силу своихъ мышцъ, велъдствіе чего для пришлыхъ изъ де- 
ревни безработица является хроническимъ состояніемъ. Для борьбы 
съ безработицей — говорится въ доклад$ —необходимо прежде всего 
остановить тягу изъ деревни въ города и, если возможно, создать 
обратную тягу. Для этого необходимы широкія аграрныя реформы, 
имфющя конечной цзлью «возвращеніе земли народу». Въ доклад 
меньшинства, кром% того, выяснялось, какимъ образомъ безработица 
обусловливается недостаточной приспособленностью къ практиче- 
ской жизни мальчиковъ и дфвочекъ, выпускаемыхъ начальной 
школой. Пребываніе въ школв —говоритъ докладъ-—сравнительно 
непродолжительно. Дфти вступаютъ въ жизнь слишкомъ рано, не 
зная ремесла. Школа выпускаетъ, такъ сказать, потенщальную 
армію безработныхъ. 

Для детальнаго изслфдован!я того же вопроса о реформ на- 
чальнаго образовавія была назначена вторая спеціальная ком- 
миссія, представившая теперь свой докладъ. Коммиссія собрала 
богатый матеріалъ для изученія положенія подростковъ въ воз- 
растЬ отъ 14-ти до 17-ти лвтъ. Детальное ознакомленіе съ этимъ 
матеріаломъ въ высшей степени интересно. Мы видимъ передъ собою 
мальчиковъ и дЪвочекъ, оставляющихъ въ двънадцать лтъ народную 
школу и вынужденныхъ зарабатывать свой хлъбъ. ЧЪмъ больше 
прогрессируетъ современное общество, чъмъ выше становится 
культура, чфмъ утонченнфе комфортъ, — тёмъ все большая 
и большая создается потенціальная арм! Я безработныхъ и буду- 
щихъ обитателей рабочихъ домовъ. Приведу нЪФсколько конкрет- 
ныхъ примёровъ. Всякій сколько-нибудь респектабельный отель въ 
Англіи, каждая зажиточная семья считаютъ долгомъ имЂть «пажа» 
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или, по ходячей кличе, «боп». Названіе это — «пуговицы > — 
обусловливается спещальной ливреей вродв коротенькой курточки, 
обшитой пуговицами, которую носятъ пажи или казачки. Олужба 
«пажа» — чисто декоративная. Въ отеляхъ онъ стоитъ въ прихожей 
и почтительно прикладываетъ палецъ къ 'напомаженному виску; 
когда появляется гость, или бЪжитъ сткрывать дверцы кареты, въ 
частныхъ домахъ «ђийопѕ» чистить ножи и вилки и выбђгаетъ 
на подъФздъ звать экипажъ. Служба не грудная, конечно, но въ 
15—16 льть «оИопѕ» уже становится старъ, ему приходится 
искать другую работу; но никакому ремеслу онъ не обучился, 
служа въ «пажахъ». То же самое можно сказать и о краснощекихъ 
«Шие Боуѕ», т. е. маленькихъ служащихъ на телефонахъ. «Ве 
Ђоуѕ» (мальчиками въ голубомъ зовуть ихъ за кокетливый мундиръ) 
«старћетъ» въ 16—17 лфтъ. Онъ тогда вступаетъ въ жизнь безъ 
всякой профессіи. Господа и дамы, которые поднимаются на верх- 
ніе этажи отелей и магазиновъ въ лифт, никогда не задумы: 
ваются надъ тБмъ, что служитель въ нарядной ливрев, стоящій 
съ ними въ подъемной машин%, — будущій нищій и обитатель 
рабочаго дома. Высокая культура, доставляя удобство людямъ, кото- 
рымъ лфнь или трудно подниматься по лестниц, приковала къ 
лифту живого, мыслящаго, свободнаго человзка, какъ приковывали 
когда-то скиөы своихъ плФнниковъ къ ручному жернову. Приводя 
отъ ранняго утра до поздней ночи въ движеніе лифтъ, нельзя 
обучиться ремеслу. И если служащій, получаетъ разсчетъ, то вс 
шансы у него на то, чтобы очутиться у воротъ доковъ или у 
дверей кабака. 

Возьму изъ упомянутаго отчета нЪсколько фактовъ, иллюстри- 
рующихъ скитанія маленькаго работника, будущаго обитателя ра- 
бочаго дома. «Т. Т. оставилъ школу въ одиннадцать лётъ. Сперва 
четыре м%сяца помогалъ молочнику и получалъ по четыре шил- 
ливга въ недзлю. Оставилъ службу велЪдствіе ссоры съ хозяи- 
номъ. Шесть м$сяцевъ потомъ былъ разсыльнымъ, получая по 
семи шиллинговъ въ недёлю, да мундиръ на придачу. Былъ про- 
гнанъ, потому что потерялъ врученное ему письмо. Семь м%ся- 
цевъ служилъ на посылкахъ у зеленщика. Получалъ пять шил- 
линговъ въ недфлю. Оставилъ службу, такъ какъ нашелъ ее очень 
тяжелой. Больше года былъ потомъ фургонщикомъ (теперь пред- 
приниматели стремятся замфнить взрослыхъ фургонщиковъ нано- 
ловину болфе дешевыми подростками). Получалъ по 8 шил. въ 
недфлю и ушелъ вслвдствіе большой ссоры съ хозяиномъ. Посту- 
пилъ на ткацкую фабрику, гд работалъ въ прядильномъ отаћ- 
ленш. Работалъ два года, получая по 8 шил. 6 п. въ недфаю. 
Фабрика обанкротилась». Такимъ образомъ, мальчикъ въ пять 
лвтъ перемнилъ много занятій и вышелъ снова на рабочій ры- 
нокъ, не зная ничего. Такой мальчикъ можетъ стать только черно- 
рабочимъ. Всю жизнь онъ будетъ испытывать безработицу, которая, по 
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всей вфроятности, закончится въ рабочемъ дом, если это учрежде- 
не просуществуетъ до тзхъ поръ. 

— Туда ему и дорога! — сентенціозно скажутъ приверженцы 
стараго взгляда на отношенія государства къ индивидууму. Но 
въ Англіи мы видимъ, какъ назр$ваетъ мало-по-малу сознан!е от- 
вњтетвенности государства передъ личностью. 

Коммиссія, изслфдовавшая вопросъ о народныхъ школахъ, на- 
м$тила цфлый рядъ желательныхъ реформъ. Сл$дуетъ обратить 
самое серьезное внимане на вечервія школы и повысить срокъ 
пребыванія въ народныхъ училищахъ,— совфтуетъ коммиссія. И въ 
настоящее время вечерн1я школы поставлены хорошо въ Англии. 
Мы имфемъ здБсь 5993 школы подобнаго рода. Въ отчетномъ 
году ихъ посфщали 331.944 мужчинъ и 220.024 женщины. Изъ 
нихъ 50%, было въ возраст$ отъ 15 до 21 года. На содержавіе 
вечернихъ школъ расходуется теперь 342.835 ф. ст. Въ вечернихъ 
школахъ можно обучаться ремеслу, усовершенствоваться въ немъ; 
можно также прослушать общеобразовательные предметы, выучиться 
стенографіи, бухгалтеріи, иностраннымъ языкамъ и пр. Коммиссія 
рекомендуетъ, однако, рядъ широкихъ преобразованій. Немедленно 
слВдуетъ повысить обязательное пребываніе въ начальной школв 
до тринадцати л%тъ, и черезъ короткое время надлежитъ издать за- 
конъ, въ силу котораго дфти могутъ оставить школу только въ 
14 лъть, Особыя льготы должны быть даны только въ землед$ль- 
ческихъ округахъ. Дфтямъ, помогающимъ тамъ родителямъ при 
обрабатываніи полей, можеть быть разръшено оставить школу въ 
18 лътъ. Если дЪвочки въ твхъ же округахъ помогаютъ родите- 
лямъ, то ученицамъ разръшается посфщать ее отъ 18 лётъ пол- 
дня. За то дВвочки должны пробыть въ школ не до 14-ти, а до 
15-ти лЪтъ. До семнадцати лБтъ подростки обоего пола обя- 
заны посфщать вечернія профессіональныя школы. Никто изъ 
предпринимателей не имзеть права брать на службу подростка, 
не могущаго показать свидВтельства о посЪщеніи имъ вечерней 
школы. Для пріисканія подходящихъ занят для подростковъ уже 
учреждаются спеціальныя биржи труда (јипіог етр]оашепе гері- 
ѕігіеѕ), которыя. кром того, даютъ совфты родителямъ, какая про · 
фессія больше всего подходить двтям»ъ. 

Биржи труда содержатся на общественныя средства и должны 
находиться въ тесной связи со всфми другими учрежденіями по- 
добнаго рода. Предприниматели обязываются давать своимъ слу- 
жащимъ полную возможность посфщать вечернія школы. Коммиссія 
составила подробную см%ту того, во сколько должна обойтись ре- 
форма. Поднятіе пребыванія въ школахъ до четырнадцати лЪтъ 
обойдется по смфтЪ почти въ пять милліоновъ рублей (489.185 ф. ст.). 
Расширеніе вечернихь школъ (въ предиоложени, что число уча- 
щихся въ нихъ достигаеть 1'/» милл.) обойдется въ двадцать 
шесть милл. рублей въ годъ (2.625,000 ф. ст.) Сюда не вошли 


мар 
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расходы на содержаніе помщеній. Такимъ образомъ, расходуя 
ежегодно столько же, сколько стоитъ сооружене одного лишь 
„Дрэднаута, который черезъ пять лЪтъ будетъ годиться разв на 
сломъ, государство можетъ выпускать изъ школъ подрастающее 
поколъніе приспособленнымъ къ жизни. Юноши и дБвушки полу- 
чатъ возможность пріобрътать тогда практическія знанія, которыя 
пригодятся или въ самой Англіи, или въ волоніяхъ громадной 
имперіи, Распростравсніе профессіональнаго образоваи и вс тв 
мфры, которыя рекомендуются теперь коммиссіей, не могутъ, ко- 
нечно, сами по себв устранить совершенно безработицу. ПослЪд- 
няя обусловливается самимъ современнымъ строемъ; но ви со- 
мннія также, что рекомендуемыя м®ры въ извфстной степени 
должны смягчить это явленіе. Авторы обширнаго и крайне добросо- 
вЪетнаго изслФдован1я о безработныхъ, о которомъ мнъ приходи- 
лось уже говорить подробно въ «Русскомъ Богатств$» *), наглядно 
показали, какимъ образомъ безработность составляетъ перманент- 
ное явленіе въ жизни пришлаго изъ деревни населенія, не знаю- 
щаго никакого ремесла. 

Итакъ, мы видфли, что спеціальныя коммиссіи собрали за 
послЪднія десять лзтъ богатый матеріалъ относительно положенія 
массъ и намътили цфлый рядъ реформъ. Въ бюджет этого года 
мы находимъ смфлую попытку отыскать деньги не только на по- 
крытіе дефицита, но и на осуществлее грандюзныхъ реформъ, 
которыя, несомнфнно, должны поднять благосостояніе массъ. 


П. 


Въ своемъ изелБдованіи о причинахъ богатства народовъ Адамъ 
Смитъ устанавливаеть четыре принципа или канона раціональ- 
наго и справедливаго обложенія. Хотя эти каноны вполн никогда 
не примфнялись на практикВ, но теоретически они признаны иде - 
альными всБми англійскими экономистами и всеми канцлерами 
казначейства. Реформы, которымъ полвергались въ Англін бюл- 
жеты, сводятся къ возможно большему осуществленію канонов, 
намфченныхъ великимъ шотландскимъ экономистомъ. Адамъ Омитъ 
доказываетъ, что 1) граждане каждаго государства обязаны давать 
на поддержаніе правительственной машины такую сумму, которая, 
по возможности, находится въ прямой пропорцій съ доходами 
каждаго лица; 2) налогъ, уплачиваемый каждымъ индивидуумомт, 
долженъ быть точно опредвленъ, а не произволенъ; время и спо- 
собъ платежа, а также размфръ его должны быть ясно установ- 
лены; 8) каждый налогъ долженъ собираться въ періодъ, наиболЪе 
удобный для плательщика; 4) собираніе каждаго налога должно об- 





*) \№е55 Наш. А. бешу іп восіа] апі іпіизітіа] ргоМетв. опдоп, 1907 
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ходиться возможно дешевле; необходимо по возможности уменьшить 
разницу между той суммой, которая взыскивается съ плательщика, 
и тою, которая поступаетъ въ казну. Кром того, доказываетъ 
Адамъ Смитъ, въ промышленномъ и густо населенномъ государ- 
ствБ самыми справедливыми налогами является обложеніе неза- 
работанныхъ доходовъ и выгодъ, извлекаемыхъ изъ естественныхъ 
монополій *). Болтабль въ Риб@е Етапсе, считающейся настоль- 
ной книгой англійскихъ государственныхъ дфятелей, развиваетъ 
эти основныя положенія: 1) Обложеніе налогами должно быть про- 
дуктивно. 2) Обложеніе должно быть экономично, т. е. собираніе 
налоговъ должно стоить не дорого, а сами налоги должны, по 
возможности, менкше препятствовать росту богатства страны. 
3) Необходимо, чтобы налоги были справедливо распредБлены 
между разными классами населенія; 4) чтобы податная система 
была эластична; 5) чтобы на поступленіе налоговъ можно было 
вЪрно разсчитывать, и 6) необходимо, чтобы обложеніе податью 
было удобно для плательщика. 

Съ этими канонами, въ общемъ, соображались вс англійскіе 
министры финансовъ за послЪднія пятьдесятъ лфтъ. Этимъ объяс- 
няется поғтепенная замфна косвенныхъ налоговъ прямыми, от- 
мВна хлЬбныхъ пошлинъ, налогъ на доходы свыше 160 ф. ст. въ 
годъ (рабочіе, клерки и всБ служащіе, получающие меньше 
1600 руб. въ годъ, совсъмъ не платятъ въ Англіи подоходнаго на- 
лога), и прогрессивный налогъ на наслфдства, введенный Гаркор- 
томъ. Такъ какъ «мирная политика» и «всеобщее соглашеніе» по- 
вели къ стремительному вооруженію и къ лихорадочной постройкЪ 
Дрэднаутовъ; такъ какъ, съ другой стороны, нарождается новый 
взглядъ на отвътственность государства за благополучіе индивиду- 
ума, то министрамъ финансовъ потребовались громадныя суммы. 
Босемнадцать лЪтъ тому назадъ у Англіи оставался излишекъ при 
доходЬ въ 81 мил. ф. ст. Теперь получается дефицитъ при доходЪ 
въ 152 мил. ф. єт. Время выдвинуло впередъ широкія реформы, 
какъ государственная пенсія для стариковъ (расширене суще- 
ствующаго закона), государетвенное страхованіе отъ безработицы, 
новая система школъ и пр. Ждать съ этими реформами, какъ 
заявилъ министръ финансовъ въ своей бюджетной рБчи, больше 
нельзя. Надо изыскивать новые источники дохода, чтобы осуще- 
ствить реформы и строить военные корабли. 

И вотъ мы видимъ, какъ возникають въ АнгШи двЪз школы, 
діаметрально расходищілся между собою во взглядахъ на то, от- 
куда достать деньги. Одна школа отстаиваетъ принципы, намфчен- 
ные еще Адамомъ Смитомъ, и, вслБдствіе этого, рекомендуетъ про- 
грессивный подоходный налогъ, а въ особенности, обложеніе «не- 





*) Адат Эпа!. Ап шеигу ибо {ће Хадиге апа сацѕеѕ оѓ {һе Меаїһ 
оѓ Хайопз. ВооК. У, еар. П. Рагё П. Изданіе 1860 г., стр. 347—342. 
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заработаннаго приращевія». Другая школа, состоящая, большею 
частью, изъ лицъ, близко заинтересованныхъ въ землВ или въ об- 
работкБ не текстильныхъ производствъ, —проповвдуетъ возвраше- 
не къ тарифамъ и къ косвеннымъ налогамъ. Мн пришлось уже 
очень подробно выяснять на страницахъ «Русскаго Богатства» тв 
причины, которыя создали имперіализмъ и повели къ возрожденію 
протекціонизма *), поэтому я не стану теперь повторять уже ска- 
заннаго. 

Протекцювисты въ безчисленныхъ брошюрахъ, выпущенныхъ за 
посл дн!я 6—7 лЪтъ, доказываютъ. что лишь «тарифная реформа» мо- 
жетъ не только доставить необходимыя средства для соцізльныхъ ре- 
формъ и постройки военныхъ кораблей, но избавить также страну 
отъ безработицы. Безработица обусловливается т$мъ,—доказываютъ 
протекщюонисты— что иностранцы, пользуясь свободой торговли въ Ан- 
гли, ввозятъ свои фабрикаты и убиваютъ, такимъ образомъ, оте- 
чественную промышленность. Если мы введемъ высокіе тарифы, а 
въ частности налогь на привозные съЪстные продукты (хлЪбъ, 
мясо, масло и сыръ), то отечественная промышленность разовьется. 
Возродятся закрывшіяся фабрики. Явится спросъ на рабочія руки, 
что поведетъ, конечно, къ повышеню заработной платы. Она воз- 
высится настолько, что работникъ и не замфтить вздорожав!я 
хлфба волфдетве введенія налога. Тарифная реформа, по утвер- 
жденію протекціонистовъ, хороша еще въ томъ отношени, ч:0 
является справедливымъ возмездіемъ для «иностранца». Иностра- 
нецъ, этотъ коллективный Еогеіспег, на котораго рядовой англи- 
чанинъ валить отвЪтственность за вс бъдствія, какъ у насъ на 
«масона» и на «еврея», —заставляетъ Англію вооружаться и уби- 
ваеть ея промышленность. Введеніемъ высокихъ таможенныхъ 
пошлинъ можно заставить этого коварнаго иностранца доставля“ь 
средства на широкія вооруженія. Такъ утверждаютъ протекщони- 
сты и въ брошюрахъ, предназначенныхъ для массъ, выставляютъ 
два девиза: 1) «тарифная реформа означаетъ работу для всфхъз; 
2) ‹облагайте налогами иностранца» (‘ах \е Ѓогеіспег). Протек- 
ціонисты разрзшили въ утвердительномъ смысл ту загадку, кото- 
рую предлагаютъ англійскимъ дътямъ: «можно ли съфсть лепешку 
такъ, чтобы она осталась цћлой?» Въ самомъ д®лВ, если иностран- 
ные фабрикаты убивають отечественную промышленность, то ве- 
обходимо остановить ихъ запретительными тарифами. Но если же- 
лаютъ, чтобы таможенныя пошлины доставляли громадныя сред- 
ства на сооруженіе кораблей и на соціальныя реформы, — необ- 
ходимо, чтобы въ Англію ввозилось много иностранныхъ товаровъ. 
«Обложеніе иностранца не только разовьетъ отечественную про- 
мышленность, говорится въ усиленно распространяемой брошюръ 





°) См. Діонео, «Очерки современной Англ!и», стр. 33—159 и «Англіі - 
скіе силуэты», стр. 287—819. 
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протекціонистовъ, но доставитъ также въ казну около 9 мил. ф. ст., 
изъ которыхъ 6 мил. ф. ст. можно употребить на реформы» *). 
Въ брошюр дальше доказывается, что налогъ на пшеницу въ 
размрЪф двухъ шиллинговъ на четверть, въ сущности, не подни- 
метъ стоимости печенаго хлфба. Коврига поднимется въ цфнЪ 
только на одинъ фартингъ (одну копъйку), что составитъ добавоч- 
ный расходъ на хлЪбъ только на два пенса въ недфлю. Протек- 
ціонисты внезапно становятся защитниками высокой заработной 
платы. «Внћ сомнввія, что фабриканты, дававшіе столь щедрыя 
пожертвованія на веденіе кобденовской агитаціи, руководствова- 
лись только желаніемъ им%ть дешевый трудъ,—говорится въ упо- 
мянутой только что брошюр$.—Фабриканты были убЪждены, что 
дешевый хлЪбъ означаетъ также дешевый трудъ. Самъ Кобденъ 
строго осуждалъ трэдъ-юніонизмъ, который стремился ғакрфпить 
за рабочими, а не за фабрикантами, выгоду, происходящую отъ 
дешеваго хлфба. Въ дъйствительности, по мврв развитія машинъ, 
сберегающихъ трудъ, значеніе труда, какъ фактора въ производ- 
ствф, значительно уменьшилось. Америка и Германія . признали 
это. Отало важно пронзводить возможно большее количество. Гер- 
манія и Соединенные Штаты, ващищая свои внутренніе рынки, 
получили возможность производить фабрикаты въ громадномъ’ ко- 
личеств$ для постояннаго рынка и наводнили, такимъ образомъ, 
Англію своими издфлями» **). «Если протекціонизмъ такъ выго- 
денъ для страны, а свободная торговля такъ гибельна, —отвЪчають 
фритрэдеры, то чёмъ же объяснить, что Англія неизмЂримо богаче 
Германи? Въ Англіи подоходный налогь платятъ только лица, 
получающія больше 160 ф. ст. въ годъ. Въ Пруссін этотъ налогъ 
обязаны платить всБ, получающіе боле 900 марокъ (45 ф. ст.) 
въ годъ. Въ Великобританіи милліонъ плательщиковъ подоход- 
наго налога имфють въ общемъ доходъ въ 900 мил. ф. ст. Въ 
Прусеи 5.400,000 плательщиковъ подоходнаго налога имфютъ 
доходъ только въ 600 мил. ф. ст. Такимъ образомъ, мил- 
ліонъ англійскихъ плательщиковъ (съ ихъ ихъ семьями—5 мил., 
или 12,59%, всего населенія) имфетъ на 300 мил. ф. ст. въ годъ 
больше дохода, чБмъ 5.400.000 прусскихъ плательщиковъ (съ 


Исходя изъ «каноновъ» справедливаго обложенія,говорятъ фрит- 
рәдеры, нало признать налоги на хлъбъ и съфстные продукты, 
рекомендуемые протекціонистами, въ высшей степени несправед- 
ливыми, потому что они ложатся всею тяжестью на б$дняковъ. 
Въ 1904 г. министерство торговли тщательно изсл$довало вопросъ 
о томъ, какую часть своего заработка расходуютъ на пищу лица, 





*) Ниапдгеч Роіпёз оп ТагИ! Кеѓогт, 98. 
»*) 1. Роіпё. 26. 
*'*) Нипатед Роіпізѕ ќог Егее Тгайе Роіпі 93. 
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живущія поденной платой. СвфдЪн!я, полученныя министерством, 
сводятся къ слБзующему. 


Получающіе въ недђлю. Расходуютъ на ду. Процент. от. 


21 ш. 4 пенса, 14 п. 4 п. 07,29/0 
31 ш. 11 п. 20 ш. 9 п. 650/, 
52 ш. 29 ш. 8 п. 572/0 


Такимъ образомъ, налогь на пищевые продукты для лицъ, по- 
лучающихъ 52 шиллинга въ недфлю, означаетъ обложеніе 57%, 
ихъ заработка. Для лицъ же, получающихъ 21 ш. 4 п. въ не- 
дЪлю, «тарифная реформа» будетъ означать обложеніе 67,29%, ихъ 
заработка. Съ другой стороны, лица съ доходомъ въ 500 ф. ст. 
почти не почувствуютъ тяжести налоговъ на пищевые продукты. 
Для состоятельныхъ людей почти безразлично, стоитъ коврига, 
хлфба 5 или 8 пенсовъ. Что же касается до богатыхъ людей, 
то налоги на пищевые продукты имъ выгодны, такъ какъ 
понижаютъ подоходные налоги. Такимъ образомъ, —продолжаютъ 
защитники «каноновъ» Адама Смита,— когда протекціонисты гово- 
рятъ о «расширеніи базиса фискальнаго обложевія», они попросту 
хотятъ снять съ плечъ богатыхъ людей тяжесть налога и взва- 
лить ее на плечи бъдняковъ. Если протекціонизмъ такъ выгоденъ 
для массъ, какъ утверждаютъ сторонники «тарифныхъ реформъ», 
то чмъ же объяснить, спрашиваютъ фритрэдеры, что въ стра- 
нахъ съ высокими таможенными тарифами населеніе далеко не 
благоденствуетъ? Высокія таможенныя пошлины существуютъ въ 
Россін, Португаліи, въ Испавіи. Въ ифкоторыхъ изъ этихъ странъ 
мы видимъ запретительные тарифы; но, тБмъ не мене, населеніе 
нищенствуетъ. Возьмемъ, напр., Испанію, въ которой теперь рево- 
люціонное движеніе вспыхнуло съ такою силою *). 

Въ 1892 г., посл доклада, представленнаго спещальной ком- 
миссіей, Испанія значительно повысила всз пошлины на привоз- 
ные фабрикаты. «Базисъ фабричнаго обложенія» былъ расширенъ. 
И воть результаты. Торговля Испанши опредвлялась сл$дующими 
цифрами (въ мил. ф. ст.). 





*) Движеніе это являетея неожиданнымъ только для лицъ, не желаю- 
щихъ ничего видЪть. Если читатели вспомнятъ мое письмо изъ Испаніи, 
напечатанное въ і юньской книжкЪ «Русскаго Богатства» и написанное 
въ Мадридъ въ маЪ, то увидятъ, что трагедія тамъ предсказана. И для 
подобнаго предсказанія совеъмъ не надо было обладать пророческимъ 
даромъ. Надо было быть слъпымъ, чтобы не видъть причинъ, вызывав- 
шихъ глубокое раздраженіе у народа. Надо было быть глухимъ, чтобы 
не слышать, въ какихъ формахъ выражалось у населенія это недоволь- 
ство. Предсказать событія могъ всякій, кто слъдилъ за испанской пе- 
чатью, кто хоть разъ побывалъ въ театрЪ или на народномъ митинг. 
Надо удивляться не интенсивности взрыва въ Каталонін, а тому, что 
пожаръ ограничился только одною провинціею. 
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Такимъ образомъ, мы видимъ, что «расширеніе базиса фискаль- 
наго обложенія» сразу остановило развитіе испанской торговли. 
Повьипен!е тарифовъ, безъ сомнънія, не приноситъ казиб громад- 
ныхъ суммъ, необходимыхъ на соціальныя реформы и на новыя во- 
оруженія. Протекціонизмъ не является также гарантіей отъ безра- 
ботицы. Англія знала безработныхъ въ «голодные сороковые годы», 
когда протекціонизмъ былъ въ полной силБ. Таможенные тарифы 
въ Соединенныхъ Штатахъ очень высоки, быть можетъ, выше, 
ч$мъ гдБ-либо въ другой стран%, кромъ Россін. Между тБмъ, без- 
работица—хроническое явленіе въ великой Американской респуб- 
лик$. По переписи 1890 г. въ Соединенныхъ Штатахъ было 15,1°/, 
безработныхъ, а по переписи 1900 г.—22,3°,. По даннымъ этой 
переписи мы видимъ, что 3,1 мил. людей были безъ работы отъ 
1—8 мсяцевъ; 2,5 мил.—отъ 4—6 мђе.; 0,7 мил. —оть 7—15 
мЪсяцевъ. 3 

Протекціонисты пытаются даже использовать данныя, добытыя 
экономистами враждебнаго имъ лагеря. Такъ дђлаетъ, напримфрт, 
Ез Вагкег въ своей книжкЪф, усиленно распространяемой прс- 
текціонистами. Чарльзъ Бузсъ,—пишеть Баркеръ— изслБдовавшій 
въ теченіе многихе лфтъ положеніе рабочихъ въ Лондон, пишетъ, 
что 30,7°/о населенія столицы живутъ въ бБдности. Раунтри, 
изелБдовавшій въ высшей степени тщательно условія труда въ 
Іорев, нашелъ, что 27,84°/о всего населенія тамъ живетъ въ 
бЪдности. На основаніи этихъ изслвдованій покойный сэръ Генри 
Кәмбель-Баннерманъ заявилъ въ парламентё, что «30%о всего 
населенія получаеть недостаточную заработную плату и живетъ, 
поэтому, впроголодь». Тридцать процентовъ всего населенія это -— 
около сорока пяти процентовъ лицъ, живущихъ заработной платой. 
Можемъ ли мы повфрить фритрэдерамъ, —спрашиваетъ Баркэръ — 
увБряющимъ, что нигдъ во всей Евроџв рабочіе не живутъ такъ 
хорошо и не получаютъ такой высокой заработной платы, какъ 
въ Англіи, если изъ каждыхъ двадцати англійскихь работниковъ 
девять живутъ въ бБдности? Согласно отчету «Габопг балеіїе», 
издаваемой министерствомъ торговли и’ промышленности, въ 
февралв 1909 г. въ Соединенномъ Королевств было 2.076.316 
пауперовъ. Другими словами, изъ каждыхъ 105 человъкъ насе- 
ленія—пять такъ или иначе прибъгали къ общественной помощи. 
Если мы прибавимъ сюда всЬхъ пауперовъ—умалишенныхъ да 
еще бродягъ, то есть, еще 250.000 человъкъ, то найдемъ, что 
существованіе трехмилліоннаго населенія зависитъ отъ обществен- 
ной благотворительнооти. Рабочіе, получаюпие скудную плату, не 
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могуть дВлать никакихъ сбереженій на старость. Насколько гос- 
подствуетъ бЪфдность среди стариковъ Соединеннаго Королевства, 
можно видЪть изъ слћдующей таблицы, составленной министер- 
ствами земствъ и муниципалитетовъ (Госа! Сбоуегптепі Воага) по 
случаю введен!я пепсіи для престарълыхъ. 


Лицъ старше 65 лътъ съ доходомъ дольше, 


чъмъ въ десять шилл. въ недълю ....... 718.288 

Лицъ старше 65 лътъ съ доходомъ ‚меньше, 
чљмъ въ десять шилл. въ недълю . . . . ... 1.887.984 
9.116.267 


Такимъ образомъ, дв трети всфхъ стариковъ имћютъ меньше, 
чЪм'ь десять шиллинговъ въ недълю. Нація расходуетъ ежегодно 
30 мил. ф. ст. на частную и общественную блатотворительность. 
И, тБмъ не менфе, бЪдность достигаеть ужасныхъ размфровъ въ 
этомъ «рав свободной торговли» *). Факты указаны совершенно 
вЪрно; но они могли бы служить аргументомъ въ пользу протек- 
ціовизма только тогда, если бы можно было доказать, что населе- 
нію въ АнгЛи жилось гораздо лучше до введенія свободной тор- 
говли. Факты говорять намъ діаметрально противоположное. 
«Современнсе поколъвіе въ Англін почти совершенно забыло 
страданія массъ въ серединф девятнадцатаго вка, писалъ въ 
ноябр 1885 г. Чэмберлэнъ, который въ 1903 г. первый прямо 
поставилъ вопросъ о возвращеніи къ протекціонизму... Въ сороко- 
выхъ годахъ, въ «һипогу Ѓогііеѕ», — все рабочее населеніе земле- 
двльческихъ округовъ Англіи жило впроголодь. Въ нкоторыхъ 
округахъ всз местные налоги шли на поддержаніе б$дныхъ. 
Нищета и голодъ въ большихъ городахъ достигали такихъ ужа- 
сающихъ размфровъ, что центры эти напоминали крВпости, обло- 
женныя непріятелемъ. Голодные бродили по улицамъ, какъ тВни, 
а не какъ живыя существа. Почти въ каждомъ городф происхо- 
дили хлЪбные мятежи. Въ поляхъ постоянно пылали подожженные 
скирды и ометы. Голодъ свирЪфиствовалъ вь Ирландін. Благоден- 
ствовали только помфщики, выколачивавцие всфми неправдами 
ренту. Одинъ изъ самыхъ крупныхъ помфщиковъ въ Англии, 
герцогь Норфолькскій, училъ тогда народъ, какъ слфдуетъ посту- 
пать, чтобы не испытывать мукъ голода: надо размВшать щепотку 
соли съ кайенскимъ перцемъ въ водЪ и выпить. Совфтъ этотъ 
вызвалъ тогда взрывъ негодованія во всей Англін. Герцога 
Норфолькскаго громили тогда съ сотни платформъ. Передъ тђм%, 
какъ отыфнили хлфбныя пошлины, Англія находилась наканун® 
револющи». 

Итакъ, т го, что деньги должны быть найдены, не отрицали ни 





*) 1ЛИ5 Ваткет, «Тһе Озйу Ехргезз» Нипаге4 апі опе Роіпіз ага1п3$ 
Егее ігайе. Гоп4оп, 1909. Роше 12. 
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либералы, ни консерваторы. Не только всф партіи соглашались, 
что необходимы средства на сооруженіе дополнительныхъ воен- 
ныхъ кораблей, но всЪ признавали абсолютную необходимость 
соціальныхъ реформъ. Ни либералы, ни консерваторы не могутъ 
теперь стать у власти безъ поддержки массъ. Такимъ образомъ, 
даже тБ, которые въ глубинБ души абсолютно противъ новыхъ 
отношеній государства къ индивидууму, не рЪфшаютея боле 
открыто выступить противъ этого, какъ ‘дфлали въ сороковыхъ 
годахъ лордъ Норфолькъ или лордъ Лондондери. Деньги надо 
было найти. Весь вопросъ состоялъ въ томъ, принесутъ ли эти 
средства неимущіе или имущіе: будеть ли построенъ новый бюд- 
жетъ на косвенныхъ налогахъ или на обложеніи крупныхъ дохо- 
довъ и земли. 


ИЕ 


Бюджеть быль внесенъ въ парламентъ на цфлый м%сяцъ 
позднЬе обыкновеннаго и поразилъ всъхъ своею см$лостью и 
грандіозностью. «Я самъ вышелъ изъ народа, поэтому знаю его 
страданія,—сказалъ министръ финансовъ въ своей бюджетной 
рзчи, продолжавшейся шесть часовъ.— Когда премьеръ пригласилъ 
меня въ трудное время быть канцлеромъ казначейства, я твердо 
рВшилъ, что при составлени бюджета буду руководствоваться 
слљъдующимъ принципомъ: мой бюджетъ никого не долженъ раззо- 
рить и не долженъ сдфлать тяжелђе ничьей доли. Эту м%рку 
прошу васъ прикидывать при критик бюджета». Министръ финан- 
совъ намфтилъ прежде всего тБ реформы, для осуществленія 
которыхъ необходимы теперь деньги. По закону, вошедшему въ 
силу съ 1 января 1909 г., государственную пенсію въ размъръ 
до пяти шиллинговъ въ недфлю получаютъ старики, достигшіе 
семидесяти лфтъ, британско-подданные, не опороченные судомъ, не 
пользовавшіеся общественной помощью и имђющіе доходъ изъ 
другихъ источниковъ не больше, какъ 31 ф. 10 шил. въ годъ. 
Теперь проектируется расширить реформу. Пенсія будетъ вы- 
даваться 200.000 — 300.000 старикамъ, которые вынуждены 
были въ своей жизни обратиться къ общественной помощи 
и, такимъ образомъ, согласно закону 1908 г., теряли право на 
вознагражденіе отъ государства за трудовую жизнь. Въ настоящее 
время эти старики получаютъ отъ комитетовъ призрфн!я бъдныхъ 
изъ общественныхъ суммъ по 2—2'/: шил. въ недфлю. Государ- 
ство прибавить изъ своихъ суммъ еще 2'/» шил. въ недвлю, такъ 
что и эти старики будутъ получать по 5 шил. въ недфлю. 

Пенсія обезпечиваетъ только стариковъ и старухъ въ возрастЪ 
отъ 70 лЪть. Государство не можеть теперь понизить возрастъ 
пенсіонеровъ до 65 лЪтъ,—сказаль канцлеръ казначейства —такъ 
какъ на осуществленіе этого понадобилось бы 15 мил. фун. стер. 
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въ годъ. За то государство задумало теперь широкій проектъ стра- 
хованія на случай болфзни, старости и безработицы. Теперь стра- 
хованіемъ свопхъ сочленовъ на случай безработицы заняты трэдъ- 
юнюны. Росударство намфрено поощрять самодЪятельность рабочихъ 
союзовъ, объяенилъ министръ финансовъ. Оно позаботится также 
о томъ, чтобы и чернорабочій, не принадлежащ къ профессіо- 
нальному союзу, тоже не остался безъ веякихь средствъ въ 
случа безработицы. Когда я говорю о безработицъ, —продолжалъ 
Ллойдъ-Джорджъ,—то имфю въ виду  отсутстве заработка не 
волЪдетве болфзни, личныхъ неудачъ или стачки. Я подразумъваю 
безработицу, являющуюся результатомъ сезона и промышленнаго 
кризиса». Проестируется, чтобы рабочіе и предприниматели вносили 
долю страховой платы, государство же изъ свопхъ суммъ внесеть 
остальную часть страховыхъ денегъ. Государство намфрено при 
осуществленіи реформы опереться на организащи рабочихъ. на 
профессіональные союзы и дружественныя общества, которыя уже 
давно помогаютъ своимъ сочленамъ въ случаЪ болзни, безрабо- 
тицы, а семьямъ—въ слузав смерти кормильца. Одни эти общше- 
ства, безъ содЪйствя государства, не могутъ разрзшить вопросъ, 
такъ какъ членами ихъ являются только хорошо зарабатывающіе, 
технически обученные работники. Канцлеръ казначейства 06ъ- 
яснилъ, что министерство, при выработкъ законопроекта, обрали- 
лось за совфтами къ профессіональнымъ союзамъ и къ дружествен- 
нымъ ооществамъ. «Болъе компетентныхъ совфтниковъ трудно 
было бы найти», — прибавиль Ллойдъ-Джорджь. Министерство 
пришло къ слфдующимъ выводамъ. Система страхованія можеть 
быть только тогда полезна, когда она носитъ принудительный 
характеръ. Заинтересованные классы должны уплачивать часть 
страховыхъ денегъ. Государство обязано, съ своей стороны, вносить 
такую солидную сумму, которая могла бы помочь работникамъ, не 
могущимъ платить страховую премію вслБдствіе скудости или непра- 
вильности своего заработка. Затёмъ—прибавиль канцлеръ казна- 
чейства—въ Англіи, гдъ профессіональные союзы и дружественныя 
общества всякаго рода поражаютъ своею организацівю и строй- 
ностью, —никакая правительственная система страхованія не можетъ 
быть успфшна, если она хоть сколько-нибудь вредитъ имъ *). 
ВпослЪдствіи, въ своей р$чи къ избирателямъ, другой министръ 
кабинета Черчиль, далъ нЪкоторыя подробности законопроекта 
обязательнаго страхованія, который будетъ внесенъ въ парламентъ 
въ 1910 г. «Министерство вырабатываетъ широкую систему стра- 
хованія отъ безработицы, основанную на томъ, что работникъ дол- 
женъ вносить еженедльно, покуда имфетъ работу, небольшую, 
крайне необременительную сумму. Къ этой суммЪ предприниматель, 
отвфтственный за человзка, служащаго у него, прибавитъ отъ себя 





*) Тилез, АргИ 30, 1909. 





РЕВОЛЮЦІОННЫЙ БЮДЖЕТЪ. 17 


часть, а государство, на которомъ лежитъ отвфтственность за 
всфхъ, внесетъ самую солидную долю. И вотъ, когда наступятъ 
плохія времена, работникъ получитъ помощь, которая дастъ ему 
возможность дождаться оживленія въ промышленности... Въ буду- 
щемъ году канцлеръ казначейства внесетъ въ парламентъ даже 
боле широкій проектъ. ДБло идетъ о страхованіи всфхъ квартиро- 
нанимателей на случай болЪзни, старости или смерти кормильца. 
Въ истори нашей страны ничего подобнаго еще не бывало» *). 
Правительство намфрено отпускать ежегодно 30—40 мил. рублей 
на страхованіе рабочихъ на случай болЪзни и 10 милл. руб.—на 
случай безработицы. 

Министерству—объяснилъ дальше Ллойдъ-Джорджъ — необхо- 
димы деньги для развит! я новыхъ источниковъ дохода какъ для 
населенія, такъ и для государства. Къ числу такихъ источниковъ 
дохода принадлежать, между прочимъ, лЪса. 

Какъ извЪстно, всюду на земномъ шаръ лса истребляются и 
съ поразительной быстротой. Громадные корабли, нагруженные дре- 
весной мякотью (пульпой), отправляются постоянно отъ береговъ Нор- 
вегій въ Англію, Францію, всюду. Эта «пульпа» будетъ превращена 
потомъ въ непрочную, разсчитанную на одинъ день жизни газетную 
бумагу. Мех Тогк Нега]4 издаетъ воскресныя добавленія въ 50—60 
страницъ. На то, чтобы приготовить бумагу для этого воскреснаго 
номера, необходимо уничтожить 250 гектаровъ л$са. А черезъ день 
этотъ номеръ будеть брошенъ въ сорный ящикъ. Дешевыя газеты 
съ массой объявленій о кухаркахъ и натурщицахъ грозятъ уни- 
чтожить вс лса. Не говорю уже о мостовыхъ, постройкахъ, со- 
оруженіяхъ всякаго рода и пр. Соединенное Королевство теперь 
бЪднфе лЬсами, чъмъ какая либо другая страна. Это видно изъ 
слБдующей таблички: 


рр Е 
Ы 55 
55а Е Е 
а а. 2509 
ик З ба 
сЕ и 5 а 
сі # 288 
Великобританія .... 3.075.904 490 
Итаяк, еа 9.030.320` 12% 
Испашя........ 20.955.480 с 
Франця........ 23.860.062 17,7%, 
Норвегія. . .. . . .. 19.280.890 949/0 
Германія ....... 34.734.123 25,8%, 
Австро-Венгрія .... 46.833.684 30,4%, 
Россія"... .. . .. 447.592,405 365% 
Финляндя....... 00.359.47] 38°/, 
Швешя........ 45.061.984 44070 
Соединенные Штаты. . 159.439.979 449/0 





*) Тётез, јшу 30, 1209. 
Августь. ОтдЪлъ |. 2- 
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Только въ Соединенныхъ Штатахъ всЪ лса являются собствен- 
ностью государства, которое въ посл$днее время приняло энергич- 
ныя мвры къ охраненю ихъ. Въ европейскихъ странахъ государ- 
ство является собственникомъ отъ 82,2%, всей лфеной площади 
(Испанія) до 4,1°], (Англія). Въ Великобританіи, какъ и въ дру- 
гихъ странахъ, мы имфемъ теперь краснорВчивыхъ проповздни- 
ковъ лБсонасажденія. Пг. ЅсШісһ доказываетъ, напр., что въ Вели- 
кобританіи есть теперь отъ 5—6 мил. акровъ пустующей земли, 
вполнз пригодной для разведенія лБса. Авторъ указываеть на ланды 
во Франціи. Сорокъ лЪтъ тому назадъ эти громадныя песчаныя 
пространства не представляли никакой цфнности и отдавались 
почти задаромъ (мфркой при продаж земли являлось «на сколько 
слышенъ голосъ»). Теперь на дюнахъ всюду разведены лса италь- 
янскихъ сосенъ, приносящіе государству громадный доходъ (тер- 
пентинъ). По вычислешямъ Пг. ЅсШісһ, насаждене деревьевъ 
обойдется государству по 2 ф. ст. ва акръ. ВпослБдствіи лБсъ 
дастъ постояную работу 200.000 семействамъ, тогда какъ теперь 
лЪса въ Англіи доставляютъ занятіе только 16 тысячамъ семей- 
ствамъ. Канцлеръ казначейства заявилъ, что государство нам%ћ- 
рено теперь удБлять ежегодно опредфленную сумму на л%сона- 
сажденіе. 

Является вопросъ, откуда взять сродства на осуществленіе этихъ 
реформъ? Отъ прибавленія расхода на новые военные корабли 
бюджетъ былъ составленъ съ дефицитомъ въ шестнадцать мил. ф. 
ст. Чтобы покрыть дефицитъ, министерство предложило, прежде 
всего, сократить на три мил. ф. ст. сумму, идущую ежегодно на 
погашеніе государственнаго долга. Такъ какъ всф государсгва по- 
стоянно обзаводятся самыми послфдними пушками и ружьями, дер- 
жатъ громадныя арміи и сооружаютъ флотъ, то всф обзавелись 
колоссальными долгами. Такъ какъ многія государства къ тому 
же и воюютъ въ кредитъ, то долгъ еще больше растетъ. Англія 
тоже имфеть громадный государственный долгъ. Она тоже сдфлала 
заемъ (внутренній, а не внЪшній) для южно-африканской войны. 
Но Англія существенно отличается 0тъ другихъ государствъ на 
континент тфмъ, что никогда не дфлаеть займовъ для постройки 
военныхъ кораблей или для перевооруженія. Кром того, въ то 
время, какъ другія государства платятъ только проценты по своимъ 
долговымъ обязательствамъ, Англія систематически погашаетъ свой 
государственный долгъ. Объ этомъ говорятъ, напр., слБдующія цифры. 
Въ 1836 г. государственный долгъ Англи равнялся 843,7 мил. ф. 
ст., а въ 1890 г.—688,5 мил. ф. ст. НаканунЪ войны, въ 1899 г. 
долгъ равнялся 628 мил. ф. ст. Война погнала вверхъ сумму го- 
сударственнаго долга: 

Въ 1901 г... . . . 689,4 мил. ф. ст. 
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Бурская война, такимъ образомъ, прибавила къ государствен- 
ному долгу 142 мил, ф. ст. Но какъ только заключенъ былъ миръ, 
консервативное министерство, а затёмъ еще болфе усердно либе- 
ральное,—принялись погашать государственный долгъ. Въ четыре 
года погашено было 62 мил. ф. ст. Сбереженныя такимъ образомъ 
‘процентныя деньги дали возможность министерству ввести пенсіи 
для престарзлыхъ. Теперь погашена уже такая часть добавочнаго 
долга, образовавшатося вслфдств!е южно-африканской войны, что 
министерство нахоцитъ возможнымъ расходовать на уплату долга 
не 7 мил. ф. ст., какъ прежде, а только четыре мил. ф. ст. Та- 
кимъ образомъ, на покрытіе 16 мил. ф. ст. дефицита въ этомъ 
тоду три мил. ф. ст. взяты изъ суммъ, идущихъ на погашеніе го- 
сударственнаго долга. Остальные 13 мил. ф. ст. проектируется со- 
брать путемъ новыхъ налоговъ. 


ІҮ. 


ВеБ классы населенія должны нести на своихъ плечахъ го- 
сударственную машину. Справедливость требуетъ только, чтобы на 
долю болБе сильныхъ, т. е. наиболће богатыхъ, доставалась боль- 
шая тяжесть, чфмъ на долю слабыхъ. Әтотъ принципъ замфча- 
тельно выдержанъ въ новомъ бюджетъ. Бъдные классы тоже должны 
будутъ платить свою долю. Канцлеръ казначейства не повысилъ 
налога на чай, не ввелъ отмЪненнаго посл войны налога на са- 
харъ, потому что эти продукты являются предметомъ первой необ- 
ходимости. За то онъ предложилъ новый налогъ на табакъ (восемь 
пенсовъ, или 32 коп. на фунтъ) и наспиртъ (3 шил. 9 пенсовъ на 
галлонъ). Первый налогъ долженъ, по разсчетамъ, дать 1,9 милл. 
Фф. ст., а второй— 1,6 мил. ф. ст. Когда началась кампанія помЪщиковъ 
противъ бюджета, то налогами на табакъ и водку вздумали вос- 
пользоваться для того, чтобы залучить на свою сторону массы. 

«Министерство, попавшее подъ вліяніе революціонеровъ, заду- 
мало систему грабежа, —читаемъ мы въ воззванш, красующемся въ 
окнахъ кабаковъ.—БЪдные англійскіе работники! Министерство 
желаетъ отнять у васъ единственную радость: вашу трубку и вашъ 
стаканъ пива!» Чтобы создать у массъ раздражене противъ бюд- 
жета, пивовары немедленно подняли цфну на пиво, хотя посл$днее 
не подлежитъ обложенію. Рабочая партія оттолкнула руку неожи- 
данныхъ защитниковъ. На ряд митинговъ и въ парламент вожди 
рабочей парти заявили, что массы, сознавая всю важность госу- 
дарственной безопасности и такихъ реформъ, какъ страхованіе отъ 
болзней и безработицы, охотно готовы нести свою долю налоговъ 
и ничего не им$ютъ противъ обложенія водки и табака. 

Въ бюджетв мы видимъ дальше рядъ налоговъ, падающихъ 
исключительно на очень богатыхъ людей. И велБдствіе этихъ 
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налоговъ помфщики называютъ бюджеть «революціоннымъ». 
Прежде всего, идеть новый налогъ на насл$дства. Прежній налогъ 


(Рездв Оийез), давший въ прошломъ году казнЪ 19,1 мил. ф. ст., 


что свидфтельствуеть о поразительномъ богатствъ страны,—быль 
введенъ въ 1894 г. по проекту покойнаго сэра Вильяма Гаркорта, 
несмотря на вопли верхней палаты о «грабеж». О разм%ър% гар- 
кортовскаго прогрессивнаго налога на наслфдетва говорить слЪду- 
ющая таблица. 


юра 
‚Я я 
Размры насл®детва Неро 
въ фунтахъ стерл. Е Е 2 = 
Е 
101— 500 1 
501— 1.000 2 
1.001— 10.000 З 
10.001— 25.000 4 
95.001— 50.000 45 
50.001— 75.000 5 
75.001— 100.000 5,5 
100.001— 150.000 6 
150.001-- 250.000 Т 
250.001-— 500.000 8 
500.001— 750.001 9 


750.001— 1.000.000 10 
1.000 001—1.500.000 п 
1.500.001 — 2.000.000 12 
2.000.001— 2.500.000 13 
2.500.001 — 3.000.000 14 

свыше 3.000.000 ф. ст. 15 


Теперь въ новомъ бюджет проектируется повысить налоги на 
большія наслЪдства. Съ наслъдствъ свыше, чъмъ въ пять тысячъ 
ф. ст., государство будетъ брать теперь 490; съ наслЬдства, свыше, 
чЪмъ 10 тысячъ ф. ст.—5°|5; свыше 20 тысячъ ф. ст.—6°%/,; свыше 
40 тысячъ ф. ст.—7%,; свыше 70 тысячъ ф. ст.—8°%,; свыше 
100 тысячъ ф. ст.—9°%,; свыше 150 тысячъ ф. ст.—10°%,; свыше 
200.000 ф. ст. —119%/,; свыше 400.000 ф. ст. —12°/,; свыше 600 ты- 
сячъ ф. ст. —13%,; свыше 800 тысячъ ф. ст. —14°/,; свыше 1 мил. 
ф. ст. —15%,. Кром того, пошлины на передачу наслфдетвъ повы- 
шены на 2—5°/,. По разсчету канцлера казначейства, повышеніе 
налога и пошлинъ на наслвдства должно доставить казнъ еще 
3,9 мил. ф. ст., т. е. добавочныхъ 89 мил. руб. (всего 229 мил. 
руб.). Чтобы дать представлен!е о размърахъ новаго добавочнаго 
налога, я возьму конкретный примфръ, приведенный въ іюльской 
книжкВ «Мшееет Сепишу». Предположимъ, у насъ четыре на- 
слфдетва, оцБненныя въ 6 тысячъ ф. ст., въ 60 тысячъ ф. ст., 
въ 800.000 ф. ст. и въ одинъ мил. ф. ст. Посмотримъ, какъ ве- 
ликъ налогъ, который взваливался государствомъ раньше и сколько 
будетъ собираться тогда, когда пройдетъ «револющонный» бюджетъ. 
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о . 
Размъръ налога, взыскивае- Е Е 
маго зн 
Оцзнка наслЪдства. Е ә Ё 
у | по новому бюд- РУ 
при Гаркорт%. жет. 2 > а 
Въ 6.000 ф. ст. ... 240 ф. ст. 240 ф. ст. 0 
> 60.000 > › ... 3.600 » » 4.800 » » 33'/з 
› 300.000 › э»... 24.000 » » 86.000 » »› 50 
> 1.000.000 2 $... 90.000 » » 160.000 » » 78 *) 


Такимъ образомъ, наслфдникъ, получившій имущество, оцфнен- 
ное въ 10 мил. руб., долженъ будетъ уплатить казнз одинъ мил- 
ліонъ шестьсотъ тысячъ руб. Англія такъ богата, что ежегодно 
умираютъ въ среднемъ 3.893 лица, которыя оставляютъ насл%д- 
ства, оцфненныя каждое отъ 100 тысячъ руб. до 10 мил. руб. 
Въ прошломъ году умерло восемь лицъ, оставившихъ наслъдства 
больше, чЪмъ въ 10 мил. руб. каждое **). 

За повышеніемъ налога на наслъдство въ «революціонномъ» 
бюджетв мы имфемъ повышеніе налога на очень большіе доходы. 
Въ настоящее время подоходный налогъ въ Англіи обстоитъ такъ: 
лица, получающія меньше 160 ф. ст. въ годъ,—не платять со- 
всфмъ подоходнаго налога. Затфмъ установлена разница между 
заработаннымь и незаработаннымъ доходомъ (т. е. рентой). Пер- 
вый доходъ обложенъ налогомъ въ размЪрф 9 пенсовъ съ фунта 
(83,759%,), второй—шиллингомъ съ фунта (5%). Свыше 2 тысячъ 
фун. ст. не дФлается уже разницы мбжду заработаннымъ и неза- 
работаннымъ доходами. Оба обложены одинаково—5%,. Слвдуетъ 
прибавить, что за первые 160 ф. ст. дохода подоходный налогъ 
не взимается. Такимъ образомъ, провинціальный врачъ, напримЪръ, 
зарабатывающ въ годъ 600 ф. ст., платить подоходный налогъ 
только за 440 ф. ст. (600— 160), т. е. шестнадцать фунтовъ и де- 
сять шиллинговъ. Въ 1907—1908 финансовомъ году подоходный 
налогъ далъ казнЪ 818 мил. руб. (31,8 мил. ф. ст.). 

Главное примфнен!е, внесенное теперь новымъ бюджетомъ въ 
эту систему, заключается въ томъ, что налогъ на незаработанный 
доходъ повышенъ на 2 пенса на фунтъ, т. е. на каждый фунтъ 
ренты получающій ее долженъ будетъ платить не одинъ шиллингъ, 
а 1 ш. 2 п. (иными словами, вмВсто 5%,—9°/,5,). Заработанные 
доходы до 2.000 ф. ст. по прежнему будутъ облагаться налогомъ 
въ 9 п. на фунтъ (3,75%), а до 3.000 ф. ст.—однимъ шиллин- 
гомъ на фунтъ (5%). Лица, получающія заработанный доходъ 
свыше 3.000 ф. ст. въ годъ, но ниже 5 тысячъ ф. ст., будутъ 
платить такой же налогъ, какъ и раньше, т. е. 5°/,9,. Для лицъ, 





*) „Тһе Вийсеё ап@ Ѕосіа! КеуоІаііоп“. Тһе М№іпеќеепіћ Сепішу, јшу, 
1909. р. 165. 
**) БКісһев апі Роуегёу, Бу сһіохғха. Мопеу. Р. 51. 
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получающихъ свыше 50.000 руб. въ годъ (5 тыс. ф. ст.), все равно, 
будетъ ли то заработанный, или незаработанный доходъ, уста- 
новленъ еще дополнительный налогъ въ размфрЪ 2,5% (шести 
пенсовъ на’ фунтъ). Этотъ дополнительный налогъ (ѕпрег-іах) по- 
лагается не на весь доходъ, а только на сумму свыше трехъ ты- 
сячъ ф. ст. Возьму конкретный прим$ръ. Предположимъ, сэръ 
Джонъ Джонесъ получаетъ съ своихъ земель въ годъ 5.100 ф. ст. 
За первыя три тысячи ф. ст. подоходный налогъ будеть по 1 ш. 
2 п. съ фунта (незаработанный доходъ), а за 2.990 ф. ст.—по 
1 ш. 2 п.4-6 п.=1 ш. 8 п. (вмфсто 55/,9/,—8'/,9,). Сл$дуетъ до- 
бавить еще, что за первые 160 ф. ст. дохода сэръ Джонъ Джонесъ 
не будетъ платить ничего. Система обложенія нЪсколько сложна. 
Въ особенности это видно изъ слфдующаго примфра. Возьму гипо- 
тетическаго директора желъзной дороги Чарльза Смита, эсквайра, 
получающаго 5.500 ф. ст. въ годъ. Доходъ этотъ относится къ ка- 
тегорін заработанныхь доходовъ. Система платежа налоговъ будетъ 
довольно сложна. 


за первые 160 ф. ст. 0 

за слъдующіе 1.840 ф. ст. 9 п. съ фунта (3,759/,) 

за А 1.000 ф. ст. 1 ш. съ фунта (59/,). 

за у 2.500 ф. ст. вирег-ќах. 1 ш, 8 п. съ ф. (8.4) 
5.500 ф. ст. 


Такимъ образомъ, одинъ изъ «каноновъ» Адама Смита, а именно, 
тотъ, что система исчисленія налоговъ должна быть проста, —не 
соблюденъ въ новомъ бюджетђ; но это потому, что авторъ бюджета 
стремился соблюсти возможно больше слёдующій «канонъ», т. е. 
справедливость обложенія. Читатель видитъ, что подавляющая масса 
среднихъ и нижне-среднихъ классовъ не будуть нести дополни- 
тельныхъ тяготъ при введен!и новаго бюджета. Клерку, получаю- 
щему 200 ф. ст. въ годъ; рядовому врачу, вырабатывающему 500— 
600 ф. ст.; лавочнику, у котораго очищается къ концу года 800— 
1.000 ф. ст., всВмъ имъ нечего бояться ѕирег-ќах. Что же касается 
рабочихъ, то они все равно не платятъ подоходнаго налога (если 
получаютъ въ годъ не больше 160 ф. ст.). Въ новомъ бюджетћ 
заключается, кромф того, одна статья, имфющая важное значене 
для небогатыхъ семейныхъ людей. Глава семьи, получающий не 
больше 500 ф. ст. въ годъ, будеть платить меньше подоходнаго 
налога, въ зависимости отъ каждаго ребенка. Возьму конкретный 
примъръ. Предположимъ, клеркъ Вильямъ Приди, получающ въ 
годъ 850 ф. ст., имфеть четырехъ дфтей. Прежде онъ платилъ 
подоходный налогъ за 190 ф. ст. (850— 160=190) по 9 п. съ 
фунта, что составитъ 10 ф. 17 ш. 6 п. Теперь за каждаго ребенка 
подоходный налогъ уменьшенъ на 7 ш. 6 п. Такимъ образомъ, по- 
доходный налогъ Вильяма Прили будетъ уменьшенъ на 7 шил. 
6 п. Ж4=1 ф.:10 ш. Вместо 10 ф. 17 ш. бп. Приди будетъ пла- 
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тить только 9 ф. 7 ш. бп. Клеркъ съ 4 дфтьми, имъющій 200 ф. ст. 
въ годъ, по новому бюджету, не будетъ платить совеЪмъ подоход- 
наго налога. Понятно, что этотъ пунктъ бюджета нашелъ многихъ 
сторонниковъ. По исчисленію Ллойдъ-Джорджа, повышеніе подо- 
ходнаго налога должно принести казнБ дополнительные три мил- 
ліона ф. ет. 


Ү. 


Въ прошломъ году министерство пыталось внести законопро- 
ектъ, имвшій конечной цзлью сокращене пьянства. Съ этою 
пфлью, между прочимъ, проектировалось повысить стоимость 
патентовъ на продажу кръпкихъ напитковъ. Теперь право на 
открытіе кабака представляетъь своего рода концессію, при- 
надлежащую, большею частью, «пивнЫымъ» и «водочнымъ» 
королямъ. Каждый винокуренный или пивоваренный заводъ 
въ Англіи имфетъ иногда до ста «прикрЪиленныхъ» каба- 
ковъ. Цфловальникъ является только агентомъ собственника вино- 
куреннаго завода. Законопроекть прошель въ нижней палат%; но 
лорды отвергли билль, не приступивъ даже къ постатейному раз- 
бору его. Въ этомъ году обложеніе кабаковъ внесено въ бюджетъ. 
Такимъ образомъ, лорды не могутъ больше выбросить этотъ пунктъ. 
Они должны или принять его, или отвергнуть весь бюджетъ. Со- 
гласно новому проекту, патенты на продажу крфпкихъ напитковъ 
обложены налогомъ отъ 5 ф. ст. въ деревняхъ, до. 35 ф. ст. въ 
Лондон и въ другихъ большихъ городахъ. До сихъ поръ безчи- 
сленные англійскіе клубы пользовались льготами, въ сравненіи съ 
кабаками, при продаж крБпкихъ напитковъ. Теперь клубы тоже 
должны будуть платить больше за патенты (1'/,°%/, съ суммы, вы- 
рученной отъ продажи крзикихъ напитковъ). По вычисленію канп- 
лера казначейства, налогъ на патенты долженъ дать 2,6 мил. ф. ст. 
ВЪ ГОДЪ. 

Мы переходимъ теперь къ тому пункту бюджета, который больше 
всего привелъ въ ярость верхнюю палату и вообще крупныхъ по- 
мщиковъ; къ тому пункту, по поводу котораго пресса, отражаю- 
щая интересы землевладфльцевъ, больше всего кричить: «грабежъ», 
«разбойничій бюджетъ», «революціонный бюджетъ», «бюджетъ подъ 
краснымъ флагомъ» и т. д. По поводу этого пункта возникъ теперь 
вопросъ: ръшатся ли лорды сдфлаль революціонный шагъ? хватитъ 
ли у нихъ смфлости отвергнуть бюджетъ, что заставитъ министер- 
ство выйти въ отставку? Другими словами, ршатея ли лорды вве- 
сти совершенно новый «прецедентъ» въ дфйстве британской кон- 
ституціи? До сихъ поръ недовріе министерству могли выразить 
только выборные представители народа. Установятъ ли теперь на- 
слдственные законодатели, не отвЪтственные передъ избирателями 
прецедентъ, что и они могуть имфть контроль надъ кабинетомъ? 
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Пункть, по поводу котораго возникли већ эти въ высшей степени 
важные вопросы, касается обложен1я незаработаннаго приращенія. 
По мБр$ роста городовъ, по мър% того, какъ повышается культура, 
въ зависимости отъ возрастаня трудолюбія населенія, —земля авто- 
матически повышается въ цзнЪ. Участокъ болота достался пом%- 
щику 50—60 лЪтъ тому назадъ по 10 руб. за акръ. Но воть создался 
городъ. Населен!е укрфпило берега р$ки, проложило дренажъ, под- 
няло почву, и болото осушилось. Городъ разросся; проложили новыя 
улицы; провели трамваи. Кусокъ болота пріобрълъ громадную цн- 
ность, хотя за все это время владфлецъ не ударилъ палецъ о па- 
лецъ, не затратилъ ни одного гроша на улучшеніе земли. Влад%- 
лецъ давалъ только разрфшен!е населенію строиться на его болот%, 
получая ренту, «богатфлъ во снф», по выраженю англійскаго эко- 
номиста. Болото, пр1обрЪтенное 50—60 лфтъ тому назадъ по 10 р. 
за акръ, приноситъ теперь владфльцу 70—80 тысячъ руб. въ годъ 
съ акра. Между тъмъ, собственникъ земли ничфмъ не рисковалъ, 
не трудился, не вкладывалъ капитала. Трудилось, рисковало и вкла- 
дывало кациталъ населеніе. Землевладълецъ получалъ только ренту. 
Возьмемъ, напр., улицу Норфолькъ-стритъ близъ Стрэнда, въ Лон- 
донф. Земля тутъ принадлежитъ герцогу Норфолькскому. Въ 1666 г., 
посл$ великаго лондонскаго пожара, мЂсто, представлявшее тогда 
кусокъ болотистаго берега, досталось предкамъ герцога за грошъ. 
Потомъ трудолюбивое населен!е столицы съ теченіемъ вЪковЪ осу- 
шило берегъ, укрвпило его каменной набережной, подняло почву, 
проложило улицы, освЪтило ихъ, настроило лавокъ и домовъ. Гер- 
поги Норфолькскіе только дозволяли строить на ихъ землЪ, сдавая 
ее на 99 лЬть. Рента на землю поднималась автоматически, по 
мфрЪ того, какъ населеніе Лондона становилось болфе предпріим- 
чивымъ и трудолюбивымъ. Въ 1887 г. герцогъ Норфолькскій под- 
нялъ ренту за землю, на которой выстроенъ громадный Бэклингэм- 
скій отель, сразу съ 400 ф. ст. до 4000 ф. ст. Теперь съ каждымъ 
десятилтіемъ рента поднимается на 100°%/,. Воть еще несколько 
прим%ровъ, приведенныхъ Ллойдъ-Джорджемъ на митингЪ въ [іше 
һоцѕе. «Между рБками Ли и Темзой лежитъ участокъ болотистой 
земли въ нЪсколько сотъ акровъ, который раньше не представлялъ 
никакой цённости даже для земледвлія. Но вотъ торговля и про- 
мышленность Лондона стремительно возрасли. Въ столицу явились 
сотни тысячъ работниковъ изъ деревень. Для нихъ потребовались 
помфщеня, и болото, не стоившее и 2 ф. ст. за акръ, стали 
продавать сперва по 2000, потомъ по 8000, по 6000 и теперь по 
8 тысячъ ф. ст. за акръ. Кто создалъ эту стоимость земли? —про- 
должалъ Ллойдъ-Джорджъ.—Кло превратилъ болото въ золотой прі- 
искъ? Помфщикъ ли? Его ли энергія? Его ли трудолюбіе? Н%тъ, 
мЪсто, по прежнему, представляло бы до сихъ поръ изъ себя тря- 
сину, если бы не соединенныя усилія всего населенія этой части 
Лондона. Въ золотой пріискъ превратили болото рабочіе, торговцы, 
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судовладльцы, всф, словомъ, кромв помфщика». Нелфпость поло- 
женія увеличивается еще слфдующимъ. Консервативное министер- 
ство лорда Солсбери, какъ только встало у власти въ 1895 г., про- 
вело законъ, въ силу котораго налоги на пахатную землю умень- 
шаются для помфщиковъ на половину. Такъ какъ болото между 
Ли и Темзой было признано «пахатной землей», то помфщикъ по- 
лучиль еще льготу при уплатЪ налоговъ за нее, при чемъ стои- 
мость участка была вычислена въ 2 ф. за акръ. Вотъ другой уча- 
стокъ земли въ Гольдерсъ-ГринЪ (окраинз Лондона). Три года 
тому назадъ акръ тутъ продавался по 160 ф. ст. Но вотъ городъ 
провелъ туда новый электрический трамвай. Земля немедлевно 
стремительно поднялась въ цфнЪ. Она продается теперь не по 
160 ф. ст., а по 2100 ф. ст. за акръ. Землевладвлецъ ничего не 
сдБлалъ для того, чтобы его владфн!е такъ вздорожало. «Можно 
привести безчисленные примфры,—продолжаль Ллойдъ-Джорджъ — 
показывающіе, что лэндлорды стараются использовать всякое об- 
стоятельство и даже нужды государства для того, чтобы извлечь 
возможно большую прибыль изъ монополш, находящейся въ ихъ 
рукахъ». СовЪту лондонскаго графства понадобился небольшой уча- 
стокъ земли для постройки школы. И лордъ Нортумбәрлэндскій, 
которому принадлежить участокъ, потребовалъ у города за акръ 
земли, оцфненный при уплатЪ налоговъ по 30 шил. за акръ,— 
900 ф. ст. Пригороломъ Ливерпуля является Бутлъ. Въ 1879 г. 
лэндлорды получали съ домовладфльцевъ за право строиться 10 ты- 
сячъ ф. ст. Но Ливерпульскій портъ росъ. Населеніе проло- 
жило новыя улицы, провело электрическіе трамваи, и автоматиче- 
ски росла рента въ БутлЪ. Теперь она достигаетъ 100 тысячъ ф. 
ст. Помфщики сами ничего не сдфлали. Ови дозволяютъ только 
строиться на ихъ земл, осушать ее и за это повышаютъ ренту. 
Въ прошломъ году городской совфтъ города Ричмонда (въ семи 
верстахъ отъ Лондона) выстроилъ коттеджи для рабочихъ. Земля 
была оцБнена раньше въ 4 ф. ст. за акръ. Но, когда она понадо- 
билась городскому совфту, помфщикъ запросилъ за нее по 2000 
ф. ст. за акръ. ВелЪъдетвіе колоссальной цфны, городъ могъ прі- 
обрЪети только два акра. Первоначально проектировалось развести 
при каждомъ домикз порядочный садикъ, оставить большой лугъ 
для игръ и вообще устроить такъ, чтобы были и просторъ, и оби- 
ліе воздуха. Чрезмрная жадность помфщика заставила измЪнить 
весь первоначальный планъ. Пришлось потфениться. Такъ какъ за 
землю заплатили страшно много, то, чтобы имЪть возможность 
брать за коттеджи арендную плату, доступную рабочимъ, —при- 
шлось на двухъ акрахъ выстроить сорокъ домиковъ. О просторЪ 
нечего было и думать. Воть еще примфръ. Недавно адмиралтейству 
понадобилось прюбрЪети въ Гринок% (близь Гласго) участокъ земли 
для артиллерійской стрльбы. Лэндлорды всЪ много говорять о 
своемъ патріотизм. И тутъ являлась возможность помфщику про- 
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явить свою любовь къ родинф. По кадастру владлецъ земли, по- 
надобившейся адмиралтейству, платилъ за нее 11 ф. ст. 10 шил. 
налоговъ въ годъ. И воть за эту землю помфщикъ взялъ у наши 
27.225 (р. ст. «Таковы тБ люди, которые теперь кричатъ, что ихъ 
собираются ограбить»,—прибавилъ канцлеръ казначейства. Еще 
одинъ примЗръ. Въ Лондон нъкто Гарринджъ имфлъ большое тор- 
говое предпріятіе на земл, принадлежащей лорду Вестминстер- 
скому. Истекъ срокъ аренды; Гарринджъ выстроилъ цвлый рядъ 
большихъ домовъ, которые, по англійскому закону, должны достаться 
помфщику. Лордъ Вестминстерскій возобновилъ контрактъ, но под- 
нялъ ренту за землю съ 800 ф. ст. до 4000 ф. ст. въ годъ. Кром® 
того, Гарринджъ, согласно требованію помфщика, долженъ былъ 
сдЪлать громадныя перестройки, обошедшіяся въ 50 тые. ф. ст. 

Теперь «незаработанное приращеніе» будетъ обложено налогомъ 
въ размЪрЪ 20°|,. Съ этой цфлью должна быть произведена опнка 
внутренней стоимости земли по всему королевству. Затёмъ, если 
какая-нибудь земля будетъ пролана, то разность между продажной 
стоимостью и первоначальной оцфнкой составить «незаработанное, 
приращеніе», пятая часть котораго поступить въ пользу государ= 
ства. Министерство попыталось еще два года тому назадъ внести 
билль объ оцфнк$ земли въ Шотландш. Законопроектъ прошелъ 
въ нижней палать; во лорды, подозрЪвая, и совершенно основа- 
тельно, что за оцфнкой послЗдуеть законъ объ обложеніи незара- 
ботаннато приращев1я,— отвергли билль. Теперь вторая часть, т. е. 
обложеніе незаработаннаго приращенія, издана раньше первой 
(оцфнки внутренней стоимости земли). Этотъ пунктъ, если прой- 
детъ, въ первый годъ принесетъ сравнительно немного (около 
5 мил. руб.); но въ будущемъ долженъ явиться такимъ же бога- 
тымъ источникомъ государственнаго дохода, какъ и прогрессивный 
налогъ на наслЪдства. 

Я упомянулъ выше, что дома, выстроенные Гарринджемъ, должны 
были перейти къ владфльцу земли, лорду Вестминстерскому. Мы 
имфемъ передъ собою одинъ изъ ќурьезныхъ законовъ, — реѓегті- 
паќіоп оѓ Геазез, — введенныхъ помфщиками, когда парламентъ быль 
въ ихъ рукахъ, для охраненія интересовъ землевладфльцевъ. Вся 
земля въ городахъ и деревняхъ въ Англін принадлежитъ неболь- 
шому числу помфщиковъ, сдающихъ ее подъ постройку на 99 лЪтъ. 
Арендаторъ (Іваѕеһо!йег) строитъ дома и сдаетъ ихъ жильцамъ. 
Если дома пустуютъ, если жилецъ попался такой, который не 
платитъ и котораго даже выжить трудно, —убытки терпитъ 1Іеаѕе- 
һойег. Землевладфлецъь же требуетъ, чтобы рента ему уплачивалась 
аккуратно. Для полнаго обезпеченія своихъ интересовъ помфщики, 
когда парламентъ былъ въ ихъ рукахъ, провели любопытный за- 
конъ. Если домовладфлецъ не платитъ ренты, помЪщикъ нмћетъ 
право потребовать ее съ домонанимателя, не подозрЪвающаго 
даже существованія лэндлорда. И если домонаниматель не заила- 
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титъ ренты за своего хозяина, помфщикъ имфетъ право описать 
имущество квартиранта, хотя бы тоть аккуратно заплатилъ все 
должное за квартиру. Правда, домонанимателю предоставляется по- 
томъ право взыскивать судомъ уплаченную помфщику сумму съ 
домохозяина; но все же ничего не подозрЪвающій человъкъ яв- 
ляется имущественно отвЪтствепнымъ передъ помфщикомъ за то, 
что арендаторъ послфдняго будетъ аккуратно платить. Заботливость 
помъщиковъ, издававшихъ законъ, на этомъ не кончается. Срокъ 
аренды, Іеаѕе, кончается, т. е. истекаетъ 99 лЪфтъ. Помфщикъ 
сдалъ пустырь, иногда болото; но по закону вс постройки, со- 
оруженныя на этой земл%, отходятъ (безъ всякаго вознагражденія) 
къ землевладльцу. Мало того, по закону постройки должны быть 
сданы помфщику въ хорошемь состояніи. Такимъ образомъ, по исте- 
ченіи срока аренды, 1еззено]Чег обязанъ затратить сумму на при- 
веденіе всЪхъ зданій, имъ же выстроенныхъ, въ удовлетворительное 
состояніе и потомъ отдать ихъ даромъ помфщику. И вотъ теперь, 
когда ршено обложить налогомъ, въ размфрв 10°/, стоимости, 
вс$ такія постройки, даромъ достающіяся помфщику послЪ исте- 
ченія аренднаго срока (Пеќегтіпайоп оѓ Геазез),—вемлевладъльцы 
завопили, что ихъ грабятъ. 

Если земля сдана, скажемъ, на 99 лЪтъ, то помфщикъ до конца 
срока не можеть уже поднять арендную плату. Между тЬмъ англій- 
сые города быстро растутъ и въ зависимости отъ этого земля въ 
нихъ или на окраинахъ ихъ быстро поднимается въ цвн'В. ПомЪ- 
щики, боясь продешевить, не сдаютъ въ аренду принадлежащія 
имъ пустыри и выжидаютъ, покуда земля поднимется въ цфн$. Та- 
кимъ образомъ, люди умышленно держать «мертвой» ту монополію, 
которую они не создавали, ту монополію, которая настоятельно не- 
обходима всему населенію. Послфднему приходится тЪениться и, 
такимъ образомъ, подвергаться опасности отъ заразительныхъ бо- 
лЪзней, порожденныхъ скученностью. Теперь проектируется обложить 
всЪ такія искуственнно пустующія земли въ городахъ и на окра- 
инахъ ихъ налогомъ въ размВрВ */, пенса на каждый фунтъ ры- 
ночной стоимости (0,5% ,). Дальше въ бюджетВ мы имфемъ на- 
логъ на «гоуа!(їеѕ», т. е. на тотъ доходъ, который получаютъ по- 
мики съ шахтовладфльцевъ за право разрабатывать естественныя 
богатства. За право добывать каменный уголь помфщики получаютъ 
гъ вид «гоуаез» 80 милл. руб. въ годъ. Углекопъ, рискуя по- 
стоянно жизнью, проводитъ ежедневно восемь часовъ подъ землею. 
За каждую тонну угля, вырубленную имъ, онъ получаетъ 9 пен- 
соғъ (86 коп.) Помъщикъ не рискуетъ ни жизнью, ни капиталомъ, 
ничБмъ. Онъ дозволяетъ только рабочему рисковать своею жизнью, 
а шахтовладълъцу — капиталомъ. И за это дозволеніе помфщикъ 
получаетъ по шиллингу (48 коп.) съ каждой тонны добытаго угля. 
Возьмемъ конкреткый прихъръ. Перелъ нами шахта въ южномъ 
Уэльс. Мфсяца три тому назадъ тамъ произошелъ большой взрывъ 
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вслдствів накопленія газовъ, при чемъ погибло 22 человћка. ЛЪтъ 
пятнадцать тому назалъ это мЪсто представляло собою скалистую пу- 
стыню, не доставлявшую помфщику ни фартинга дохода. Явился 
арендаторъ, снявшій землю и заложившій шахту. Арендаторъ за- 
платилъ 250.000 Фф. ст., раззорился и не дошелъ до угольнаго пласта, 
Явился другой арендаторъ. Онъ затратилъ 100.000 ф. ст., раззо- 
рился и не достигъ угольнаго пласта. Третій арендаторъ, наконецъ, 
добрался до угля. Помфщикъ не рисковалъ жизнью, какъ 22 уг- 
лекопа; онъ не рисковалъ состояніемъ, какъ первый и второй арен- 
даторы. Гибли-ли люди или здравствовали; раззорялись-ли аренда- 
торы или благоденствовали,—помфщикъ получалъ свои «гоузИез». 
И такь какъ послЪдніе ни въ коемъ случа не могутъ быть 
отнесены къ категори «заработанныхъ» доходовъ, то по бюд- 
жету проектируется обложить  «гоуаШез» небольшимъ нало- 
гомъ (0,5%). 

Составитель бюджета проектируетъ еще увеличить вдвое (вмЪсто 
10 шил., 20 шил.) крћпостныя пошлины и налогь на процентныя 
бумаги на предъявителя. Этотъ налогъ долженъ, по разсчету, до- 
ставить кази 14 мил. руб. въ годъ. Послъднее обложеніе состо- 
ятельныхъ людей это —налогъ на автомобили. Налогъ этотъ будетъ 
отъ 2 гиней (20 руб.) за шестисильный автомобиль до 40 гиней 
за шестидесятисильный. Автомобили, главнымъ образомъ, предметъ 
роскоши; но имъ пользуются также врачи. И вотъ проектируется 
брать съ нихъ только половину налога. Весь этотъ сборъ (около 
6 милл. руб. въ годъ) пойдетъ на улучшеніе дорогъ. Теперь при- 
веду въ сжатомъ видъ весь бюджетъ. Понадобилось покрыть дефи- 
цитъ въ 16 мил. фун. ст. Сумма эта будетъ добыта такимъ об- 
разомъ. 


Сокращеніе погашенія государственнаго долга . . . . 8.000.000 ф. ст. 
Повышн на 2 п. налога на незаработ. доходы . . . 8.000.000 > » 
Добав. налогъ (вирег фах) въ 6 пен. на доходъ свыше 

озтыб. ает. зн. а и ео вов 2 :000:00075- 55 
Добавочный гербовой сборъ, о О а 20109. ОБО» 
Добавочный налогъ на наслЪдетва . . . . . . . . . . . 2.850.000 > » 
Налогъ на питейные дома . .......... .. 2.600.000 › » 
Добавочный налогъ на водку. . . . . 1.000.000 > » 
Добавочный налогъ въ размър% 8 п. на фунть табаку. 1.900.000 > » 
ОбЛОЖӨНіеЯеМлИ: и 9 а З а де аа цве газ. "900.000 ь 
Налогъ на автомобили. . ........ а... . 600.000 › » 


Новые налоги не только покроютъ весь дефицитъ, но и должны 
доставить постоянныя и вфрныя средства, какъ на осуществленіе 
соціальныхъ реформъ, такъ и на обезпеченіе страны отъ непрія- 
тельскаго вторженія. Согласно бюджету, проектируется израсходо- 
вать въ будущемъ году 9 мил. ф. ст. на государственную пенсію 
для стариковъ, 8 мил. ф. ст. на постройку новыхъ военныхъ ко- 
раблей; 20.000 ф. ст. на лЬсонасаждене; 100.000 ф. ст.—на биржи 
труда и 60.000 ф. ст. на улучшеніе дорогъ. Билль о государствен- 
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номъ страховании рабочихъ будетъ внесенъ въ парламентъ только 
въ слЗдующемъ году. 


ҮТ 

На большомъ митинг въ Гайдъ-паркЪ, устроенномъ недавно 
либеральной партіей въ защиту бюджета, дБятельное участіе при- 
няли также трэдъ-юніоны и рабочая партія. Лондонъ не часто ви- 
дить манифестащи, подобныя той, которая состоялась 28 іюля на 
парадномъ форум%, т. е. въ Гайдъ-паркВ. Версты на полторы рас- 
тянулась громадная колонна со знаменами и хоругвями. Англійскій 
явыкъ по характеру своему больше, чамъ какой-либо другой, при- 
годенъ для облеченія мысли въ сжатую, короткую, гибкую форму. 
И это свидЪфтельствовали, между прочимъ, надписи и лозунги на 
знаменахъ: «Тһе саг іѕ Гога', иб поё 1ће 1ап4]ог4’з» (земля 
Господня, но не господская),—значилось на громадной хиругви, 
которую несли въ начал процессін. «Пустующая земля означаетъ 
также людей безъ работы». «Назадъ изъ городовъ въ деревню». 
«Привилегіи для одного означаютъ несправедливость для всфхЪ»>. 
«Обложите налогами землю, но не трудъ». «Мы требуемъ земли, 
чтобы работать на ней». < Монополія на землю—торпий народный 
врагъ». Дальше видифлись знамена съ девизами, направленными 
противъ наслЪдственныхъ законодателей; «Пэры, лучше не ходите 
по нашей землћъ» и пр. За знаменами тянулись фургоны, кареты, 
автомобили, тачки. Звуки безчисленныхь оркестровъ (ихъ больше 
семидесяти) сливаются вмБстъ. Тутъ и духовые инструменты, и 
шотландскія волынки, . высвистывающія что-то до такой степени 
подзадоривающее, что продавцы программъ то-и-дфло не выдер- 
живаютъ и начинаютъ вывертывать ногами. На мостахъ постоянно 
появлялись новые отряды манифестантовъ, прибывавшіе изъ раз- 
ныхъ конповъ Лондона. Все говорило, что массы живо захвачены 
новымъ бюджетомъ. «Если бы мнЪ пятнадцать лЪтъ тому назадъ 
сказаль кто-нибудь, что я выступлю въ Гайдъ-паркВ на митинг%, 
устроенномъ либеральной партіей для защиты бюджета, я отвћ- 
тилъ бы, что это—беземыслица, —заявилъ Кейръ-Гарди съ одной 
изъ двфнадцати платформъ на форум$.—И, тБмъ не менфе, теперь я 
горячо поддерживаю бюджетъ». Кейръ-Гарди объяснилъ дальше, 
что измфнился не онъ, а измЪнилась либеральная партія. Она 
внесла въ бюджетъ такія мфры, которыя давно уже рекомендова- 
лись рабочей партей. Рабочая партія, принявшая узасте въ ма- 
нифестаціи по соглашенію съ организаціоннымъ комитетомъ ми- 
тинга, предложила свою резолюцію, несколько разнившуюся отъ 
той, которая была прочитана съ другихъ платформъ. Въ измЪненной 
резолющи говорится не только объ обложеніи земли, но и о націо- 
нализацш ея. Кейръ-Гарди добавилъ, что рабоче готовы вносить 
свою долю, какъ на осуществленіе соціальныхъ реформъ, такъ и 
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на защиту береговъ отъ непріятельскаго вторженія. Рабочіе не 
протестуютъ поэтому противъ повышенія налоговъ на водку и на 
табакъ. За Кейръ-Гарди выступилъ другой коммонеръ и тоже вид- 
ный членъ рабочей парти, Седдонъ. Онъ заявилъ, что считаетъ 
долгомъ поддержать министерство, имфвшее мужество построить 
бюджетъ на такихъ принципахъ, какъ обложеніе незаработаннаго 
приращенія и прогрессивный подоходный налогъ. 

Итакъ, рабочіе классы привЪтствовали бюджетъ. Хорошо отне- 
слось къ нему также значительное большинство среднихъ классовъ. 
Клерку, получавшему 200 ф. ст. въ годъ, ‘провинщальному врачу 
съ доходомъ въ 500—600 ф. ст., инженеру, лавочнику и пр. нътъ 
основаня огорчаться или негодовать по поводу того, что пом%- 
щикъ долженъ отдать государству пятую часть незаработаннаго 
приращенія и что люди съ доходомъ 50.000 руб. въ годъ должны 
вносить дополнительный налогъ въ размфрЪ 6 пенсовъ съ фунта. 
Семейные люди съ доходами ниже 500 ф. ст. были рады льгот- 
ному пункту, о которомъ сказано выше. 

За то трудно описать ярость крупныхъ землевладфльцевъ, а 
въ особенности нЪфсколькихъ лордовъ, какъ, напр., герцоговъ Нор- 
фольскаго, Девонширскаго и Вестминстерскаго, имћющихъ преобла- 
дающее вліяніе въ верхней лалатЬ. Къ землевладфльцамъ присо- 
единились многіе крупные банкиры и заводчики промышленнаго 
міра, обрабатывающаго не волокнистыя вещества. Началась отчаян- 
ная борьба противъ бюджета и противъ министра финансовъ. Въ 
рукахъ этой партін находится большинство англійскихъ газетъ 
(въ томъ числв «Тілеѕ», «рау ТеЈесгарһ», «Могшше Роз», 
«РаЙу Ма», «ОЪзегуег», «Күепіпес Әіаріагі», «ЭаЙу Ехргеѕѕ», 
«Еүепіпє №оуз», «б1ође», «Ра МаП» и др.). Мкогія газеты при- 
надлежатъ лорду Нордклифу (такъ называется теперь основатель 
шустрой «ОаПу Маі» — Хармсуортъ). И въ этихъ газетахъ изо 
дня въ день бюджетъ называли «разбойничьимъ», «революціон- 
нымъ», «грабительскимъ», «сощалистическимъ», «хищническимъ» 
и пр. Ллойдъ-Джорджа величали не иначе, какъ «коршуномъ», 
«разбойникомъ съ большой дороги», надумавшимъ ограбить бЪд- 


.ныхъ лордовъ, «соціалистомъ» и Джэкомъ Кэдомъ. 


Въ англійской сказкЪ про Джека Истребителя великановъ го- 
ворится, какъ людофдъ, почуявъ духъ Джека, стрятавшагося за 
печкой, рычитъ: 

Еее, Еі, Ео, Кап 
І ѕзтеП һе Ыеой оѓ ап епозтап; 
Ве һе ајіпе ог һе һе еай, 

ГИ стша һіѕ ђопеѕ 10 таке шу һтеай. 


(т. е. фу, фу, фу! Чую духъ англичанина. Живъ ли онъ, или 
мертвъ, я истолку его кости и испеку изъ нихъ хлЪбъ). Карика- 
турные журналы, пародируя сказку, изобразили въ вид людоъда 
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Ллойда-Джорджа. Подъ столомъ лежить дрожащій отъ страха 
капиталистъ, а людофдъ воетъ свою пЪсню: 


Еее, Еі, Бо, Еаё, 
І вше {Ве Моо о? ріиѓосгаї. 


Такъ какъ у министерства въ нижней палатф громадное боль- 
шинство, то бюджетъ, хотя медленно, сталь подвигаться впередъ. 
По англійской конститущи лорды должны принять бюджетъ цфли- 
комъ, или отвергнуть его. Они не имютъ права детально разби- 
рать его. Такъ какъ со времени револющи не было ни разу случая, 
чтобы лорды отвергли бюджетъ, то само право подвергается теперь 
сомнфн!ю. И воть теперь, видя, что бюджетъ, пройдетъ въ нижней 
палат, лорды вспомнили о своемъ забытомъ правъ. Больше того: 
они заявляють, что могутъ даже критиковать отдфльные пункты 
бюджета. «Представленіе о томъ, что верхняя палата, будто бы, не 
можеть разбирать финансовыхъ биллей, сложилось на основаніи 
резолюции, принятой коммонерами нЪсколько вђковъ тому назадъ, — 
сказалъ недавно лордъ Ридли на засфдави лиги протекшони- 
стовъ.— Но резолюція не превращена въ законъ, который прошелъ 
бы обБ палаты. Конечно, если мы р%»шимъ заявить о нашихъ 
правахъ, это вызоветъ конфликтъ съ нижней палатой; но ва ре- 
зультаты я не страшусь. Мы (т. е. лорды) до сихъ поръ согла- 
шались признавать финансовую политику правительства только 
потому, что во глав министеретвъ стояли здоровые люди. Но 
теперь, когда контроль надъ нижней палатой находится въ рукахъ 
шайки безумцевъ (а раск оѓ таїйтеп), мы намфрены поступить 
иначе». За лордомъ Ридли’ на обфдЪ консерваторовъ съ такимъ же 
заявленіемъ выступилъ вождь консервативной парти въ Верхней 
палатв лөрдъ Лэндедаунъ (бывшій министръ иностранныхъ длъ). 
«Я не могу вамъ сказать теперь, что сдђлаютъ лорды. Могу вамъ 
сообщить только, чего верхняя палата не сдЪлаетъ. Она не сло- 
жить съ себя отвЪтотвенности за бюджетъ. Потому только, что 
въ бюджет финансовыя м%ры смфшаны съ другими законопро- 
ектами, мы не намфрены проглотить весь бюджетъ, не разжевы- 
вая его... Разъ въ странв имфются двЪ палаты, то недопустимо, 
чтобы только одна палата могла облагать страну какими угодно 
налогами. Подобное право чудовищно и несправедливо». Консер- 
вативная печать гораздо болђе точно и прямо высказывала то, что 
говорили лорды. «Надо отвергнуть бюджетъ, какъ только онъ перей- 
детъ въ верхнюю палату, —настаивгетъ «Ођѕегүег».— Если это не 
будеть сдфлано, то министерство вк:ючитъ въ бюджетъ 1911 г. 
еще боле соціалистическую мру, чъмъ обложеніе земли. Такимъ 
образомъ, Англія только внфшне останется королевствомъ, а въ 
дЪйствительности превратится въ соціалистическую республику». 

Отклоненіе бюджета лордами не только возродило бы пришед- 
шее въ забвеніе право, но и создало бы новый въ высшей сте- 
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пени серьезный прецедевтъ. До сихъ поръ министерство въ Анг- 
ми выходило въ отставку или потому, что дряхлЪло, или потому, 
что палата выражала ему недов%ріе. Во всякомъ случаз, контроль 
надъ министерствомъ находился въ рукахъ избранныхъ предста- 
вителей народа, т. е. коммонеровъ. Отклоненіе бюджета лордами и 
неминуемая затЪмъ отставка министерства ввели бы въ британ- 
скую конституцію новый принципъ, а именно, что наслфдственные 
законодатели по своему желанію могутъ назначать общіе выборы. 
Покуда оппозищя (т. е. консерваторы) полагала, что избиратели 
относятся теперь враждебно къ министерству, она не прочь была 
отъ назначенія общихъ выборовъ даже путемъ революціоннаго вы- 
ступленія лордовъ. Наслъдственнымъ законодателямъ страшно, однако, 
сдфлать ршительный шагъ. Въ рукахъ министерства находится 
много козырей противъ верхней палаты. Первый министръ, напр., 
можеть осуществить угрозу, сдфланную въ 1881 и 1856 гг.: онъ 
можетъ, передъ отставкой, посовЪфтовать королю возвести въ зван!е 
пара человфкъ 300—400 либераловъ. «ОЪзегуег», «Могише 
Роѕі», «Тітеѕ», а въ особенности «Рају Май» и «ПаПу Те@ес- 
гай» настоятельно рекомендовали лордамъ быть ем%лђЂе. «Что 
будетъ, когда верхняя палата отвергнетъ бюджетъ?—спрашиваетъ 
<Оћѕетүег>.-- Конституція не говоритъ, но страшнаго вичего не 
будетъ. Послъдуетъ обращеніе къ избирателямъ, которые, ко- 
нечно, одобрять рЪъшеніе лордовъ». Но въ этомъ именно пункт%, 
т. е. въ томъ, какъ отнесутся избиратели, лежитъ узель всего 
вопроса. Если избиратели не одобрятъ выступленія лордовъ, 
тогда радикальная партія возвратится съ полномочіями по- 
кончить съ принципомъ наслфдотвеннаго представительства. Въ 
самое послвднее время часть консервативной печати, ознакомив- 
шись съ настроешемъ избирателей, неожиданно забила отбой. Нан- 
болфе поразительно въ этомъ отношении поведене 7тез и Дайу 
Май. ОбЪ газеты убфждали лордовъ дЪйствовать смълће и отверг- 
нуть «соціалистическій» и «револющонный» бюджетъ, противъ ко- 
тораго, будто бы, вся страна. Но воть выступилъ Тітеѕ съ неожи- 
даннымъ заявленіемъ, что въ настроеніи избирателей произошла 
ръзкая перемфна. Бюджеть теперь страшно популяренъ среди 
массъ, а положене министерства упрочилось. За Тітеѕ’омъ послЪ- 
довало Дайу Май. Въ номерЪ отъ 23 іюля о бюджет говорится, 
какъ о попыткЪ, при томъ совершенно не удавшейся, «ограбить» 
населеніе. Цо словамъ газеты, министерство, видя полную неудачу 
своего «революціоннаго» проекта, —въ отчаяніи и не знаетъ, какъ 
вывернуться. Черезъ дв недфли, въ номер отъ пятаго августа, 
Дайу Май выступаетъ съ похвалами бюджету. По словамъ газеты, 
агитация противъ него кончилась полной неудачей. «Только лон- 
донское Сити поддерживаеть еще крупныхъ землевладЪльцевъ, — 
писало Дайу Майї. — Рабочіе классы абсолютно не намфрены спа- 
сать карманы герцоговъ или крупныхъ помъщиковъ,—продолжаеть 
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газета.—Массы ничего не имЗютъ противъ того, чтобы люди, по- 
лучающіе больше 5000 ф. ст. въ годъ, платили добавочный 
налогъ». Газета совфтовала юніонистамъ скорће прекратить аги- 
тацію противъ бюджета и заняться, какъ прежде, проповфдью не- 
обходимости возвралщеня къ протекціонизму. Въ верхней палатв 
лордъ Нордклифъ (издатель Дайу Май) заявилъ, что массы те- 
перь поняли, что новые налоги падаютъ только на очень богатыхъ 
людей. И, бъ сильнфе негодуютъ лорды, банкиры и крупные по- 
мЪщики, тБмъ крЪпче становится убЪжденіе рабочихъ, что платить 
будутъ именно богатые люди, а не бъдные. «Бюджетъ популяренъ, 
и оппозиція сдёлала громадную ошибку, нападая такъ яростно на 
него». Такъ обстоить теперь дђло съ бюджетомъ. Опповищя 
употребляетъ вс усилія, чтобы, по возможности, затормазить его 
разсмотрёв!е и взываетъ къ лордамъ. Радикалы убъждаютъ мини- 
стерство стать очно и идти на встрфчу возможному конфликту 
съ наслФдственными законодателями. Во всякомъ случа, новый 
бюджетъ является серьезнымъ доказательствомъ того, что въ Англін 
назр$ло новое представлен!е объ отношенін государства къ инди- 
видууму. 
Діонео. 


Изъ итоговъ поелфдней професеіональ- 
ной переписи въ Германии. 


Недавно опубликованы нъкоторыя данныя послъдней германской: 
профессіональной переписи, произведенной по всей имперіи въ 
іюнВ 1907 года. Дв$ предшествующія аналогичныя переписи были 
произведены, какъ изввстно, въ 1882 и въ 1895 г.г. Понятно, 
какое громадное значев!е должно имвть сопоставлене данныхъ 
всБхъ этихъ переписей для изученія соціальнаго и экономическаго 
развитія страны, играющей столь выдающуюся роль и въ сфер 
мірового хозяйства, и вообще въ жизни современнаго чөловћ- 
чества. 

Съ нкоторыми данными, добытыми послфдней переписью и 
способными очень ярко освфтить основныя тенденщи въ соціально- 
экономической эволюціи Германш,--мы и имфемъ въ виду ознако- 
мить читателя *). 


ГА 





*) Матеріалами для настоящей статьи послужили: Вегивіабівіік, 
Нег І, Вегіп 1909; Уіегіејјаһгвһейе таг віаќівЫк дев Шецќвһеп Кеісһв, 
Августъ. ОтдЪлъ Ц. 3 
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При взгляд$ на общій ходъ экономическаго развития сосфдней 
страны прежде всего обращаетъ на себя вниман!е слфдующее 
обстоятельство, характерное и для всфхъ передовыхъ капиталисти- 
ческихъ стравъ: центръ экономической жизни Германи неуклонно 
и очень быстро перемфщается изъ сельскаго хозяйства въ область 
обрабатывающей промышленности. Относительное значене земле- 
дВліня, какъ источника существован!я населенія и какъ сферы 
приложенія его труда, съ теченіемъ времени все сокращается; и, 
наоборотъ, все возрастаетъ соотв тствующее значене торговли и 
индустри. Мало того: наряду съ громаднымъ относительнымъ и 
абсолютнымъ ростомъ промышленнаго населенія, число лицъ, жи- 
вущихъ сельскимъ хозяйствомъ и занятыхъ въ немъ, сокращается 
не только относительно, но и абсолютно. Въ 1882 году сельско- 
хозяйственное населеніе составляло 19,2 милл. чел., къ 1895 году 
оно сократилось до 18,5 милл., а къ 1907 году его осталось въ 
Германіи уже только 17,7 милл, Въ годъ послфдней переписи вся 
масса земледБльческаго населенія не превышала того его количества, 
которое было занято въ сельскомъ хозяйствъ еще въ 1816 году. — 
Наоборотъ, число лицъ, занятыхъ въ торговлъ и всякаго рода 
обрабатывающей промышленности, растетъ чрезвычайно быстро: 
рабочее населеніе, живущее приложеніемъ труда въ торговлЪ и 
индустр!и, исчислялось въ 1582 году въ 22 милл. чел., въ 1895 году 
оно равнялось уже 26 милл., а въ 1907 году возросло до 34 милл. 

Изъ слфдующей таблички еще яснфе виденъ процессъ быстраго 
перем%щценія центра экономической жизни Германіи изъ сельскаго 
хозяйства въ обрабатывающую промышленность. 


Изъ каждыхъ 100 душъ населенія 
было занято; 
Въ 1882 г. Въ 1895 г. Въ 1907 г. 
Въ сельскомъ хозяйств%: 42,5 35,8 28,6 
Въ индустри и торговлЪ: 45,5 50,6 4569 


Четверть въка назадъ, въ 1882 году, значеніе земледфлія и 
индустріи въ экономической жизни Германін было почти одинаково. 
Въ настоящее время промышленность и торговля даютъ средства 
къ сущоствовавію и являются полемъ приложенія труда уже для 
вдвое большаго числа лицъ, сравнительно съ тёмъ, которое занято 
въ сельскомъ хозяйств$. 

Посмотримъ теперь въ отдфльности, какая эволюція произошла 
внутри самой обрабатывающей промышленности и внутри сельскаго 
хозяйства. Начнемъ съ первой. 

Законы и тенденцін промышленнаго развитія были формули- 
рованы, какъ извћстно, Карломъ Марксомъ еще въ «Коммунисти- 
ческомъ манифеств». Съ тБхъ поръ въ его блестящую схему были 
2 \еЦев Нее, Вегіп 1909; и статья Эд. Бернштейна въ Ѕо7іаііѕвііѕсһе Мо- 
паёѕһе/е, 5 Ней, Миг2. 1909. 
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неоднократно вносимы нћкоторые коррективы и ограниченія. По- 
водомъ для нихъ обыкновенно служило не полное сходство въ 
развитіи отдфльныхъ отраслей обрабатывающей промышленности. 
По существу, указанные коррективы и ограниченія зачастую были 
вполнз справедливы, но значен!е ихъ сводилось, главнымъ обра- 
зомъ, къ вонстатированю различныхь 7емповь въ развитіи 
отдфльныхъ отраслей индустрии; темпы эти, дЪйствительно, различны 
въ зависимости оть индивидуальныхъ  технико-экономическихъ 
особенностей отдвльныхъ отраслей, но это еще не дзлзеть различ- 
ными самые законы и тенденціи въ ихъ развитіи. 

Цифры, добытыя послвдней германской переписью, даютъ 
новую и чрезвычайно яркую иллюстрацію для схемы Маркса. 
Наряду съ ростомъ пролетар!ата мы видимъ въ современной Гер- 
мани все большее и большее сосредоточене промышленнаго 
производства. Мы видимъ, что наряду съ лишеніемъ хозяйственной 
самостоятельности наиболће слабыхъ, мельчайшихъ производите- 
лей, идеть быстрыми шагами централизащя и концентрація произ · 
водства въ крупныхъ предпр!ятяхъ. Приведемъ сначала данныя, 
относящіяся къ Пруссіи, о числю промышленныхъ предпріятій раз- 
личныхъ размвровъ въ 1895 и въ 1907 годахъ. 


Число предпріятій. Увел. илиуменьш. 
въ 1895 г. въ 1907г. въ абс. ч. въ 90 





Карликовыя предпріятія (1 чел.). . . 1.029.954 955.707 — 74.247 — 7,2 
Мелкія предпріятія (2—5 чел.) . . . . 593.884 767.200 --173.316 -29,2 
Среднія предпріятія (6—50 чел.) . . . 108.800 154.330 - 45.530 -+-41,8 
Крупныя предпріятія (51—500 чел.) . 10.127 17.287 + 7.160 +.-70,9 
Очень крупн. предпр. (501 —1000 чел.) 380 602 {+ 222 --58А 
Гигантскія предпріятія (свыше 1000 чел.) 191 371 + 180 94,2 

Итого: . . . 1.743.336 1.895.497 --152.161 + 9,9 


Половину всвхъ промышленныхъ предпріягій Пруссін, кото- 
рыхъ всего насчитывалось въ 1907 году около 1,, миял., состав- 
ляютъ мельчайшія предпріятія, съ одной только рабочей силой. 
Громадную часть всего числа предиріятій составляютъ также мелкія 
и среднія хозяйства. Напротивъ, число крупныхъ хозяйствъ (съ 
51—500 рабочихъ) составляеть уже ничтожную часть всфхъ про- 
мышленныхъ заведеній. А число самыхъ крупныхъ хозяйствъ 
совершенно тонетъ въ общей масс предпріятій. Но такъ обстоитъ 
дВло въ статикъ, въ состояніи покоя, въ опредфленный моментъ 
времени. Какъ же обстоитъ дБло въ динамикВ, въ движеніи? Въ 
какую сторону развиваются различныя группы промышленныхъ 
предпріятій и что происходить съ ними съ теченіемъ времени? 

За 12 лЪтъ, протекшихъ между предшествующей и послЪдней 
переписями, общее число предпріятій Пруссін увеличилось на 
150 тысячъ; однако увеличен!е это произошло, какъ видимъ, не за 
счетъ самой многочисленной группы: послдняя, наоборотъ, умень- 


шилась на 74 тыс. хозяйствь или на 7,,У,. Увеличеніе это 
3* 
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произошло за счетъ роста остальныхъ группъ, за счетъ увеличенія 
числа боле крупныхъ препріятій. И мы видимъ, что чВмъ круп- 
нзе предпріятіе, твмъ относительно больше возрасло ихъ число: 
группа мелкихъ предпріятій (2—5 раб.) возрасла всего на 29°, 
тогда какъ число крупныхъ хозяйствъ увеличилось больше, чЪмъ 
въ полтора раза, а число гигантскихъ предпріятій (Кіеѕепреѓгіеђе), 
въ которыхъ занято по тысяч и больше рабочихъ, возрасло почти 
вдвое. При этомъ надо замфтить, что если (абсолютно) очень 
сильно восросло и количество мелкихъ предпріятій, то прирость 
этотъ произошелъ, главнымъ образомъ, за счетъ увеличенія числа 
торгово-промыиленнылхә заведеній, гостиницъ, трактировъ, мастер- 
скихъ готоваго платья, находящихся при магазинахъ, красиленъ 
и т. п.; изъ 178.316 предпріятій, составляющихъ приростъ мелкихъ 
хозяйствъ (съ 8—5 рабочими), 131.599 предпріятій носятъ именно 
указанный характеръ. Это значитъ, что собственно обрабатывающая 
промышленность развивается въ Германіи за счегь увеличенія 
крупныхъ предпріятій,—во всякомъ случа, такихъ, гдЪ рабочія 
силы превышаютъ рабочія силы средней семьи, т. е. индустрія 
развивается въ Германіи за счетъ роста капитализма, за счетъ 
увеличенія числа капиталистическихъ хозяйствъ. 

Однако приведенныя данныя объ измБненіяхъ въ числВ круп- 
ныхъ и мелкихь предиріятій еще не даютъ вполнф правильнаго 
понятія о силЪ и быстрот$ концентраціи индустріальнаго производ- 
ства. Значеніе крупныхъ хозяйствъ въ производств можетъ уве- 
личиваться не пропорціонально росту ихъ числа, а въ большей 
или въ меньшей степени—въ зависимости, во-первыхъ, оть коли- 
чества поглощаемой этими хозяйствами рабочей силы и, во-вторыхъ, 
оть относительной производительности въ нихъ труда. Приводимыя 
ниже ре числ рабочихъ, занятыхъ въ различныхь (по 


размрамъ )редпріятіяхъ, покажутъ намъ, что концентрація про- . 


мышленнаго производства идеть гораздо быстрће и интенсивн%е, 
чвмъ можно было бы заключить по даннымъ предыдущей таблицы. 
Въ самомъ дл, въ Пруссіи: 


Было занято рабочихы 
Въ предпр. Абсолютныя числа: Проценты: 
| Ув. (---) или Ув. илн 
съчисл. раб. 1895 г. 1907 г. ум. (—) 1875 г. 1907 г. уменьш. 
однимъ 1.029.954 955.707 — 74.247 17.5 115 — 72 
2— 5 1.638.205 2.038.236 + 400.031 280 245 + 244 
6— 50 1.390.745 2.109.164 + 718.419 23,8 25,3 + 517 
51— 500 1.217.085 2.095.065 + 877.980 20,7 251 + 721 
501—1000 261.509 424.587 +4 163.078 4,3 51 + 624 
Свыше 1000 338.585 710.253 - 371.668 5,7 8,5 +1098 


< Итого: 5.876.083 8.333.012 4-2.156.929 1000 1000 +418 





Прежде всего мы видимъ, что группа карликовыхъ предпріятій, 
содержащая въ себЪ, какъ извфстно, йоловину всфхь хозяйствъ, 
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поглощала въ 1907 году только 11,59%, всего рабочаго населенія, 
занятого въ промышленности. Напротивъ, ничтожное количество 
хозяйствъ съ 500 и болфе рабочихъ, составляющее всего 0,05%, 
всВхъ предпріятій, поглощало въ томъ же году болфе одной восьмой 
всЪхъ рабочихъ; вообще же крупныя хозяйства (отъ 51 и бол. 
раб.), число которыхъ не составляетъ и одного процента ко всему 
числу предпріятій, концентрируютъ около */5 всей рабочей силы, 
занятой въ промышленности. Это—въ статик%. 

Но этого мало. Мы видимъ, въ динамик, что хотя число 
крупныхъ предпріятій растетъ очень быстро, во производство 
концентрируется въ нихъ еще быстрће: рость числа рабочихъ, 
занятыхъ въ крупныхъ предпріятіяхъ, обгоняетъ рость числа са- 
мыхъ предпріятій; такъ, число предпріятій съ 501 — 1000 ра- 
бочихъ возрасло съ 1895 пе 1907 годъ на 58°/,, з число рабочихъ, 
занятыхъ въ нихъ, возрасло за это время на 62°/,; число самыхъ 
крупвыхъ предпріятій увеличилось на 91,2%, а число рабочихъ 
въ нихъ возросло больше, чёмъ вдвое, на 109,8%,. Крупныя пред- 
пріятія, съ числомъ рабочихъ боле 50, концентрировавшія въ 
1907 году около 2/5 всвхъ рабочихъ, поглощали 12 лБтъ назадъ 
менфе трети всей занятой въ промышленности рабочей силы. 
Что касается увеличенія числа рабочихъ въ мелкилъ предпріятіяхъ, 
то здесь мы, наоборотъ, видимъ, что ростъ числа рабочихъ 
отстаетъ отъ увеличенія числа самыхъ предпріятій, т. е. пред- 
пріятія эти еще болфе дробятся: число ихъ возросло за 12 лЬтъ 
на 29°, тогда какъ число занятыхъ въ нихъ рабочихъ увеличи- 
лось только на 24°/,. Значеніе и вфсъ этихъ предпріятій въ про- 
мышленномъ производств страны, слБдовательно, сильно уменьши- 
лись. Кром того, мы знаемъ, что растетъ, главнымъ образомъ, 
число %0ргово-промышленныхъ мелкихъ хозяйствъ; и изъ 400 ты- 
сячъ рабочихъ, составляющихъ приростъ рабочей силы, занятой 
въ хозяйствахъ съ 2—5 рабочими, 287 тысячъ человћкъ занято 
именно въ такого рода торгово-промышленныхъ предпріятіяхъ. 

Однако только что приведенныя цифры также не даютъ еще 
вполнв правильнаго понятія о быстротв и сил концентраціи 
индустріальнаго производства въ Германи. Чтобы вполиъ оцВнить 
дЪйствительное увеличеніе вфса и значеня крупнаго производства 
въ германской промышленности, надо вспомнить, насколько болфе 
производительнымъ является трудъ рабочаго въ крупныхъ пред- 
пріятіяхъ сравнительно съ мелкими. Понятно, что цфлая пропасть 
лежитъ между количествами продуктовъ, изготовляемыхъ въ еди- 
ницу рабочаго времени въ хозяйствв мельчайшаго предпринима- 
теля — полупролетарія и въ крупномъ предпряти, снабженномъ 
громаднымъ капиталомъ и оборудованномъ по послфднему слову 
науки и техники. 

Капитальъ, организуя промышленное производство въ круп- 
ныхъ размфрахъ, концентрируя и совершенствуя его, вмфетВ съ 
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тфмъ производить коренную ломку въ существующихъ соцёальныть 
отношеніяхъ, создаетъ новые сощальные типы, переводитъ инду- 
стральнаго производителя изъ одного общественнаго класса въ 
другой. Отм$ченной эволюціи экономическихъ формъ соотвзтствуетъ 
опредвленная соціальная эволюція. Бросимъ взглядъ теперь съ 
этой — соціальной — точки зрћнія на перем®ны, происшедшія въ 
жизни Германи за 12 л%ть. 

Прежде всего здћвсь надо отмътить тотъ фактъ, что мельчайшіе 
индустріальные производители зачастую вовсе не являются самостоя- 
тельными предпринимателями. Изъ многочисленной грушы этихъ 
«предпріятій» очень значительная часть представляетъ изъ себя 
просто придатокъ крупныхъ хозяйствъ; это въ значительной части— 
полусамостоятельные производители, пли же «самостоятельность» ихъ 
совершенно фиктивна. И мы видимъ, что съ теченіємъ времени 
группа такихъ предпріятій и такихъ производителей сокращается; 
они постепенно превращаются въ настоящій пролетаріатъ и ли- 
шаются даже видимости самостоятельнаго хозяйства. 

Далфе мы должны отм%тить, что рабочіе, создающіе цённости 
въ индустрін, наряду съ лишеніемъ ихъ хозяйственной самостоятель- 
ности, все больше и больше концентрируются въ качеств наем- 
нато пролетаріата въ крупныхъ хозяйствахъ; происходитъ, дВйстви- 
тельно, та организащя рабочаго класса въ самомъ процесс про- 
мышленнаго производства, о которой говориль Маресъ. Если мы 
отбросимъ группы мельчайшихъ производителей, которыхъ можно 
съ равнымъ основаніемъ считать и за самостоятельныхъ предпри- 
нимателей, и за пролетаріатъ, обслуживающій крупныхъ капитали- 
стовъ, —то въ слђдующій табличкВ мы увидимъ полное подтверж- 
деніе только что сказанному: 

Работало человЪкъ: 
1895 г. 1908 г. 
Въ предпріятіяхъ: : 
Мелкихъ и среднихъ (2—50 рабоч.) . . . · . 3.028.950 4.147.400 
Крупныхъ и гигантскихъ (свыше 50 раб). . . 1.817.179 3.229.905 


За небольшой промежутокъ времени соотношеніе между числомъ 
рабочихъ, занятыхъ въ крупныхъ и занятыхъ въ мелкихъ и сред- 
нихъ предпріятіяхъ, усизло измћниться чрезвычайно сильно. Несом- 
инно, что въ ближайшемъ будущемъ уже большинство герман- 
скаго пролетаріата будетъ сконцентрировано въ крупныхъ капита- 
листическихъ предпріятіяхтъ. 

Роль капитала, какъ фактора, ломающаго старыя соціальныя 
отношенія и создающаго новыя, будетъ видна еще болће рельефно 
изъ слфдующихь цифръ, относящихся ко всей Германской им- 
пери: 
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Промышленность, ремесло и горное д%ло: 
Увеличеніе или уменьш. 
} 1895 г. 1907 г. обсолют. въ 9/0 


Самостоятельные . 2.061.764 1.977.122 — 84.642 — 4,1 
Служащіе. . . . . 263.745 686.007 +4 422.262 +1601 
Рабочіе . . . . . 5.955.711 8.593.125 2.637.414 4- 44,3 


Торговля и транспортъ: 
Самостоятельные . 843.557 1.012.172 +- 168.615 + 20,0 
Служащіе. .... 261.907 505.909 -- 244.002 + 93,2 
Рабочіе . - . . . 1.233.047 1.959.525 -- 726.478 + 58,9 


Мы видимъ въ промышленности, ремеслЗ и горномъ дБлБ— 
уменьшеніе числа самостоятельныхь производителей и громадный 
рость числа служащихъ и рабочихъ. Въ 1895-мъ году число само- 
стоятельныхъ составляло боле трети числа наемныхъ рабочихъ; 
въ 1907-мъ году оно далеко не составляетъ и четверти этого 
числа. Въ торговлъ и транспортъ число самостоятельныхъ предпри- 
нимателей возрасло относительно немного, на !/з; число рабочихъ 
возрасло больше, чЪмъ въ полтора раза, а число служащихъ— 
почти вдвое. Чисто «самостоятельныхъ» ко всему числу лицъ, заня- 
тыхъ въ торговл и транспортВ, составляло въ 1895 г. 86°,, а 
въ 1907-мъ году— всего 29°/.. 

Итакъ, наряду съ концентращей и укрупненіемъ промышлен- 
наго производства мы видимь сосредоточеніе его въ рукахъ все 
мевьшаго числа самостоятельныхъ хозяевъ. Наряду съ централи- 
защей рабочихъ въ крунныхъ предпріятіяхъ мы видимъ все большее 
лишеніе индустріальныхъ производителей ихъ самостоятельности и 
переходъ ихъ на положене наемныхъ рабочихъ, создающихъ приба- 
вочную стоимость для крупныхъ капиталистовъ. 

Совсфмъ иную картину, совсфмъ иныя и противоположныя 
тенденщи развитія мы видимъ въ сельскомъ хозяйств. Выше было 
отмћчено, что значене земледвлія, какъ источника пропитанія и 
сферы приложенія труда, все боле падаетъ, а земледЪльческое 
населен!е относительно и абсолютно сокращается. Это обстоятель- 
ство не должно, однако, ни въ какой степени уменьшать нашъ 
интересъ къ аграрному вопросу, къ законамъ сельскохозяйствен- 
наго развития и къ судьбћ земледфльческаго населенія. Ибо надо 
помнить, что въ немъ занято все таки болфе четверти всего на- 
селенія Германіи, и что по числу занятыхъ и кровно заинтере- 
сованныхъ въ немъ лицъ, такъ же, какъ и по количеству произ- 
водимыхъ въ немъ продуктовъ, съ нимъ не можеть равняться ни 
одна отрасль индустрии. 

Въ обработывающей промышленности мы видимъ быстро иду- 
щую впередъ концентрацію производства и капитализацію его. 
Уяснить себ всю разницу между развитіемъ индустріи и сельскаго 
хозяйства мы сможемъ уже по слфдующимьъ краснорвчивымъ циф- 
рамъ. Общее число сельско-хозяйственныхъ предпріятій въ Германи 
равнялось въ 1882 году 5.276 тысячамъ, къ 1895-му году число 
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это увелетилось до 5.558 тыс., а къ 1907 году оно снова увели- 
чилось до 5.736 тыс. Если принять во внимане совершенно ни- 
чгожныя колебашя въ размфрахъ общей сельскохозяйственной пло- 
щади, то уже одно это съ полной очевидностью свидфтельствуетъ о 
процесс$ раздробленія хозяйственной площади между все большимъ 
и большимъ количествомъ предпріятій, т. е. о раздробленіи земле- 
дфльческаго производства и объ измельчаніи его. Въ этомъ мы 
можемъ непосредственно убВдиться изъ данныхъ о распредБленіи 
общаго числа сельскохозяйствонныхъ предпріятій по размфрамъ 
занимаемой ими хозяйственной площади. А именно, изъ каждой 
сотни хозяйствъ было: 


1882 г. 1895 г. 1907 г. 

Имъющихъ до 2 гектаровъ (1,83 дес.). 58,03 58,22 а 76,46 
= „ 25 5 (1,33—1,57 дес.). 18,60 18,29 17,57 Е 

> „ 52 к (4,57—18.3 „). 17,56 17,97 18,58 

А » 20-100 м (18,3—91,5 „). 5,34 5,07 4,55 

2) „ 100 и боле ,, (91,5— и бол.). 0,47 0,45 0,41] 


Итого . . 100,00 100,00 100,С0 


4,96 





Мы видимъ, что основную массу (около 60°/,) земледъльческихъ 
предпріятій Германи составллютъ хозяйства, имБющія всего до 
2-хъ гектаровъ. Әто-—такъ называсмыя карликовыя хозяйства. На 
1,8 десят. и меньше нашъ крестьянинъ вести хозяйство безусловно 
не можетъ. Болфе треть четвертей веЪхъ хозяйствъ Германи 
имЪють менће, чъмъ по 5 дес. каждое. И эта площадь значительно 
меньше той, на которой хозяйничасть въ Россіи средній крестьян- 
скій дворъ, и, во всякомЪ случа, несравненно меньше той площади, 
которая безусловно необходима русскому крестьянину—въ его 
условіяхъ —для правильнаго хозяйства. Меньше одной пятой 
хозяйствъ (по германскому масштабу, эти хозяйства — уже относп- 
тельно крупныя) владфютъ приблизительно такою же площадью, 
на какую опирается и наше крестьянское хозяйство. И только 
одна двадцатая всЪхъ земледфльческихь предпріятій Германи хо- 
зяйничаетъ на болве обширной площади, при чемъ относительное 
число хозяйствъ, имфющихъ по 100 и болфе гектаровъ, совер- 
шенно ничтожно: во всей Германіи такихъ хозяйствъ было въ 
1907 г. всего 18.566. 

Что касается измБненій въ числВ хозяйствъ различныхъ 
группъ, измћненій, происшедшихъ за 25 лЬть, съ 1882 по 
1907 годъ,--то ихъ вь общемъ надо признать не р$зкими; от- 
дБльныя группы, по числу принадлежащихъ къ нимъ хозяйствъ, 
проявили значительную устойчивость. ТБмъ не менће, основная 
тенденція ихъ развитя обнаруживается изъ приведенной таблички 
довольно ясно. Группа мельчайшихтъ, карликовыхъ хевяйствт воз- 
расла, очевидно, за счетъ слвдующей высшей группы (съ 2—5 
гектарами), которая раздробила свои владфя и сократилась. 
Число среднихъ ховяйствъ также возрасло и также за счетъ болће 
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крупныхь. Числ) же хозяйствъ, начиная съ 20 гектаровъ и больше, 
сократилось, т. е. группы крупныхь хозяйствъ, представляющихъ 
земледльческій капитализмъ, находятся въ процессћ разложенія. 
Особенно сильно уменьшилось число самыхъ крупныхъ хозяйствъ, 
владфющихь тысячью и боле гектаровъ: только за 12 лфтъ, съ 
1882 по 1895 г., число ихъ сократилось съ 572 до 369, т. е. 
гораздо болће, чут на одну треть. Очень важно отмЂтить при 
этомъ, что указанная теиденщя въ развитіи отдъльныхъ грушъ 
проявляется съ большой послфдовательностю: группы, начавшія 
сокращаться къ 2895-му году, продолжали сокращаться и къ 
1907-му году, группы же, возросшія ко времени второй профес- 
тональной переписи, еще болфе возрасли за послъдніе годы. Это 
обстоятельство даетъ возможность съ полной опредфленностью 
настаивать на данныхь тенденщяхъ въ развитіи различныхъ 
группъ, несмотря на далеко не рЪъзкія измЂненія въ ихъ числен- 
ности: развитіе въ опродфленную сторону совершается въ Германи, 
хотя и сравнительно медленно, но неуклонно. 

Однако приведенныхъ цифръ еще далеко не достаточно для 
нашихъ окончательныхъ выводовъ. Когда мы ставимъ вопросъ объ 
эволющи сельскаго хозяйства, то насъ интересуютъ не столько 
хозяйствующіе субъекты въ земледВліи, сколько само сельскохозяй- 
ственное производство; насъ интересуетъ, какой характеръ и какія 
формы имћЂетъ оно, и какъ измфняется его характеръ и его формы 
съ теченісмъ времени. На эти вопросы еще не можеть дать доста- 
точный отвЪтъ выясненіе числа земледфльческихъ хозяйствъ, при- 
надлежащихъ къ различнымъ группамъ, въ какой-либо одинъ или 
въ различные перюды времени. На эти вопросы можеть дать 
окончательный отвфть только выясненіе роли различныхъ группъ 
хозяйствъ въ нацюнальномъ сельскохозяйственномъ производств 
и выясненіе из.мљненій въ этой роли, происходящихъ съ течешемъ 
времени. Въ Германіи (какъ это можно наблюдать и въ каждой 
капиталистӣческой стран) мы только что видфли огромную массу 
мельчайшихъ индустріальныхъ производителей—кустарей, число 
которыхъ, конечно, превышаетъ число крупныхъ капиталиетиче- 
скихъ предирят. Т$мъ не менфе, роль этихъ кустарей въ общемъ 
производств каждаго продукта можеть быть совершенно ничтож- 
ной, и производство можеть сь полнымъ правомъ считаться круп- 
вымъ и капиталистическимъ, какъ мы опять таки только что ви- 
дъли на примврв Пруссіи. Съ теченемъ времени группы крупныхъ 
хозяйствъ могуть сохращаться наряду съ ростомъ числа мелкихъ 
хозяйствъ. Но это можеть происходить безъ всякаго паденія роли · 
крупныхъ хозяйствъ вь нацюнальномъ производствћ, а исключи- 
тельно въ силу все большей концентраціи пронзводства въ рукахъ 
все меньшаго числа еще болфе крупныхъ предпринимателей; мел- 
кія же хозяйства могугь увеличиваться въ числ въ силу своего 
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все большаго раздробленя, но относительная роль ихъ въ произ- 
родствъ можетъ падаль. 

Объ относительномъ значенін различныхъ группъ земледфльче- 
скихъ предпрят въ сельскомъ хозяйств страны мы можемъ су- 
дить по размВрамъ хозяйственной площади, занимаемой и эссплуа- 
тируемой различными группами хозяйствъ. Поэтому, на основанін 
только что сказаннаго, намъ будеть особенно интересно овнако- 
миться съ измфненями во хозяйственной площади, которую зани- 
мали мелкія, среднія и крупныя германскія хозяйства въ 1883, 
1895 и въ 1907 годахъ. Объ этомъ даетъ понятіе слфдующая 
таблица: 

Изъ каждыхъ 100 гектаровъ с.-х. 
площади находились въ хозяйствахъ 


1882 г. 1895 г. 1907 г. 
Группы хозяйствъ: 





ИмЪющія менфе 2 гектаровъ. 5,7 5,6 5,4 
в 2— 5 $ 10,0 10,1 10,4 

РА 5— 20 $ 28,7 29,9 32,7 

МА 20—100 я 31 30,3 29,3 

х 100 и боле „ 24,5 24,1 22,2 
Итого . . 100,0 100,0 100,0 


Прежде всего мы видимъ, что мельчайшія земледвльческія хо- 
зяйства (до 2 гект.), составляющія около 60%, общаго числа хо- 
зяйствъ, владъютъ всего 5,4%/, сельскохозяйственной площади, т. е. 
представляютъ всего одну двадцатую земледъльческаго производства 
Германи. Напротивъ, крупныя хозяйства (съ 20-ю и болће гек- 
тарами), которыя составляютъ менфе одной двадцатой общаго 
числа земледъльческихъ хозяйствъ, сосредоточиваютъ въ своихъ 
рукахъ боле половины всего сельскохозяйственнаго производства. 
И даже самыя крупныя хозяйства (со 100 и бол. гект.), число 
которыхъ совершенно ничтожно, концентрируютъ около четверти 
всей земледЪльческой площади. Это опять таки—вЪ статив®. 

Разсматривая динамическія измненія, происшедшія съ группой 
мельчайшихъ хозяйствъ, мы видимъ новыя доказательства того 
положенія, что по числу хозяйствъ и по его измфненіямъ еще 
нельзя судить о роли этихъ хозяйствъ въ производствћ: несмотря 
на ростъ числа карликовыхъ хозяйствъ, ихъ значеніе и въсъ въ 
земледфльческомъ производствъ страны неуклонно понижается; за 
12 льть (1895—1907 гг.) ихъ роль въ производств уменьшилась 
не только относительно, но и абсолютно: въ 1895 г. въ рукахъ 
этихъ хозяйствъ было 1,8 милл. гектаровъ, а въ 1907 г. осталось 
1,7 милл. гектаровъ. Наоборотъ, хотя число хозяйствъ слВдующей 
группы (2—5 гект.) систематически уменьшается, но ихъ значеніе 
въ производств расширяется: занимаемая этими хозяйствами пло- 
щадь увеличилась за 25 лЪтъ относительно —съ 10,0% до 10,4%, 
абсолютно—съ 3,19 милл. гект. до 8,3 милл. 

Но намъ особенно интересны измЪненія, происшедшія въ по- 
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ложеніи крупныхъ хозяйствъ. Число ихъ, какъ мы знаемъ, пра- 
вильно уменьшается, но расширяется ли, т8мъ не менће, поле ихъ 
господства? Изъ приведенной таблицы видно, что площадь, зани- 
маемая этими хозяйствами, такъ же правильно сокращается. И 
особенно р8зко сократилась она за періодъ между двумя послђд- 
ними переписями; абсолютно съ 1895 по 1907 г. площадь земли 
подъ этими хозяйствами уменьшилась съ 7,8 до 7,1 милл. гекта- 
ровъ. Слфдовательно, число крупныхъ земледфльческихъ хозяйствъ 
уменьшается не потому, что та же площадь концентрируется въ ру- 
кахъ все меньшаго количества хозяевъ, & потому, что земля пе- 
реходитъ отъ крупныхъ владфльцевъ къ болфе мелкимъ. Крупно- 
капиталистическое сельское хозяйство разрушается и теряетъ свои 
позищи съ той же неуклонностью и правильностью, съ какой от- 
воевываетъ ихъ индустріальный капитализмъ. Въ земледфльче- 
скомъ производств страны все болће расширяетъ поле своего гос- 
подства мелко-трудовое хозяйство, вытвсняя крупное. 

Ч%мъ, однако, слБдуетъ объяснить это явленіе? Быть можетъ, 
въ сельскомъ хозяйств, въ противоположность индустріи, не круп- 
ное, а мелкое производство оказывается болће выгоднымъ и с0- 
вершеннымъ, и потому оно является болће устойчивымъ и жиз- 
неспособнымъ въ современныхъ условіяхъ? Извфстно, что именно 
такъ склонна объяснять отм$ченный фактъ, такъ называемая, 
«ревизіонистская» школа экономистовъ, наиболфе яркими вырази- 
телями которой можно признать въ Германи Эд. Давида, у насъ— 
г. Булгакова. 

На самомъ дёлф, въ сельскомъ хозяйств производство въ 
крупныхъ размрахъ имћетъ громадныя технико-экономическія пре- 
имущества сравнительно съ мелко-разрозненнымъ производствомъ; 
ибо и въ сельскомъ хозяйств при производств въ крупныхъ раз- 
мфрахъ достигается громадная экономія въ непосредственномъ или 
общественномъ трудв при добываніи единицы продукта. Разложе- 
не крупныхъ земледЪльческихъ хозяйствъ въ современномъ строћ 
имфетъ совершенно иныя причины, за подробнымъ выяснешемъ 
которыхъ я позволю себЪ отослать читателя къ моей книг «Къ 
вопросу объ эволющи сельскаго хозяйства». Объясняется указан- 
ное явленіе не тёмъ, что крупное землед$ ще не имфетъ технико- 
экономическихъ преимуществъ передъ мелкимъ и, конечно, не 
тБмъ, что преимущества эти имЗетъ мелкое землед%ліе передъ 
крупнымъ, а тБмъ, что современное крупное сельское хозяйство 
есть вмфстё съ тЬмъ хозяйство капиталистическое, организован- 
ное на основ наемнаго труда и имфющее своею ц$лью достав- 
лять капиталистическую прибыль предпринимателю. Именно это 
посл днее обстоятельство, именно, капиталистическая организащя 
современныхъ крупныхъ хозяйствъ и вступаеть въ конфликтъ съ 
общимъ экономическимъ развитіемъ буржуазнаго строя; именно 
это обстоятельство и является причиной разрушенія современныхъ 
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крупныхъ хозяйствъ; ибо землед%ліе, по природ® евоей, является 
непригоднымъ средствомъ для указанной цЪли, для «превращенія 
денегь въ капиталъ», для созданія предпринимательской при- 
были. Индивидуальныя особенности земледфльческато производства, 
дВлающя невыгоднымъ помфщен!е въ сельское хозяйство капи- 
тала, ищущаго прибыли, заставляютъ капиталистовъ давать своимъ 
капиталамъ иное назначен!е. И крупное хозяйстве, имфющее ка- 
питалистическую организацію, разрушается, уступая мъсто нека- 
питалистическому, трудовому, которое въ современномъ строф есть 
мелкое хозяйство. . 


Таковы противоположныя тенденщи развитія индустрии и зем- 
ледфлія,—тенденціи, уже отмфченныя экономической наукой и на- 
шедшія себз новое подтвержденіе въ цифрахъ посл®дней гер- 
манской профессіональной переписи. Въ предвлахъ буржуазнаго 
строя будущее обработывающей промышленности принадлежитъ 
крупному капиталистическому производству, которое въ самомъ 
себф носитъ источникъ своей гибели, организуя въ процессъ про- 
изводства промышленный пролетаріатъ. Задачи посл®дняго и его 
представителей здВсь сводятся къ тому, чтобы не предоставлять 
дБла организащи рабочаго класса одному процессу производства 
въ ожиданіи, пока пробьетъ часъ капитализма... Въ земледВии 
будущее принадлежитъ трудовому производству. Задачи представи- 
телей труда здфсь сводятся къ тому, чтобы не оставлять его мел- 
кимъ, чтобы вести его путемъ кооперащи къ боле совершеннымъ 
формамъ, къ обобщенію его снизу, къ организащи его въ круп- 
ныхъ размВрахъ, —въ цфляхъ установленія на этой основ буду- 
щихъ справедливыхъ формъ распредъленія. 

Ник. Сухановъ. 
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Хроника внутренней жизни. 


1. Финансовые сюрпризы. Монашескій и законоучительекій съћъады.— 

2. Неожиданное въ ревизіяхъ и разоблаченіяхъ. Земеше выборы. 

Изъ дворянскихь размышлен!й. —3. «Анкета» объ октябристахъ. 

Необходимость въ иереемотрЪ платформы соглашенія между властью 

и опорой.—4. «Большая политика» и дЪйствительность. О ‹вееобщемъ 

и совершенномъ упадкз интереса къ общественному дћлу».--5. Къ 
итогамъ трехъ минувшихъ лътъ. 


По свздвшямъ «Голоса Москвы», «министръ финансовъ удру- 
Ф . 
ченъ требовавіемъ денегъ, предъявленнымъ всфми вфдомствами»: 


Коковцевъ предпочтетъ покинуть свой постъ, чъмъ подписать дефи- 
цитъ. Вся надежда, его на то, что Дума поддержитъ министра въ сокра- 
щеніи расходовъ («Голосъ Москвы», 1 августа). 


'Голько что дополнительно «забронировали» сухопутно-морской 
бюджетъ, и, должно быть, на этомъ основаніи надфются, что Дума 
«сократить»... Совсвмъ, что ли, нашъ министръ финансовъ утопаетъ, 
если «вся его надежда» на такую соломинку? А впрочемъ, пустяки 
это. Съ какой стати г. Коковцевъ будетъ надфяться на Думу? 
Ротшильдъ, что ли, она, Мендельсонъ, или хотя бы только «Ліон- 
скій Кредитъ»? И то пустяки, что министръ финансовъ «не под- 
пишетъ дефицита». Во-первыхъ, дефицитъ уже «опред$лился» 
суммою 50 милл. рублей, — и это по «предварительнымъ дан- 
нымъ», еще до предъявленія требованій со стороны военнаго 
и морского министерствъ *). А во-вторыхъ, нЪтъ вдь и на- 
добности подписывать дефицитъ непремзнно теперь. Разсмотр%- 
не смты 1910 г., по прим%ру прошлыхъ лБтъ, закончится къ 
будущему іюню, почти черозъ годъ. И ежели дефицитъ почему: 
либо, ну, хотя бы въ виду переговоровъ о займъ, теперь неудо- 
бепъ, ничто не мфшаетъ ему обнаружиться тоже лишь къ іюню 
1910 т. Къ тому времени, Богъ дастъ, переговоры будутъ уже 
реализованы. Тогда министръ финансовъ и «подпишетъ». Хитрость 
не велика, — необходимо лишь предварительно поговорить съ 
г.г. Гучковымъ и Балашовымъ. И если въ этомъ смыслъ министръ 
финансовъ надЪется на «Думу», — надежда его врядъ ли обманеть: 
г. Гучковъ и Балашовъ люди обязательные. 

И все-таки я готовъ врить, что «министръ финансовъ удру- 
ченъ». Конечно, вЪдомства всегда требовали. ДЪло обыкновенное. 
По вотъ что плохо—дыры для утечки денегъ изъ государственнаго 
казначейства разверзаются теперь ужъ слишкомъ невзначай, въ 
самыхъ неожиданныхъ м%стахъ, и предусмотрфть ихъ, подгото- 

*) «Русскія Въдомости», 14 іюляӯ 


. 
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виться къ вимъ никакой мивнистръ не въ состояніи. Въ начал 
поля нашумфла непріятная «исторія съ постройкой новыхъ броне- 
носцевъ». - 

Закладкъ этихъ бронсносцевъ предшествовали всевозможныя совћ- 
щанія; съ самаго начала было рЪшено, что они булутъ строиться на 
опредъленныхъ казенныхъ заводахъ, и вотъ... послЪ закладки обнаружи- 
лось, что выполнить заказы къ сроку эти заводы могутъ лишь въ томъ 
случаћ, если имъ будутъ выданы предварительно очень большія суммы 
на оборудованіе («Русскія ВЪдомости», 7 іюля). 


Гд это бываетъ, чтобъ сначала стали строить, а потомъ 
сообразили, что нфтъ инструментовъ? РазвЪ можно чте-либо по- 
добное предвидфть? А, между тЪмъ, эта дыра такая, которую безъ 
малћйшаго промедлевія надо заткнуть, — ‹параграфъ» и <титуль», 
необходимые для оформленія ассигновки въ «законодательной па- 
латђ», посл придумаемъ. Если не удовлетворить немедленно тре. 
бованія, то задержится оборудовапіе заводовъ, а разъ задержится 
оборудовавіе, ваинтересованныя в%домства могутъ признать, что 
по этой причинъ уже одобренные проекты броненосцевъ устар$ли; 
котда же успЪють выработать и обсудить новые ироекты, пожа- 
луй, окажется, что заводы тоже требуютъ новаго, сообразно съ 
этими проектами, оборудования... Конетно, —эта «сказка про б%- 
лаго бычка» подъ предлогомъ постройки новаго флота можетъ 
произойти и въ случа$ безпромедлительнаго ассигнованія. Во, во- 
первыхъ, это ужъ будетъ не вина министра финансовъ. А, во- 
вторыхъ, ему вфдь и нфтъь дфла до того, какія реальности полу- 
чаются вБдомствами за счетъ отпущенныхъ изъ государственваго 
казначейства суммъ. Въ кругъ обязанностей министра финансовъ 
входить лишь —собпрать и отпускать... 

Изъ какото, однако, источника отпускать, если, по подсчету 
бюджетной думской коммиссін, «свободные рессурсы» государствен- 
наго казначейства выражаются суммою всего 11 милл. рублей?.. 
И это «все», чъмъ располатаеть министръ въ виду возможныхъ 
экстренныхъ надобностей. Какъ же не удручаться, когда одинъ 
только броненосный сюрпризъ способенъ сразу поглотить већ 
«свободные рессурсы» и потребовать немалаго ассигнованія изъ 
рессурсовъ несвободныхь? Между тБмъ, повторяю, сюрпризы 
сыплются, какъ шишки на бБднато Макара. Вотъ сибирская пе- 
чать уже лодняла крикъ: 


Предетоитъ разыграться величайшему скандалу, какой только слу- 
чался въ Росси, — скандалу, пожалуй, невиданному и неслыханному... 
ДЛъло идетъ, ни много ни мало, о томъ, Чо скоро придется на Сибирской 
дорог и на лругихъ, которыя получали послЗдн!е годы рельсы съ 
того же завода, что и Сибирская, уменьшать ` скорость движения. 


А если не послвдуетъ экстренная ассигновка, то аридется, 
пожалуй, пойти на нфчто худшее, чфмъ уменьшеніе скорости, — 
совсфмъ остановится Сибирская дорога. 








ХРОНИКА ВНУТРЕННЕЙ ЖИЗНИ, 47 


Какъ извЪетно, министерствомъ путей сообщенія осуществлялся въ 
послВдніе годы планъ замъны легкихъ рельсъ на магистраляхъ «такъ 
называемыми нормальными» болЪе тяжелаго типа.... и замЪна эта почти 
осуществлена... 

..Выяснилось, что рельсы эти, заказываемые непосредственно мини- 
стерствомъ, оказались слишкомъ мягкими. ВелЪдетвіе этого образовался 
такъ называемый прокатъ концовъ, т. е. головка рельса на стык%... 
смялась, расплющилась н... получилась на, стыкЪ яма... 

На Сибирской доротЪ 

лопаются бандажи, ломаются оси отъ этихъ нормальныхъ рельсъ... 
НЪкоторые участки съ нормальными рельсами пришли уже къ тому, что 
уменьшаютъ скорость... Приходится мъЪнять всЪ рельсы сплошь, м%- 
нять же нечъмъ... 


«Сибирская Жизнь», откуда я заимствую эти цитаты *), при- 
водитъ разныя техническія подробности соглашенія министерства 
съ поставщиками рельсъ. Изъ подробностей явсгвуетъ, что по- 
скольку это соглашеніе не интимное, постольку заводы-поставщики 
правы: рельсы поставлены условленнаго образца и достоинства, 
ихъ надлежащія качества признаны оффиціально. А если «часто 
рельсы не выдерживаютъ и годичнаго срока», то пусть вфдомство 
пеняетъ на себя. Зачфмъ оно требовало такахъ качествъ? Оверхъ 
того, пока не окончился условленный срокъ гарантія со стороны 
поставщика, «ямъ на стыкахъ» не замЪтно. А когда срокь окон- 
чился, сразу обнаруживаются ямы. Не виноватъ, разумЂется, и 
министръ г. Рухловъ: не при немъ вВдь это было. Да и вообще 
виноватыхъ искать не къ чему. И некогда. Надо скорвй ассиг- 
новать. Иначе, во-первыхъ, всф полопавийеся бандажи и поломан- 
ныя оси желБзнодорожное вздомство отнесеть за счетъ министра 
финансовъ: своевременно не нашелъ средства удовлетворить не- 
отложное требованіе. А во-вторыхъ, рВчь вфдь идетъ о «маги: 
страляхъ», имфющихъ стратегическое и всякое икое значен!е. 
На Дальнемъ Восток опять осложненія, вспыхиваетъ таможенная 
война съ Китаемъ, а сибирская колея въ ямахъ... Положимъ, въ 
государственномъ казначействъ, помимо 11 «свободныхъ» милліо- 
новъ, найдутся и еще кой-какія суммы: спеціальныя, залоговыя, 
депозиты... Кром того, наше казначейство, слава Богу, въ искон- 
ной дружб% съ государственнымъ бавкомъ. А все-таки для оплаты 
очередного разряда билетовъ (серій) казначейства пришлось 


«28 іюля произвести новый выпускъ билетовъ (:сер») государетвеи- 
наго казначейства, на сумму въ 25 милліоновъ рублей. Выпускъ послЪ- 
довалъ безъ разрЬшен!я завонодательныхъ учрежденій — въ порядкЪ 
верховнаго управленія», хотя «Государственная Дума уже признала 
такой», равноцънный займу, «порядокъ выпуска однихъ билетовъ госу- 
даретвеннаго казначейства вз#мЬнъ другихъ незаконнымъ» («Русское 
Слово», 30 іюля). 
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Не въ томъ сила, что признала или не признала Дума. Пусть 
«кадеты» помогаютъ намъ увфрять заграничную публику, что «въ 
Росси есть законодательная палата народныхъ представителей съ 
правомъ контролировать бюджетъ»... Дома-то мы живемъ попросту. 
Но представьте, въ самомъ дл, положен!е министра финансовъ. 
Приходится снисходить до такихь мизерныхъ операцій, какъ 
займы въ 25 милліоновъ. И безъ того «тонко». И безъ того «гдћ 
тонко, тамъ и рвется». Между тм, каждое утро можетъ принести 
такой сюрпризъ, что... А 

Коли даже уповать, что зловфщее финансовое утро не скоро на- 
ступитъ, то все-таки нельзя не быть удрученнымъ. Общее, не только 
финансовое, положеніе приняло крайне подозрительный видъ. Вся 
вообще почва подъ ногами словно колеблется. Исчезаеть самая 
возможность вЗры въ завтрашній день. Никакъ нельзя сказать, 
когда, откуда и какъ можетъ грянуть кризисъ. Но симптомы... 
Очень не хороши симптомы. 

Вонъ созывали недавно монашескій съфздъ. Монашеское насе- 
леніе считается сплошь благонадежнымъ. Въ дЗйствительности 
схема: благонадежный и неблагонадежный, по нынвшнимъ време- 
намъ, такъ же устарћла, какъ и прадЪдовскій аффоризмъ: «въ 
монастыри идутъ не для Іисуса, а для хлћба куса». Идутъ-то, 
пожалуй, и не для [исуса, но и не для куса. По крайней мр, 
не только для куса. Живетъ, къ примфру, «въ простомъ званій» 
дЪвушка. Натура у нея деликатная. Замужъ идти за мужика или 
за мщанина: неохота, —бытовыя условія замужней жизни извВстны. 
Воть и «подается въ монастырь», просто потому, что эта карьера 
въ матеріальномъ смысл нисколько не хуже замужества, возмож- 
наго для «дввицы низкато званія». Конечно, съ этой карьерой 
связаны нВкоторыя тяготы монастырскаго режима. Но это ужъ 
дфло вкуса выбирать, —— какія тяготы легче: супружескія или мо- 
настырскія. А такъ какъ тяжесть отживающихъ бытовыхъ условій 
всего больнфе отражается на женской половин населенія, то и не 
мудрено, что число монахинь теперь уже не меньше числа, монаховъ, 
какъ было прежде, а почти втрое больше. Для мужчины изъ кре- 
стьянъ или мВщанъ поступленіе въ монастырь и вовсе карьера. 
Одно, напр., отношеніе со стороны земскихъ начальниковъ или 
урядниковъ къ мужику, когда онъ въ зипунћ. И совсЪмъ другое 
отношеніе къ тому же мужику, когда онъ замфнилъ зипунъ ряской, 
хотя бы только послушника. Мы живемъ въ эпоху чрезвычайнаго 
роста челов ческой личности. А жизнь искони наполняла мона- 
стыри своимъ, бытовымъ содержаніемъ, лишь формально сообра- 
зуясь съ тфмъ, чЪмъ они должны быть по «книгамъ». 

Повидимому, духовное начальство хорото ‘освфдомлено, что 
монашеское умонаклонене строится по жизни, а не по писанію. 
Женсюе монастыри были совершенно устранены оть съЪзда. 
‚ Изъ 500 монастырей и архіерейскихъ домовъ удостоились чести 
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послать своихъ представителей на съ®здъ только 40. Да и этимъ 
40 избраннымъ обителямъ право избрать делегатовъ не было 
дано. «Делегаты» были «избраны» и уполномочены самимъ началь- 
ствомъ. Свыше 58.000 монашествующихъ обоего пола считается 
въ Россіи. Изъ нихъ начальство нашло, если не считать архіереевъ, 
только 48 инока, достойвыхъ имъть на съфздВ рБшающій голосъ. 
И, тБмъ не мене, газетамъ пришлось удивляться, что даже среди 
этихъ 43 оказалась «оппозищя». И оно бы ничего, что оппозищя. 
Даже лучше, если въ допустимыхъ начальствомъ предфлахъ обна- 
руживается разномысле. Все-таки будто какъ въ парламент$. Но 
въ томъ и сила, что предвлы оказались начальствомъ недопусти- 
мые. Оппозищя, напр., «возвысила обличающій голосъ» противъ 
епископскаго своекорыстя и самовластья. Избранные самими 
«князьями церкви» и возстали противъ «князей церкви». А про- 
тивъ представителя синода миссіонера Скворцова участники съЪзда 
проявили даже особое раздражене. Еще хуже, пожалуй, закулисное 
поведеніе участниковъ съфзда. Печать на съфздъ была совершенно 
не допущена. Постороннихъ также не допускали. И, тъмъ не мен%е, 
корреспонденты даже «лЗвыхъ» органовъ печати, какъ «Русское 
Слово» или «Р%Фчь», были освБдомлены о происходящемъ за крфпко 
запертыми отъ нихъ дверями. «Лфвые» корреспонденты, пожалуй, 
были наиболве точно освЗдомлены. КФмъ? «Думали» на прислугу, 
на послушниковъ. Послушниковъ удалили. Однако, освфдомленность 
«лфваковъ» не пострадала. Значитъ, не послушники. Но кто-жъ 
«предатель»? «Оппозиціонеры» или послушные? Кто ихъ вЪдаетъ, — 
быть можеть, именно послушные. Какъ разъ вЪдь передъ мона- 
шескимъ съфздомъ руководители синода «открыли», наконецъ, кто 
систематически освфдомлялъ печать о синодскихъ тайнахъ. Ока- 
залось, по газетнымъ свЪдВніямъ, —круииЪйшій дфятель союза рус- 
скато народа, виднъйшій кандидатъ въ патріархи и при томъ дав- 
шій, нараве съ другими членами синода, клятвенное обвщаніе — 
тайнъ не разглашать. У «кандидата въ патріархи» это могло быть 
плодомъ нЪкоторой «личной политики». Но архимандриты и игу- 
мены — простецы. Какая у нихъ личная политика? ВФроятно, дфло 
обстояло именно такъ, какъ излагали «лЪвые корреспонденты»: 

— Только уязвите, газетные люди, наше начальство, а мате- 
ріалъ мы вамъ дадимъ... 

Нельпо было бы предполагать, что среди монашествующихъ 
свила гнЪзДО «крамола». Крамолы тамъ, навЪрно, нфтъ. Однако, 
кто-жь могь думать, что и въ монаќтыряхъ таятся кой-какіе. сюр- 
призы и при томъ крайне непріятнаго свойства. 

ВелЪдъ за монашескимъ. съфздомъ происходилъ законоучитель- 
скій, —опять-таки созванный начальствомъ и при томъ въ составВ, 
который опредлило то же начальство. Высказывалась въ печати 
догадка, что созывъ закопоучительскаго съфзда объясняется жела- 
ніемъ получить ходатайство объ упразднени въ свЪтекихъ наукахъ 
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противорћчія православному катехизису. Мудренаго мало. Конечно, 
для вящшаго укрфиленмя обновленнаго строя необходимо илано- 
мЬрнЪфе, чфмъ теперь, вернуться къ завЪтамъ покойнаго Шишкова 
и совершенно «отсечь» отъ нецерковныхъ наукъ «умствованіл», 
несогласныя съ «божественнымь откровеніемъ». Пора!.. Ужасъ 
вЪдь что дфлается: даже въ низшихъ школахъ прямо, открыто го- 
ворятъ, напр., что земля вращается вокругь солнца. Но оставимъ 
эти «виды и предположенія». Новаго и веожиданнаго въ нихъ нЪтЪ. 
Да и съБздъ слабо пошелъ въ эту сторону; гораздо прилежнфе онъ 
остановился на обсужденін профессіональныхъ законоучительскихь 
интересовъ. Коснувшись же общихъ вопросовъ, онъ совсъмъ не- 
ожиданно возбудилъ ходатайство о скоръйшемъ созыв$ обфщаннаго 
собора. Созвать церковный соборъ послЪ урока, полученнаго на 
монашескомь съъздВ... Нечего сказатв,—нашли время объ этомъ 
просить отцы законоучители! И удивительное, право, дфло. Безпро- 
медлительный созывъ церковнаго собора торжественно объявленъ 
З года назадъ. Вс приготовленя къ нему сдфланы. Какой же 
смыслъ возбуждать еще ходатайство? Что это: наивная неделикат- 
ность или облеченное въ наивно-смиренную форму напомиваніе о 
невыполненныхъ обфщаняхъ относительно перехода отъ нынЪш- 
няго дерковнаго строя къ строю соборному, по существу своему 
парламентарному? 

И опять приходится сказать: разумЂется, нфть ни малЪЙшихъ 
основан! заподозрить въ членахъ законоучительскаго съфзда «при- 
сутстые политической неблагонадежности». Повторяю, устарћла 
изрядно эта схема: благонадежный, неблагопадежный. Тотъ же хотя 
бы монашескій съЗздъ организовали люди испытанной благонадеж- 
ности. Во глав ихъ стоялъ епископъ вологодскій Никонъ, просла- 
вленный редакторъ «троицкихъ листковъ», которые еще подцен- 
зурвая печать 1905 г. называла образцомъ погромно-черносотен- 
ной литературы. И, вотъ, подъ руководствомъ такого во вевхъ,0от- 
ношеніяхъ испытаннаго іерарха въ оффиціальную программу мэ- 
нашескаго съЪзда внесенъ, между прочимъ, и такой пунктъ: 


„Объединеніе веЪхъ монастырей въ одннъ союзъ духовной взаимопо- 
мощи, цфлью коего должно быть...: забота о воспитани добраго иноче- 
скаго духа... ..о внутренвей монастырской дисциплинЋ.., о стройности, 
полнотъ, благочиніи и благолъпійи богослуженія“... и т. д. (,.„Гояосъ 
Москвы“, 5 юля). 


Пунктъ этотъ былъ принятъ съъздомъ. И замфтьте, — съфздъ 
принялъ не объединеніе въ цфляхъ, такъ сказать, техническихъ, 
обусловленныхъ данной спещальностью церковнаго строительства. 
Принятъ именно охватывающій многоразличныя религіозныя нужды 
«союзъ духовной взаимопомощи». каковымъ до сихъ поръ каждый 
православный христіанинъ былъ обязанъ признавать церковь. Дру- 
гими словами, създъ призналъ, что союзъ, называемый церковью, 
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не «объединяетъ всћ монастыри», не «воспитываетъ добраго иноче- 
скаго духа», не устанавливаетъ не только «внутренней монастыр- 
ской дисциплины», но даже «благочиннаго и благолфичаго бого- 
служенія». По крайней мЪрЪ, недостаточно объединяетъ, недоста- 
точно воспитываетъ, недостаточно устанавливаетъ. А потому и 
нуженъ другой, новый, особый союзъ. Почему же собственно 
съвздъ считаетъ, что «богоучрежденный союзъ церковный» указан- 
ныхъ цвлей «духовной взаимопомощи» не достигаетъ, а учре- 
ждаемый архереемь Никовомъ союзъ—достигнеть? Отвъта при- 
ходится искать въ самомъ факт съвзда и, напримЪръ, въ рёшен!и 
на будущій годъ снова съфхаться. «Что-жь церковный союзъ, — 
тамъ какъ прикажетъ начальство, а въ нашемъ, никоновскомъ, мы 
сами обсудимъ»... То есть, сколько можно понять, съвздъ, быть 
можетъ, незамЪтно для самого себя, высказался за превосходство 
все того же «соборнаго начала»... Это вышло у еп. Никона, быть 
можетъ, невзначай и, во всякомъ случа, продиктовано цфлями 
охранительпыми, соображеніями: Безъ сомнЪнія, тутъ нВтъ и тфни 
«крамольнаго умысла». И, твмъ не м$нЪе, поддержано критическое 
отношеніе къ твмъ цфнностямъ, которыя еп. Никонъ призванъ 
охранять и желаеть охранять. 

Вообще, съ цфнностями, охраняемыми духовнымъ и свВтекимъ 
начальствомъ, дфла обстоятъ не важно. «Традиціонныя основы» 
сле держатся, трещатъ по всБмъ швамъ. Чтобъ охранять ихъ, на- 
чальство вынуждено пускать въ ходъ чрезвычайныя средства. И 
оно, дЪйствительно, не щадитъ силъ. А съ другой стороны... Оста- 
вимъ въ сторонф эпизодичесвя поддержки критическаго отношенія 
къ основамъ. Въ частности, пусть постановленія тБхъ же хотя бы 
съфздовъ законоучительскато и монашескаго были продиктованы 
какими-либо особыми соображеніями, намъ неизвестными. Мало ли, 
въ самомъ дфлЪ, какими соображеніями и обстоятельствами можеть 
быть объясняемъ тотъ или иной энизодъ? Но ввдь критическое 
отношеніе къ «основамъ» поддерживается не только эпизодически. 


П. 


«Гражданинъ» не такъ давно задавался вопросомъ: съ какой 
стати и почему интендантскія ревизіи и разоблачевія достигли 
размвровъ, о которыхъ и предполагать было нельзя 5 лътъ пазадъ? 
И, въ самомъ дЪлЪ: прежде всего, почему собственно объ этомъ 
«кричатъ газеты?» Нечего вспоминать о томъ, что было «5 лћтъ 
назадъ». Еще совсђмъ недавно первыя робкія свВдвнія въ газе- 
тахъ о ревизія, напр., сенатора Гарина въ Москвъ были встрвчены 
градомъ штрафовъ, конфискадій, арестовъ. Помнится, кары не ми- 
новали даже октябристекую печать. Газеты на время примолкли. 
Потомъ опять преподнесли рядъ свфдВв!Ш, уже болфе отчетливыхъ 
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и сильныхъ. Новый градъ репрессій, новое молчаніе. А спустя 
немного опять появились свъдћнія... И такъ постепенно, впере- 
межку съ карами и временными молчаніями, печать подошла, ме- 
жду прочимъ, къ интендантству почти вплотную. Разоблаченія 
приняли такой характеръ, что даже свЪдћнія о «массовыхъ за- 
болђваніяхъ солдатъ вслЪдствіе доставленной интендантами плохой 
муки» теряютъ свой индивидуальный интересъ, такъ сказать, тонутъ 
въ общемъ впечатлвніи отъ воровства повальнаго, стихійнаго, без- 
улержнаго. Словомъ, въ данномъ случа% происходило то же, что, 
напр., съ разоблаченіями по «дБлу Азефа» или по «двлу Гартинга»: 
посл дня также пресзкались и прерывались, благодаря принятымъ 
администраціей мђърамъ, и такъ же, какъ въ случа съ интендант- 
ствомъ, мфры администраціи оказались до нфкоторой степени без- 
сильными. Весьма понятна роль печати. Ея разоблаченія, конечно, 
и теперь смБютъ касаться далеко не всего. Но возможность хоть 
что-нибудь раскрыть достигнута напряженною борьбою. Это-—поб$да 
печати, купленная цфною не малыхъ жертвъ, а главное, постоян- 
ною готовностью идти на новыя жертвы. Но администрація-то какъ 
сплоховала? она какъ допустила? Положимъ, разоблаченія по дв- 
ламъ Гартинга или Азефа исходили изъ-за границы и совсфмъ 
пресфчь ихъ было неловко передъ заграничным общественнымъ 
мавніемъ: въ Европ вфдь мы должны казаться конституціоннымъ 
тосударствомъ. Но Рейнботы, Моисеенки, Аслановы, интендантск!е, 
туркестантскіе, даже удфльные, даже кабинетскія дфла и дфлишки?.. 
Въдь это наше, русское, домашнее, Европы не касающееся. Какъ 
допустили этотъ соръ выметать изъ избы? Пороху, что ли, иль р%- 
шимости не хватило нресфчь? У администраціи-то, столыпинской, 
снабженной «всею полнотою власти»?.. Согласитесь, тутъ не только 
у кн. Мещерскаго изъ «Гражданина» есть поводъ для недоумн? 

Можно, конечно, сказать: 

— Поневолв пришлось допустить, разъ факты установлены ре- 
визіей. Все равно— шила въ м$шкЪ не утаишь... 

Но разв это объясненіе? А ревизіи откуда? Дћло не въ са- 
момъ фактв ревизій. По разнымъ поводамъ и подъ давленіемъ 
равныхъ обстоятельствъ бывали у насъ ревизіи, хотя и далеко не 
въ такомъ обилін, какъ теперь. И проходили тихо, благородно, — 
даже погромныя ревизіи конца 1905 г. и первой половины 1906 г. 
Печать въ ту пору «разговаривала» не по теперешнему. Частныя 
свфдфня въ ней бывали потрясающія. Но что касается оффи- 
ціальныхъ выводовъ ревизій, — все было именно благородно. Не 
то важно, что нынфшними ревизіями затронуты такіе столпы, 
какъ московскій г. Рейнботъ, туркестанскій г. Мищенко и самъ 
главный «генералъ-интендантъ». И не то важно, что столпы очу- 
тились въ устраненіи и опал$. Самъ П. Н. Дурново, со времени 
подвиговъ въ кабинетВ какого-то иностраннаго посла до новыхъ 
подвиговъ въ «кабинет премьера-министра гр. Витте», былъ въ 
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опалъ. Не важно даже, что г. Рейнботъ попалъ подъ судъ,—и съ 
г. Гурко это бывало. Но когда-то еще будетъ судъ да и будетъ ли, 
а какія подробности оффиціальной ревизіи уже напечатаны!.. Въ 
КіевБ недавно всего на нвсколько дней прибылъ интендантскій 
ревизоръ. Прибылъ, обыскалъ, собралъ матеріалы и отбылъ. А, въ 
газетахъ ужъ пишутъ, что онъ открылъ, и какъ открылъ, и кого 
открылъ... И даже не только въ столичныхъ пишуть, но и въ м$- 
стныхъ ыевскихъ. Вотъ что, вопреки примфрамъ прошлыхъ лћтъ, 
совсЪмъ не благородно. Во-первыхъ, тутъ, какъ на монашескомъ 
създ, или въ синодв, —ревизоры и также интенданты, безъ сом- 
нъниЯ, благонадежны, однако газеты кто-то освЪдомляетъ. А, во- 
вторыхъ, что вы скажете по поводу странной непослвдовательности 
администраціи: въ одно и то же время одна и та же газета не 
смфетъ заикнуться о подвигахъ какого-нибудь городового, однако 
ведетъ уничтожающую разоблачительную камланію противъ помощ- 
ника полицеймейстера? Почему всф городовые вообще защищены, 
но данное лицо ММ, какъ бы не въ примфръ прочимъ, предано 
на съфдене? Почему порою для м%$стной газеты огромный рискъ 
заикнуться о невыдачБ городовымъ обмундированія, и въ то же 
время на страницахъ той же газеты допускается разоблаченіе 
мвстныхъ интендантовъ? Воля ваша,—это совм щен!е запретитель- 
ной энергіи въ одну сторону, съ н®которымъ какъ бы попуститель- 
ствомъ въ другую—способно удивить не только кн. Мещерскаго. 
Положимъ, тутъ все спутываетъ «политика», въ которой борьба 
личныхъ интересовъ и вліяній, даже самолюбій, скрещивается съ не- 
обходимостью дВлать реверансы въ сторону Европы. Да и дома, хоть 
н есть пословица: полюби насъ черненькими, а бъленькими насъ всякъ 
полюбитъ, однако, нельзя же все время ходить неумытымъ. Хоть из- 
рБдка надо показаться домочадцамъ и въ умытомъ видъ. Пусть 
именно поэтому получастся «неразбериха», въ которой одно противо- 
рБчитъ другому. Но вотъ другой примЪръ, гдф, казалось бы, нътъ 
нужды въ реверансахъ Европ, нътъ надобности умываться передъ 
домочадцами, да и сталкиваться личнымъ и вздомственнымъ само- 
любіямъ незачЬмъ. Идутъ земскіе выборы. Выборы по мелковла- 
дфльческой и помвщичьей курямъ—дфло сложное. Тутъ бываетъ 
иногда нужно и умыться, и реверансы не забыть. Мелкихъ вла- 
дБльцевъ и полныхъ цензовиковъ мы оставимъ пока въ сторон%. 
Но возьмите курю крестьянскую. ДФло относительно нея ясно. 
Приказы обратить вниман!е на возможную агитацію со стороны 
«неблагонадежныхъ элементовъ» были извфстны заранће, —мяф уже 
приходилось ихъ касаться. ИзвЪстно также, что начальства всякаго 
въ деревняхъ достаточно, и шутить оно вовсе не склонно. Тмъ 
не менфе, судя по газетнымъ свъдћніямъ, избираются крестьянской 
куріей въ большинствВ «прогрессисты». «Прогрессистъ» — конечно— 
слово мудреное. И нельзя опродћленно сказать, что, собственно, оно 
по нынзшнимъ времена обозначаетъ. Есть, однако, свЪдћнія и бо- 


54 А. ПЕТРИЩЕВЪ. 


лфе опредленныя. Даже, напр., въ Вятской губерніи, гдв адми- 
нистративный механизмъ усовершенствованъ самимъ кн. Горча- 
КОВЫМЪ, 


подводя обще итоги выборамъ (гласныхъ отъ крестьянъ), нельзя не 
отмътить прежде всего... характерную черту, которая проходитъ повсюду 
красной нитью... почти всфхъ старыхъ гласныхъ, ...извЪстныхъ своимъ 
реакціопнымъ направленіемъ или угодливостью передъ администращей 
постигла общая участь: они громаднымъ большинствомъ голосовъ забал- 
лотированы еще въ первой стадіи выборовъ. («Вятская Р%чь», 15 Поля). 


Выходитъ, что отвергнуты правительственные кандидаты? И 
гда же, въ деревяяхъ? Положимъ, «сь мужикомъ сладу нВтъ». 
«Учили» его вообще; «учатъ» и по случаю нынЪшнихъ земскихъ 
выборовъ. А онъ все-таки «свою линію гнетъ». Однако генералъ 
Толмачевъ сум$лЪ «настоять на своемъ» въ ОдессЊ, на глазахь всей 
Европы. Что же, у всВхъ гг. земскихъ начальниковъ не было 
возможности подражать генералу Толмачеву? Или не вев ум%ли? 
Не всЪ хотфли, наконецъ? Недавно въ газетахъ былъ нВкоторый 
шумъ по поводу одного земскато начальника, который собственно- 
ручно скосилъ 8 десятинъ пшеницы только потому, что м$стный 
богачт-самодуръ обфщалъ за это построить въ селВ гимназію. Из- 
вЪетны и другіе случаи: земскіе начальники м$стами хлопочуть объ 
открытін въ селахъ городскихъ, но положеню 1872 г., училищьъ. 
Кое-гдв такія училища въ селахъ уже и открыты. Больше того, — 
кое-гдз въ новооткрытыхъ сельскихъ городскихъ училищахъ вы- 
хлопотано, при участи опять таки участковыхъ земскихъ началь- 
никовъ, измБненіе программы, не дозволяемое до сихъ поръ и въ 
городахъ,— измфнен!е съ такимъ разсчетомъ, чтобы окончившій 
курсъ могъ, не теряя времени, продолжать образованіе въ гимна- 
зіяхъ и реальныхъ училищахъ. Проще говоря, подъ видомъ город: 
скихъ училищъ открываются прогимнавіи... Если есть земсые на- 
чальники, заботящіеся о насажденіи гимназій и прогимназій въ се- 
лахъ, то, какъ знать, быть можетъ, есть и такіе, которые полагаютъ, 
будто фразу: «выборы свободны», нужно понимать въ серьезъ? Ра- 
зумЂется, тутъ многое условно. Гимназіи и прогимнази въ селахъ 
открываются прежде всего для дфтей помфщиковъ, становыхъ при- 
ставовъ, урядниковъ, сельскихъ батюшекъ. Сами о себф люди хло- 
почутъ. Точно также практическое значеніе земскихъ выборовъ по 
крестьянской кури не столь важно: почти везд$ большинство голо- 
совъ въ земскихъ собраніяхъ обезпечено за «командующими клас- 
сами». [сли разсуждать практически, то, пожалуй, дЪйствительно, 
нЪтъ смысла изъ-ва выборовъ обострять съ крестьянами отноше- 
нія, и безъ того достаточно острыя. Но вфдь важенъ и прин- 
ципъ. Важенъ вфдь и моральный смыслъ такого факта, какъ за- 
баллотировавіе угоднаго начальству кандидата. РазвВ можно пред- 
положить, чтобы среди представителей учрежденной самимъ гр. Д. А. 
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Толстымъ «близкой къ народу власти» нашлись люди, способные 
«допустить» такой фактъ? 

Увы! можно предполагать не только это, но и многое другое. 
Со времени послфдняго «всероссійскаго дворянскаго съЪфзда» пе- 
чать замВтила, что «объединенное дворянство» какъ бы задума- 
лось и стало нер$шительнфе. Задумался и сталь нербшительнЪе 
даже такой сангвиническ!й представитель этой организащи, как 
г. Гурко. Посл$днЙ, неожиданно и неизвстно для какой надоб- 
ности, сталъ даже съ свойственнымъ ему воодутевленіемъ распро- 
странять өбщеполезныя свъдћнія о крайнемъ экономическомъ раз- 
стройств$ Росси. Въ связи съ задумчивостью яснфе замфтно стало, 
что «истинное» дворянство, будучи убъжденій безусловно охрани- 
тельныхъ, далеко не полностью входитъ въ союзъ дворянства объе- 
диненнаго. Газеты уже съ годъ отмфчаютъ, что у «зубровъ» зем- 
скихъ собран! наряду съ непримиримыми нотами, прорываются 
и примирительныя. О чемъ думаеть нынъ росс!йское дворянство, — 
въ точности неизвъетно. Долженъ, однако, сказать, что по моимъ 
личнымъ наблюденіямъ, теперь въ дворянской и особенно средне- 
и мелкопомВстпой средЪ, дЪйствительно, слышны примирительныя 
ноты, даже до склонности «еовсёмъ пойти на мировую». Озлоблен- 
ная истерика, разр$шавшаяся выкриками: «въ порошокъ надо 
стереть мерзавцевъ», «въ бараній рогъ согнуть», см®нилась за- 
думчивыми разсужденілми— отчасти, какъ у г. Гурко—0 всеобщей 
и спеціально мужицкой нуждф, — она, моль, выходить, «вродЪ 
рожна, противъ которасо не попрешь». 

-— Какой ни на есть конецъ нуженъ. По совети говоря, безъ 
земли мужику, дЪйствительно, не того... Мы, повфрьте, не про- 
тивъ народа. Отдадимъ и землю, если за справедливую цЪну... 

Конечно, слышны среди дворянства и другіе голоса. Помфщикъ 
крвпкій, денежный, не только ве расточающій, но и пріумножаю- 
щій наслЪдственныя маетности, сталъ рфдкимъ явленіемъ, но не 
исчезъ. Попадаются среди нихъ типичные кулаки, промышляющіе 
ростовщичествомъ, опутывающіе паутикой «своихъ же братьевъ- 
дворянъ». Такіе частенько «однихъ штрафовъ за потравы сколько 
тысячъ въ годъ собираютъ». И такіе «тверды, какъ кремень». Но 
это единицы. Даетъ тонъ все-таки обыкновенная дворянская масса, 
«оскудЪвшая», запутавшаяся въ закладныхъ, живущая надеждами 
не столько на урожай, сколько на учетъ векселька и на разерочку 
платежей. Эта масса не скрываетъ отъ себя, въ какую сторону скла- 
дывается жестокая борьба съ мужиками за землю. РазумЪется, цып- 
лять по осени считаютъ. Но по вЪкоторымъ частичнымъ даннымъ 
уже теперь даже постороннему ясно, что останется къ осени. Па- 
прим%ъръ, въ саратовскомъ у. еще въ 1906 г. въ списокъ земскихъ 
избирателей по первому избирательному собранію входило «болће 
ста лицъ». Къ моменту составленія списка въ ныяфшнемъ 1909 г. 
осталось только 60 («Голось Москвы», 21 іюня»). «Промежъ сво- 
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ихъ» въ разговор дворяне не скрывають, что ежели бы деньги 
настоящія кто предложилъ, то можно бы «покончить это дВло ми- 
ромъ». У иныхъ даже жизненный разсчетъ строится на надеждћ, 
что будетъ, долженъ быть миръ, а слвдовательно, будутъ, должны 
быть и деньги. Кто послабће, тв даже вздыхаютъ отъ нетерпнія: 

— Ахъ, кабы поскорће. До какихъ поръ какъ на бивуак 
жить? Мы ведемъ хозяйство—лишь бы ие остановилось. Ни къ 
какому дълу настояще сердце не лежитъ.’ Все изъ рукъ валится. 
Да и мужиковъ тожъ неопредфленность давитъ. Чего дальше тя- 
нуть? Развязка все равно одна. 

Среди мелкопомъестныхъ миъ пришлось слышать довольно не- 
ожиданное недовольство третьею Думой: 

— Два года канитель тянетъ, а дЪла не видно... 

— Какого же, спрашиваю, дла ждете? 

— Да ужъ сами понимаете, какое теперь у насъ дВло. Куда 
ни верти, а мимо земли не пройдешь. 

— А что жь Дума на счетъ земли можетъ? 

— Назначили бы выкупъ, опредлили бы нормы платежей. И 
по рукамъ. И мужику бы спокой, да и намъ съ деньгами, что 
хочу, то и дфлаю. 

— Кстати, —замЪчаю невинно, —теперь Дума могла бы и вы- 
кулъ опредфлить хо-ро-шій!.. 

Собесфдникь виновато улыбается, но, подумавъ, отвфчаеть и 
на чистоту: . 

— Что жъ, надо правду говорить, — каждому получить побольше 
хочется. Что черезъ тодъ или! черезъ два будетъ, — неизвъетно. 
Вонъ мужикамъ все время твердятъ, —погоди, наша возьметъ. Пе · 
ремЪны какой-то ждутъ. На войну, между прочимъ, крфико на- 
дфются. Ужъ года три у нихъ на счетъ этой самой войны разго- 
воръ идетъ, и чфмъ дальше, тфмъ уввреннће: будетъ война, «без- 
премфнно, дескать, будетъ»... И чортъ ихъ, извините за выраже- 
ніе, вћдаетъ, —можеть это у нихъ просто дурацкій разговоръ, а 
можетъ, и верхнее чутье, родъ инстинкта. Много бы покойн%е те- 
перь же во время затишья покончить... Р 

— Ну, не веБмъ же, —говорю, —хочется покончить. Откровен- 
ность за откровенность: инымъь изъ номфщиковь еще очень и 
очень воевать желательно. 

— Какъ вамъ сказать?.. Въ такнхъ дфлахъ политику отъ 
серьеза отличать надо. Къ примЪфру, воть мы съ вами приватнымъ 
образомъ разговариваемт; но если такъ же хотя бы Дума оффи- 
ціально поставить волросъ объ отчу:кденіи земли за выкупъ, —еще не- 
изввстно, можетъ, п я буду шум$ть и кричать о сващенномъ правЪ 
собственности. Пожалуй, даже непремфвно буду кричать, и возможно 
неистовће, съ такимъ разсчетомъ, чтобъ рублей 25 на десятину 
прибавили. Вефхъ 25, можетъ быть, и не получу. Но если, ска- 
жемъ, и 5 рублей на десятину я своимъ крикомъ шумомъ зара · 
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ботаю,—и то деньги. А не буду я эту политику вести, мев не 
только сверхъ рыночной, скажемъ, цфны ничего не дадутъ, но и 
отъ рыночной пфны рублей 10 — 15 на десятину отръжутъ... Не 
смБю спорить, найдутся среди насъ такіе, которые кричатъ въ 
серьезъ и земли уступать не желаютъ. Да мало ли чего иному же- 
лательно!.. Знаете пословицу: семеро одного не ждут»... 

Приходилось мн недавно наблюдать и любопытное примфнене 
этой пословицы о семерыхъ, которые одного не ждутъ. Надо было 
выбрать уззднаго предводителя дворянства. Дворянъ въ уЪфздь 
осталось только 15, а кандидатовъ для предводительской роли 
только двое. Одинъ —- настолщій кандидатъ, помћщикъ съ «хоро- 
шимн деньгами», у котораго почти вс дворяне уБзда частенько 
учитывають и переучитываютъ «дружескіе вексельки». Объ ус- 
тупк мужикамъ земли онъ «и слышать не хочетъ». Другой кан- 
дидатъ— «такъ себБ». Любить поговорить о польз просвщенія, 
слыветъ по этому случаю либераломъ. Его готовность защищать 
дворянскіе инторесы вав сомннія. Но земельку не прочь усту- 
пить, если, разумЗется, за хорошія деньги. На выборах насто- 
ящій кандидатъ, несмотря на то, что большинство избирателей 
находится отъ иего въ денежной зависимости, получилъ всего три 
записки. И, учитывая «ликвидаціонное настроеніе» дворянъ, самъ 
отказался отъ возможности «подсчитать голоса» при закрытой бал- 
лотировк% шарами, чёмъ обрадовалъ избирателей. 

— Человкъ, спора н$тъ, нужный, достойный, но по нынЪш- 
нимъ временамъ на всякій случай лучше имфть предводителя гиб- 
каго «безъ предразсудковъ»,— знаете, какъ въ деревняхъ сватовъ 
поучаютъ: на приданомъ не продешеви, однако и неввстину родню 
не пугай, свадьбы не порти. 


Ш. 


Я не думаю, дйствительно ли семеро не желаютъ ждать 0д- 
ного и намфрены передвинуть «кадетское» принудительное отчу- 
жден!е по справедливой оцвикъ въ «обязательный дяя государства 
вывупъ, примф$нительно къ установленнымъ дворянскими собраніями 
нормамъ цфнъ». Вообще говоря, бываютъ иногда такія превращенія 
крамольныхъ идей въ идеи блатонадежныя. Однако въ данномъ 
случаћ рВчь идетъ не только о землВ, — землю отчего и не усту- 
пить, если, въ самомъ дфлЪ, за хорошія деньги?.. Но такъ какъ 
вмВств съ землею приходится уступать и весьма серьезныя поли- 
тическія преимущества, то я не рфшился бы предсказывать, что 
мы дойдемъ когда-либо до такого положенія, когда на семерыхъ 
дворянъ, склонныхъ «пойти на мировую», будеть только одинъ 
непримиримый. Такой пропорціи теперь, думается мнЪ, нътъ. А 
м%стами, быть можеть, есть совершенно обратная пропорція: на 
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одного примирительно настроеннаго приходится семеро неприми- 
рительныхъ, хотя и потерявшихъ увфренность въ побъдћ. Во вся- 
комъ случа, мои впечатлнія относятся къ небольшому уголку 
Россіи; ограниченныя къ тому же предфлами личныхъ знакомствъ 
и личныхъ связей, они могутъ быть приняты, разумъется, лишь 
какъ одно изъ многихъ данныхъ для учета настроенія. Полагаю, 
все-таки, что, благодаря этой детали, мы лучше поймемъ н%которыя 
явленія общаго значенія, уже не ограниченныя предфлами личныхъ 
знакомствъ и личныхъ связей. 

Весною ныянЪфшняго года «Русское Слово» поручило своимъ 
корреспондентамъ выяспить путемъ опроса, какъ относятся про- 
винціальные октябристы въ дфятельности думской фракціи «союза 
17-го октября» вообще и ея лидера г. Гучкова въ частности. 
Мысль сама по себз понятна. Октябристскій съвздъ подозри- 
тельно откладывался центральнымъ комитетомъ парти съ одного 
времени года на другое. Октябристскіе «Голоса — «Москвы» И 
«Правды», постоянно противорвча одинъ другому, ухитряются, 
однако, быть одинаково довольны думской фравціей. Въ газе- 
тахъ порою появлялись сочувствующіе фракши отзывы про- 
винціальныхъ комитетовъ, но, какъ установлено, они получались 
такимъ же порядкомъ, какой принять въ союз русскаго народа: 
центральный комитетъ циркулярно проситъ высказать обществен- 
ное мнніе, мфстный провинщальный комитеть высказываетъ. Впро- 
чемъ, и эти отзывы появлялись рЪфдко и скудно. Вообще говоря, 
каждая партія сама старается разглашать всф свои мннія, о ко- 
торыхъ, на ея взглядъ, нужно знать публикЪ. И въ нормальныхъ 
условіяхъ «анкета», предпринятая «Русскимъ Словомъ», была бы 
излишня, даже, пожалуй, неумЪстна. А щекотливый личный во- 
просъ,—какъ вы относитесь къ своему лидеру г. Гучкову— и вовсе 
не деликаленъ. Но такъ какъ обычные пути, коими выражается 
партШное мнфн!е, въ данномъ случаЪ сомнительны, а знать миф. 
ніе парти, стоящей во главъ «парламентскаго большинства», все- 
таки важно и нужно, то и залВя «Русскаго Слова», повторяю, 
можеть быть оправдана. 

Отвфты съ месть печатались московскою газетою въ теченіе 
нынфшняго л$та. И оказались они не совсфмъ ожиданными. 


— Редакщя—пишетъ, напр., уфимскій корреспондентъ— поручила мнЪ 
узнать мнЪніе мЪетныхъ октябристовъ... Долженъ отвЪтить, что въ УфЪ 
нъЪтъ не только сколько-нибудь сплоченной парти союза 17 октября, но 
даже отдъльныхъ личностей, которыя заявляли бы о своей близости къ 
этой партіи. ; 

"Тщетно искалъ —пишетъ корреспондентъ изъ Баку—по всему городу 
хотя бы тъпи октябриста. НЪтъ здфеь октлбристовъ... 

Въ ОдессЪ-—пишеть третій корреспонденть—съ ея 500-тысячнымъ 
населеніемъ октябристовъ нЪтъ. 

Смоленская губернія--пишетъ четвертый —не имфетъ никакой орга- 
низащи союза 17 октября. 
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Центральный комитеть парти пытался оспаривать фавтиче- 
скую точность этихъ данныхъ. Но въ полемику вступилась про 
винціальная печать: 


Не беремся судить, —писалъ, напр. «Смоленскій ВђЪстникъ»> —на 
сколько правдива анкета «Русскаго Слова» относительно другихъ горо- 
довъ, но что касается Смоленска, то мы должны засвидЪтельствовать, 
зто здЪсь положеніе дълъ изображено безъ всякихъ преувеличеній. Ок- 
тябристовъ у насъ, дЪйствительно, нътъ, – нЪтъ, по крайней мЪрђ, какъ 
партіи, какъ группы, такъ или иначе въ той или въ другой формЪ заяв- 
ляющей о своемъ существованіи... Не знаемъ, какъ въ другихъ мъстахъ, 
но у насъ, въ Смоленск, во время недавнихъ городскихъ выборовъ, объ 
октябристахъ ничего не слышно было: точно их ъ п не существуетъ.. 
(<Смоленскій ВЪстникъ», 1 іюля). 

Читатели, навзрное, помнятъ,—писала другая провинціальная газета — 
исторію харьковекихъ октябристовъ, одно время даже издававшихъ соб- 
ственную газету. Харьковскіе октябристы также исчезли, и харьковскому 
корреспонденту, навърное, пришлось съ такимъ же трудомъ разыскивать 
октябристовъ, съ какимъ искали ихъ въ Херсон» и Вологдв (‹Утро», 
25 1юня). 


Но это, конечно, детали. Любопытнфе всего, что общий и го- 
раздо болве важный выводъ «анкеты»: «октябристовъ въ странћ 
незамътно, октябристы ничфмъ себя не проявляють» даже во 
время городскихъ и земскихъ выборовъ, не оспаривали ни централь- 
ный, ни м%стные комитеты парти, ни партійная печать. «Голосъ 
Москвы» даже какъ будто удивился: 


Чьмъ же—спрашивалъь онъ—должны проявить себя октябриеты въ 
провинцін? Носить черезъ плечо цвЪтную ленту?... Какое-то прямо ребя- 
ческое недомысліе! Казалось бы, совершенно ясно, что спокойное время 
не требуетъ отъ парти никакихъ активныхъ выступленій. Работа сосредо- 
точивается въ парламентской групп и въ центральномъ комитете... («Го- 
лосъ Москвы», 28 іюня.) 


Впрочемъ, эта оригинальная точка зрён1я не помфшала редакдіи 
«Голоса Москвы» разослать своимъ корреспондентамъ циркулярный 
упрекъ за то, что они при «освфщени мъстпой жизни» 


нерздко, не давая себ труда разобраться въ партіяхъ, сводятъ все 
дъло къ борьбЪ между «правыми», которыхъ огульно считаютъ реакцюо- 
нерами, и ‹прогрессистами» (кадетами), какъ будто бы людей другихъ 
политическихъ убъжденій (октябристовъ, умъренно правыхъ и пр.) не су- 
ществуетъ вовсе. 


Въ качеств читателя названной газеты, считаю не лишнимъ 
замфтить, что и послв этого циркуляра ея корреспонденты «при 
освзщени м$стной жизни» замЂтнаго существованія октябристовъ 
до сихъ поръ не обнаружили... Не менфе оригиналенъ и другой 
способъ самозащиты. «Голосъ Москвы», между прочимъ, получилъ 
откуда-то достовврныя свфдфня, что вся эта «анкета» есть ад- 
ская интрига реакціи: «Русское Олово», видите ли, поступило на 
услуженіе къ союзникамъ и вм®стЪ съ союзниками добивается упра- 
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здненія конститущи, съ каковой пфлью и старается дискредити- 
ровать октябристовъ. Въ нфсколькихъ номерахъ «Голоса Москвы» 
говорилось объ этомъ, какъ о несомнфнномъ факт. И, быть мо- 
жетъ, столь оригинальные способы доказать, что партія октябри- 
стовъ-—организащя серьезная и могущественная, отчасти усугубили 
общее впечатл8 не анкеты «Русскаго Слова». Въ н$которыхъ га- 
зетахъ появились даже боле или менфе ръшительныя заключенія, 
что пари октябристовъ, какъ опредфленной общественной органи- 
защи, нфть да и не было. «Не было»... Это сильно сказано. Вонъ 
въ Харьковф даже свою газету издавали. Не даетъ основанія «ан- 
кета» также сказать, что окрябристовъ нътъ. Въ нВкоторыхъ горо- 
дахъ корреспондентамъ удалось нойти партійные комитеты; чаще, од- 
нако, это были остатки комитетовъ; въ рядъ же городовъ не уцћ- 
лВло даже осталковъ. Организащя разлагается, во многихъ горо- 
дахъ уже исчезла, въ другихъ исчезаютъ или готовы исчезнуть ея 
остатки, —таковъ, сколько я понимаю, выводъ «анкеты». Открытіе, 
согласитесь, неожиданное и, на первый взглядъ, ни съ чЪмъ 
несообразное. 

ГдБ видана, въ самомъ дълЂ, такая несообразность? Въ моментъ 
остраго революціоннаго натиска сложилась охранительная органи- 
зація: Во времена первыхъ двухь Думъ она влачила, надо гово- 
рить правду, довольно-таки жалкое существоване. Однако суще- 
ствовала и даже кр$пла. Но воть послф З іюня въ рукахъ орга- 
низащи оказалось парламентское большинство. Правда, не абсо- 
лютное, а лишь «руководящее». Но это, дъйствительно, большинство 
руководящее. И руководящее порою не только охранительными 
группами. Будемъ опять-таки говорить откровенно: разв во время 
недавняго англо-французскаго вояжа г. Милюковъ не использованъ 
въ качествв «свадебнаго кадетскаго генерала» при политическомъ 
сватовствъ, ближайше руководимомъ г.г. Хомяковымъ и Гучковымъ. 
Можно думать и даже утверждать, что ни Англію, ни Францію 
сосватать не удалось. Но это ужъ не вина главныхъ сватовъ. 
Вели они дБло тонко и «кадетскаго генерала» использовали мас- 
терски. Какъ бы то ни было, но фракція союза 17 октября, если 
не считать р8дкихъ неудачъ, «ведетъ законодательную палату». 
И казалось бы, теперь-то, наконецъ, настало время, когда партія 
прочно укрВпится на метахъ и тёмъ самымъ создасть еще болће 
вшятельное положеніе въ центр. Въ дфйствительности же, по мрв 
того, какъ фракція, созданная партіей, преуспваетъ, сама партія 
разлагается, ея челов®чесый матеріалъ исчезает»... 

Взгляните на дфло съ другой стороны. Куда исчезаегь человћ- 
чесый матералъ октябристовъ? Относительно отдфльныхъ лицъ, 
участвовавшихъ, подобно минскому г. Шмиду, одновременно и въ 
союз русскаго народа, и въ октябристахъ, «анкета» «Русскаго 
Слова» еще разъ подтверждаетъ старыя свЪдЪнія, что вскорћВ по 
открыт З Думы они чаще всего предпочитали остаться просто 
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союзниками. Мав ужъ приходилось говорить, какой смыслъ при- 
няло въ низахъ самое слово союзникъ. Когда стало ясно, что «вер- 
ховная управа» основательно подавилась дфломъ Герценштейна, 
вЪрные сыны союза поспзшили отойти отъ грвха. Между прочимъ, 
въ вид протеста противъ думской фракціи за ея поведеніе при 
обсужденіи вБроисповъдныхъ законолроектовъ Государственною 
Думою, отпали отъ союза хитроумные старообрядцы. Словомъ, че- 
ловфческій матеріалъ союза тоже таетъ. «УмВренно-правые» по 
прежнему остаются только группой пассажировъ думскаго корабля. 
Говорили они о необходимости сплотить во время каникулъ «мо- 
гущественную партію». Но разговоры такъ и остались разговорами. 
Даже о поныткахъ партійной организаціи и пропаганды не слышно, 
какъ не слышно и о наростаніи умЪренно-правыхъ за счетъ октябри- 
стовъ. УмЪфренно-правымъ по прежнему въ стран соотвЪтствуютъ 
лишь бытовыя туманности... Говоря иначе, организованная опора 
власти разлагается; отпавшіе отъ этой опоры исчезаютъ гд -то въ 
пространств%. И, следовательно, данное политическое равновћсіе, и 
безъ того крайне неустойчивое, становится еще болћве неустойчи- 
вымъ. У власти, по прежнему, есть совфтники и пособники въ Дум%. 
Но эта машина, если даже имфть въ виду тв группы населенія, 
въ руки которыхъ отдано думское представительство, становится 
все болве и боле самодовлБющей, ея опорныя точки въ странв 
исчезаютъ. Двухлфтняя совмфстная работа правительства и его 
«большинства» не только не воздвигла новыхъ устоевъ, но и старые 
расшатала. Это кризисъ не октябризма. Это кризисъ союза власти 
сь «командующими классами». Сколько я понимаю, это признакъ, 
что политико-экономическая платформа даннаго союза, установлен- 
ная въ горячее время 1905—6 г.г., нынъ устарћла, не соотвћт- 
ствуетъ болће интересамъ обЪфихъ сторонъ и нуждается въ болфе 
или менфе основательномъ пересмотрћ. 

Мн ужъ не разъ приходилось говорить, что въ тріумвиратВ — 
власть, дворянство, · именитое купечество — послЬднее оказалось 
наиболфе неудовлетвореннымъ. Платформа, на которой состоялось 
соглашеніе, ему ничего существеннаго не дала. Оживленія тор- 
говли и промышленности не получилось. Наоборотъ, получилось 
еще большее разстройство. Правда, до сихъ поръ все обфщають 
«оживить». Вонъ и теперь, въ связи съ думскими и оффищаль- 
ными визитими въ Англію, «РФчь» увфряетъ, что «мы живемъ пе- 
редъ заключенемъ займа и приглашеніемъ англичанъ өплодотво- 
рить нашъ народный трудъ» *). Увы!—сколько ужъ разныхъ на- 
родовъ мы приглашали «оплодотворить нашъ трудъ»! Не согла- 
шаются. И неудовлетворенное «именитое купечество» имЗеть до- 
статочно основаній уходить и отъ октябристовъ, и отъ союзниковъ, 
и вообще 0тъ тріумвирата, принесшаго больше убытку, чЪмъ пользы. 





*) «РЪчь» 24 іюля 
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Неудовлетворено и дворянство, —что можно замЪтить не только на 
прим%р® г. Гурко. Я останавливался выше на замфченной мною 
въ твеномъ районБ моихъ наблюдев склонности вернуться къ 
кадетскому «принудительному отчужденію», внеся въ него «соот: 
вфтственныя поправки». Напомню, что въ этомъ пункт} нЪтъ ни- 
чего новаго. Государственное планомърное ръшеніе «этого вопроса» 
было признано «недопустимымъ». Но отчужденіе, такъ сказать, 
факультативное, по добровольному соглашенію помфщиковь съ 
крестьянскимъ банкомъ, въ платформу 1905 —6 гг. входило. Скупка 
земель банкомъ тогда же приняла массовой, даже лихорадочный 
характеръ. Какъ извфстно, правительство жестоко обожглось на 
этой операщи; ее пришлось затормазить, даже совефмъ, почти пре- 
кратить. Конечно, правительство отказалось отъ этого важнаго 
пункта платформы въ силу необходимости, просто потому, что, разъ 
ликвидація земель приняла массовой характеръ, производить ее въ 
порядкъ частнаго соглашенія помфщиковъ съ крестьянскимъ бан- 
комъ значить идти навстрфчу финансовому краху. Но вВдь от- 
сюда слфдуеть лишь, что платформу именно нужно пересмотрЪть 
заново, а не вычеркивать изъ нея «самопроизвольно» весьма важ- 
ные съ точки зрЪнія дворянства пункты. 

Возьмемъ для примфра еще пунктъ -- «законъ 9 ноября». Въ 
1906 г. онъ рисовался въ опредвленномъ свфт$. Но уже къ концу 
1908 и «объединенное дворянство», и даже «союзъ русскаго народа» 
стали вносить освъщеніе другое. «Законъ» оказался не такъ-то 
хорошъ, и надежды на него не такъ-то велики. Воспроизводить 
заново критику справа не буду. Напомню лишь такую хотя бы 
подробность. Въ м$етахъ, гд удалось «солидное количество» на- 
дфльной земли пустить въ торговый оборотъ, помфщики жалуются: 
толку не видно, а цфны на нашу землю сбили; да и аренду тожъ 
сбили... Однако, и правительство, и «наши» въ ДумЪ удивительно 
старались провести законъ «9 ноября» въ чистотБ его первона- 
чальнаго установленя. Вотъ это и скверно, что одно исполняется 
безъ соображенія съ новыми обстоятельствами дЪла, а другое не 
исполняется, —тоже безъ соображения. Жизнь изм$нилась. Жизнь 
внесла и вносить цфлый рядъ существенныхъ поправокъ въ пер- 
воначальные планы. Векрываются совершенно новыя, неожиданныя 
препятствія и новыя, неожиданныя возможности. Между тБмъ, пра- 
вительство и Дума топчутся все на томъ же старомъ мъств. При- 
мнительно все къ тёмъ же старымъ заданіямъ ведутъ свою «боль- 
шую политику». И удивительно ли, если даже на дворянскую оцфнку 
это не столько «большая политика», сколько «канитель». Въ ре- 
зультатВ мы стоимъ передъ такимъ несомнфннымъ фактомъ, какъ 
оппозиція купеческая. Сверхъ ожиданія, несмотря на актъ 3 іюня, 
передъ нами растетъ оппозиція дворянская. Установившіеся было 
на основ прежняго соглашенія формы организаціи дружественныхъ 
власти общественныхъ силъ распадаются. И въ итог создался 
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такой сюрпризъ, какъ необходимость основательно пересмотрЪть 
платформу соглашевія между властью и ея опорой. 

И это бы не бда, что надо пересмотръть. Поговорили бы 
и пересмотрфли. ДФло, однако, въ томъ, что кромъ сторонъ, ко- 
имъ необходимо пересмотрћЂть платформу соглашенія, есть и еще 
кое-какіе слои населенія. Потребность измЪнить платформу согла- 
шенія сложилась, разумћется, не безъ ихъ вліянія. И во время пе- 
ресмотра платформы, если таковой начать, они, эти другіе слои 
населеня, не купеческіе и не дворянскіе, будутъ такъ или иначе 
себя вести. Какое же было ихъ вліяніе? и какъ они могутъ себя 
вести? 

Чтобы посильно объяснить, какія условія и возможности вћ- 
роятны съ этой стороны, мнЪ еще’ раз» нужно вернуться съ соотно- 
шенію между «большой политикой», которая дфлается при участи 
«думскихь людей», и жизнью, на которую волею судебъ обречены 
вев прочіе люди. 


ІҮ. 


Пересматривать всю «большую политику» пътъ нужды. Достаточно 
взять, для примфра, хотя бы такую «послъднюю новинку» въ этой 
области, какъ лондонская рвчь г. Милюкова. Въ нЪкоторыхъ газе- 
тахъ мав приходилось читать, что эта рЪчь равносильна «отказу отъ 
знамени». Лично я нахожу это обвиненіе черезчуръ сильнымъ.Г. Ми- 
люковъ и до Лондона, и въ ЛондонЪ. и посл Лондона остается вф- 
ренъ, по крайней мЪрЪ, своимъ тактическимъ заданіямъ двухъ по- 
слфдникъ лфтъ. У него есть нескрывземое тактитеское заданів — 
«столкнуть октябристовъ вл$во». И надо же признать, что этой цфли 
за границей онъ внфшнимъ образомъ достигъ. Правда, —результатъ 
пришлось купить цфною протеста противъ «манифеста рабочей пар- 
тін». За то категорическія заявлевія г. Милюкова, что въ Росси есть 
конституція, и что это очень хорото, не только не опровергались 
г. Гучковымъ л даже гр. Бобринскимъ, но и были подтверждены, — 
да, есть; да, это очень хорошо. Положимъ, гг. Гучковъ и Бобринскій 
выражались нВсколько метафорически. Однако ихъ слова были до- 
статочно опредфленны. У г. Милюкова есть другое тактическое за- 
даніе: вынудить у представителей власти подтверждене, что у 
насъ есть конституція, и что это очень хорошо. И разв, напр., 
лондонскій и парижскій послы теперь не подтвердили этого? Вы мо- 
жете думать, что для цфлей, между прочимъ, «займа въ Англіи и 
приглашенія англичанъ оплодотворить народный трудъ» тг. Гуч; 
ковъ, Бобринскій, русскіе послы и даже само русское правительство 
были бы принуждены дать завђренія гораздо боле опредБленныя, 
а главное, боле реальныя, если бы не помогъ г. Милюковъ своею 
рВвчью отъ имени оппозиціи. Но это ужъ другой вопросъ, и при 
томъ относящійся къ области гаданій: 
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— Либо дождикъ, либо нЪтЪ. 

Вы можете утверждать, что этотъ тактичесый успъхъ, совер- 
шевно не реаленъ, а достигнутые результаты крайне плачевны. 
Но это опять таки — другой вопросъ, — вопросъ о вфрной 
или ошибочной тактикЂ. И давно уже извфстно, что тактику 
г. Милюкова не всв одобряютъ. Сила же въ томъ, что тактика 
у него своя. И свою политику онъ велъ. Настоящую, боль- 
шую политику. Не своекорыстную, какую ведутъ купцы или дво: 
ряне, а государственную, имфющую въ виду вс слои населения: 

— Склонить правительственное большинство и правительство 
къ признан конституцін. 

Вернувшись изъ заграничнаго вояжа, г. Милюковъ, разумфется, 
оказался вынужденнымъ писать комментар!и къ своей ръчи. Ком- 
ментируетъ онъ, впрочемъ, не свой протестъ противъ манифеста 
рабочей партш, а лишь одинъ изъ аргументовъ, которыми протестъ 
обосновывался. Но это мы оставимъ въ сторон%ъ. Для насъ важно 
выяснить соотношеніе между даннымъ примВромъ «большой поти- 
ТИКИ» И ПОДЛИННОЙ ЖИЗНЬЮ. 

Беру первый по времени авто-комментарій г. Милюкова. Въ 
№ «РВчи» отъ 30 іюля на первой страницв читаем: 


Пока самодержавіе ограничено законодательной властью народныхъ 
представителей, я всегда буду утверждать, что у насъ есть м%ъсто для 
лойяльной конституціонной борьбы (курсивъ г. Милюкова). 


А на страниц® 5-ой того же № отъ 30 іюля приведенъ, между 
прочимъ, вопль домохозяевъ деревни Сидоровичи, Юхновскаго у. 
Смоленской губерніи. «Лойяльнымъ, конституцоннымъ» путемъ 
предъявили крестьяне искъ въ 65 р. къ сосВдней помфщиц%, у ко- 
торой они арендуютъ «луга и облоги», по письменному договору. 
Земскій начальникъ призналъ искъ правильнымъ; съвздъ утвердилъ 
приговоръ земскаго начальника. И помЪщицћ, по већмъ правиламъ 
лойяльности и конституціонализма, надо бы лишь подчиниться су- 
дебному рвшенію. А она, вместо того, «позвала станового при- 
става»; 


11 мая становой съ 52 стражниками налетълъ на нашу деревню и 
всъхъ насъ пересъкъ нагайкамн, не разобравъ, въ чемъ дћло. Когда же 
онъ уже посл» разобралъ, что у насъ есть условіе, то приказалъ условіе 
подать ему и разорвалъ его... 


Т. е. уничтожилъ арендный договоръ и тБмъ лишилъ деревню и 
луговъ, и пастбищъ, да сверхъ того, пять человћкъ административ- 
нымъ порядкомъ заключены въ тюрьму на 1'/, мвсяца. Попыта- 
лась разгромленная деревня идти «конституціопнымъ» путемъ: жа- 
ловались земскому начальнику. Но путь конститущонный оказался 
закрытым; земскій жалобы не принялъ: «обратитесь, говоритъ, къ 
губернатору». А губернаторъ,—съ его, судя по всему, вдома и 
заключено 5 человђкъ въ тюрьму на 1'/, мБсяца. По закону такъ 
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полагается. Жаловались крестьяне предеВдателю Думы г. Хомя- 
кову, —это путь уже неконституціонный, законами не одобряемый; 
но все-таки «лойяльный. Однако толку «ничего не вышло». Те- 
перь деревня уже обращается къ г. Гегечкори: 

«Избранникъ рабочато люда, заступитесь». 

Лойяленъ или не лойяленъ этотъ послЪдній путь,--ръшать бу- 
демъ не мы съ г. Милюковымъ, а министръ внутреннихъ дфлъ, 
смоленскій губернаторъ, земсый начальникъ, «становой приставъ 
съ 52 стражниками» и всякое иное начальство. Г - ну Милюкову, 
навврное, извфстно, что на счетъ «грубіяновъ», которые къ депу- 
татамъ соціалъ-демократической фракціи съ жалобами обращаются, 
«у насъ строго». Сколько ужъ людей за это самое въ каталажкахъ 
сиживало, за иные и въ ссылку попали. Но если даже мы съ г. Ми- 
люковымъ признаемъ, что данный путь лойяленъ, и полицейская 
расправа за него есть «актъ грубаго произвола», то все же—ка- 
кую помощь можетъ оказать «избранникъ рабочаго люда» г. Ге- 
гечкори? Даже въ лучшемъ случа%, если изъ Петербурга послВ- 
дуетъ приказъ о разслЪдованіи, 5 семей, кормильцы которыхъ въ 
горячую лВтнюю пору попали въ тюрьму, раззорены. Да и вся выпо- 
ротая нагайками деревня, разъ ова неожиданно лишилась луговъ 
и пастбищъ, разгромлена. Кто поправитъ эту бъду и какъ? Пусть 
деревня взыскиваетъ убытки? Съ кого? за что? Съ пристава за 
разорванный договоръ? А знаете, что можетъ оказаться, если 0б- 
стоятельства дфла изложить приставъ? Можетъ вфдь оказаться, 
что никакого договора приставъ не рвалъ, даже не видалъ, да его, 
договора-то, никогда и не было, что можеть подтвердить и пом%- 
щица, а если и была экзекуція, то именно потому, что крестьяне 
клевещутъ, сочиняютъ небылицы и бунтуют»... 

Не спорю, —ужъ много разъ это въ «РВчи» было: на первой 
страниц, тд обсуждается «большая политика», статьи о существо- 
ваши или укрЪплен!и конститущи, а на четвертой или пятой—въ 
томъ же номеръ — фактическое опровержене этихъ статей. Я пони- 
маю, —г. Милюковъ занялъ такую позицію, что ссылками на деревню 
Сидоровичи его не убфдишь. Но, быть можетъ, и онъ согласится по- 
нять, что въ деревнвВ Сидоровичи его слова: «я всегда буду утвер- 
ждать, что у насъ есть мВсто для лойяльной кннетитуціонной 
борьбы», звучатъ, какъ издъвательство. Какое мЪсто? Таврическій 
дворецъ? И у кого это— «у насъ»? «У васъ», у членовъ Государ- 
ственной Думы? Въ такомъ случа, нельзя ли говорить точнЪе,— 
только о членахъ Государственной Думы и при томъ съ оговорками, 
напр., относительно исключеннаго Колюбакина... 

Признаюсь, мив трудно, касаясь этого сюжета, сохранять спо- 
койствіе. И не одному маъ. Представьте такую обстановку. Ма- 
ленькій поселокъ центральной Россіи. Живетъ тамъ рабочій народъ, 
бфднота. Счетомъ 30 хатъ, —въ томъ числђ «8 хатъ ссыльныхъ», 
т. е. домохозяева сосланы. Сначала—еще въ 1906 г.—сослали 
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троихъ, дБйствительно, «замфшанныхъ» въ кое-какія дфла. Оста- 
лись «безъ привору» три жены да «ребятъ» въ общемъ счет 
десятеро. Обсудили эту бФду сосБди. Поб%гали, похлопотали, со- 
брали денегь рублей 50, да вещами кое-что. Ссыльныхъ на дорогу 
снабдили, да и семьямъ ихъ кой-какой заработокъ нашли: по сію 
пору живутъ. Живутъ— «хуже некуда», впроголодь, однако по міру 
не пошли, и то слава Богу. На бъду въ поселкВ «тожъ разные 
люди». Оказались и такіе, которые въ полицию сходили и тамъ 
донесли, —вотъ, молъ, въ нашей слобод ссыльнымъ помогаютъ. 
По этому случаю еще троихъ выслали. Туть и началось въ по- 
селеБ междоусобіе, ожесточенно продолжавшееся почти полтора 
года. 

— Въ иныхъ мстахъ, слышно, изъ-за этого самаго другъ 
другу красныхъ пфтуховъ пускали. У насъ—Богъ миловалъ—до 
поджоговъ дфло не дошло. Одначе, паренька, который полиціи до- 
носилъ, убили. Да нашихъ двоихъ въ ссылку... 

Ц%ною этого ужаса достигнуто нЪкоторое молчаливое соглашеніе. 
Охотники донести, пожалуй, и теперь не перевелись. Однако, есть 
разрядъ, такъ сказать, общераспространенныхъ «крамольныхъ по- 
ступковъ», получившихъ въ поселкз право гражданства. Ежели, 
къ примЪру, «книжечку» у кого увидишь —лучше молчи. Иначе 
будешь со всфмъ поселкомъ дђло имфть. Но ежели открыть цфлый 
«складъ литературы», —весь поселокъ вмфшиваться не станетъ, и 
счеты придется сводить лишь съ отдфльными лицами... Въ число 
поступковъ, получившихъ право гражданства, весьма условное, 
вошла и помощь ссыльнымъ, а также ихъ семьямъ. Держится это 
молчаливое соглашеніе единственно на готовности начать войну 
сызнова. Междоусобіе, собственно, не прекратилось, а лишь смяг- 
чилось. МеждутВмъ, приближаются сроки ссылки. Вовторой половин® 
іюня одного уже ждали. И онъ вызхалъ съ мста ссылки. Но дорогою, 
не дофзжая всего верстъ 120 до родины, «напоролся на недоразу- 
мЪніе» и попалъ впредь до выясненія обстоятельствъ въ тюрьму. А 
пока обстоятельства выяснялись, онъ заразился тифомъ. И когда его 
собрались отпустить на свободу, онъ уже былъ при смерти. Аре- 
станты особой «почт‹й», какая выработана ныв% для сношеній 
тюремнаго міра съ внфтюремнымъ, дали знать женф. Оосди со- 
брали по грошамъ денегъ: «пофзжай, говорятъ, можетъ быть, еще 
живымъ заст. нешь». Дфтей трое — старшему 9 лЪтъ. Ихъ по ру- 
камъ разобрали. «Небось, до твоего возвращенія цфлы будутъ,— 
присмотримъ». ДВти плы, но отецъ умеръ, —жена прівхала, когда 
его уже похоронили. Не успфли справиться съ этой бБдой, под- 
кралась другая. Ждутъь еще одного ссыльнаго назадъ. И ждутъ съ 
особымъ интересомъ. Отецъ семейства, пятеро дЪтей, а вздумалъ 
въ сеылкБ учиться, и не просто учиться, а чтобъ экзаменъ на 
аттегтать зрфлости выдержать. Сколько хлопотъ было женф да и 
сосЪднмъ, чтобъ книги ему «туда» посылать. Да и дорогое это дЪло— 
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книги. За одинъ только старый латинскій лексиконъ жена у бли- 
жайшаго доктора трое сутокъ б%лье стирала. Долженъ пріћхать 
«новый ученый» мБсяца черезъ два. Вдругъ жена его заболЪваетъ. 
Жестокое воспаленіе легкихъ. А денегъ ни гроша,—ни на лфчен!е, 
ни на %ду, ни на то, чтобы ссыльному мужу на обратную дорогу 
выслать, —не мало надо выслать, «не меньше, какъ рублей 15». 
Сос%ди «ревмя-ревутъ»: умретъ бабенка, того гляди, — шутка ли, къ 
какому горю мужу пріћхать доведется. Мужья озабоченно деньги 
собираютъ. Однако, «слухъ такой есть, —что все это напрасно, 
пусть, говорятъ, лучше- административно-ссыльные назадъ не воз- 
вращаются, а возвратятся, опять будутъ высланы; приказъ будто 
такой у полищи есть»... И какъ разъ во время этихъ мучитель- 
ныхъ передрягъ получаются газеты съ удивительно пріятными 
разговорами. И въ Лондон$ говорятъ, что у насъ конституція. И 
въ Париж» говорять, что у насъ конституція. И аппаратъ такой 
одна изъ тазеть изобрБла— «конституціометръ» называется, въ 
род барометра, —хорошую онъ теперь погоду показываетъ. Не 
сомнфвайтесь: теперь «моментъ давно небывалаго подъема кон- 
ституціоннаго курса» *). Туть въ слобод городовыхъ тихонько 
разспрашиваютъ: правда-ль, что, когда наши ссыльные вернутся, 
ихъ приказано безъ всякой вины опять высылать? И городовые 
отввчаютъ: «должно быть, правда». А тамъ-то по заграницамъ, 
такая у насъ теперь «конститущя», что даже указъ объ амнисти 
подписанъ... Судите сами, какое впечатлЪніе можетъ произвести 
этотъ шумъ «большой политики» на людей изъ поселка? 

Не безъ нвкоторой цфли я позволилъ себ остановиться на 
конкретномъ примвр поселка, лично мив извъстнаго. Не въ томъ 
лишь дло, что это, по моему мнфню, поселокъ типичный. Вся 
Россія теперь въ родђ поселка, въ которомъ четвертая часть на- 
селенія непосредственно, кровно задЗта политическими репрессіями. 
Другое есть въ данномъ прим%вр% достопримЪчательное обстоятельство. 
По свъдђъніямъ органовъ печати, серьезно обслуживающихъ инте- 
ресы «большой политики», въ поселкахъ нын тихо. «Волна дви- 
женія упала», «мы вошли въ полосу мертваго штиля», какъ опре- 
дфляла недавно «РБчь». Другіе имъютъ свЪдћнія, еще болће опре- 
дфленныя. Напр., кн. Е. Трубецкой въ «Московскомъ ЕженедЪль- 
ник» всю бБду видить въ томъ, что нашъ народъ похожъ на мед- 
вЪдя, который «весною вырываетъ съ корнемъ большія деревья и 
наводитъ ужасъ на окрестности», а «зимою надъ нимъ могутъ без- 
наказанно издБваться мальчишки»: 


Съ трудомъ вЪрится, что та безпредъльная апатія, которую мы те- 
перь наблюдаемъ, переживается тЪми же людьми, которые три года тому 
назадъ были одержимы страстью къ политик... 4 года тому назадъ мы 
видъли стихійную революцію; теперь мы переживаемъ столь же стихй- 
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ную реакцію... Весь ходъ событій за послЪдн!е годы опредЗляется у насъ 
въ послЪдней инстанщи стихійнымъ влеченіемъ народа къ землъ. Въ 
надеждЪ получить ее, онъ сталъ на сторону революціи; лишившись этой 
надежды, онъ утратилъ вмЪстЪ съ тъмъ и всякій интересъ къ обществен: 
ному дълу и теперь готовъ мириться со всякой реакціей (Цит. по «Сара- 
товскому Листку», 9 іюля). 


Надвялся ли народъ «4 года назадъ» «получить» землю, такъ 
сказать, «на даровщинку», или искалъ государственнаго рБшенія 
земельнаго вопроса, —это кн. Трубецкой могъ бы установить, напр., 
простою справкою въ крестьянскихъ приговорахъ и наказахъ того 
времени. Такъ какъ теперь развелось не мало охотниковъ повто- 
рять остроты «Новаго Времени» на счетъ «ограбнаго» движенія, 
то считаю не безполезнымъ напомнить о существованіи этого исто- 
рическаго памятника недавняго прошлаго. Справившись съ этимъ 
памятникомъ, кн. Трубецкой могъ бы узнать, напр., что «4 года 
назадъ» въ движени рядомь съ мужиками, которые надфялись 
«получить землю», были и другіе мужики, которые сознательно шли 
на то, чтобъ отдать свою «кровную земельку». Узналь бы онъ 
далЪе, что, кром мужиковъ, просто кричавшихъ: «земля», были и 
другіе мужики, отъ которыхъ вовсе не ускользала двухсторонность 
земельнаго вопроса, —не только крестьянскаго, но и «пом щичьяго», 
дворянскаго. Узвалъ бы онъ, что крестьянскую мысль озабочивало 
не только то, какъ устроить мужицый быть, но и то, какъ устроить 
судьбу дворянъ. И не только въ дворянскихъ судьбахъ мужицкая 
мысль видБла государственную сложность земельнато вопроса. Оза- 
бочивали мужицкую мысль и судьбы ипотечнаго кредита—кавъ быть 
съ заложенными им%фніями? озабочивало положен!е свекловичныхъ 
плантацій при сахарныхъ заводахъ, озабочивало особое положеніе 
земель подъ высокими культурами, озабочивалъ вопросъ о въдрахъ, 
овабочивало множество другихъ мелочей и серьезныхъ вещей, — 
вплоть до необходимости точпаго учета земель. Къ свЪднію кн. Тру- 
бецкого могу добавить, что м$стами сельскія общества одновре- 
менно съ приговоромъ о присоединеніи къ крестьянскому союзу 
принимались именно за учетъ земель въ своемъ округ, какъ за 
первзйшую подготовительную работу, необходимую для ршенія все 
того же основного государственнаго вопроса. Съ моей стороны это— 
не: редакщонная придирка къ словамъ кн. Трубецкого. «Ограбное» 
движеніе пресћкается и устравяется мфрами полищи. «Надежды по- 
лучить» землю могутъ рухнуть, —мало ли всякихъ другихъ надеждъ 
рушится. Совсфмъ иначе дфло обстоитъ, если народная мысль вы- 
яснила государственную важность и сложность того или другого во- 
проса и начала работать надъ рБшеніемъ его. Работу народной 
мысли мВрами полищи не прекратить. Не вайдя выхода въ одномъ 
направленіи, народная мысль можеть искать выходъ въ направле- 
ни другомъ, можеть придти къ совсфмъ инымъ, чЪмъ прежде, р%- 
шеніямъ. Но какъ она можетъ прекратиться, исчезнуть? Полагаю, 
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что, если бы кн. Трубецкой попытался болће точно характеризовать 
прошлое, онъ бы самъ не сталъ съ такою легкостью проливать 
гражданскія слезы по поводу медвъжьихъ спячекъ, совершенной 
утраты интереса къ общественному дћлу, готовности примириться 
съ какой угодно реакщей и т. д... Но все это, конечно, апріорныя 
сужденія, —можетъ или не можеть прекратиться разъ начавшаяся 
работа народной мысли. Обратимся къ конкретному примфру упо- 
мянутаго мною поселка. 

Итакъ, полагается въ этомъ поселкф быть совершенной утратъ 
интереса къ общественному дфлу и всЪмъ прочимъ примфрамъ пол- 
ной апатіи. Однако, тамъ, между прочимъ, живутъ 8 семей, кор- 
мильцы которыхъ въ ссылкЪ, и кто-то помогаетъ этимъ семьямъ не 
умереть съ голоду. Да и о самыхъ ссыльныхъ кто-то, хоть и слабо, 
но заботится. Въ самомъ дфл$,—мы вотъ потеряли счетъ ссыль- 
нымъ и заточеннымъ въ тюрьмахъ. Знаемъ, что ссылаютъ и зато- 
чаютъ сплошь и рядомь «кормильцевъ». Знаемъ, что ссыльные и 
заточенные страшно бъдствуютъ. Знаемъ, что страшно бЪдствуютъ 
и ихъ семьи, хотя и ве въ такой степени, какая была бы не- 
избвжва при полномъ отсутствіи моральной и матеріальной под- 
держки. Мы даже догадываемся, что почти вся помощь, какая сюда 
поступала, — оказана на «мЪстахъ», — сосћдями, поселками, дерев- 
нями, слободками... Мы, наконецъ, знаемъ, что право оказывать 
благотворительную помощь лицамъ и семьямъ, съ которыми сводитъ 
счеты правительство, въ Россіи не признано. Вонъ министерство 
внутрениихъ дЪлъ не остановилось даже передъ закрытіемъ кассы 
взаимопомощи литераторовъ и ученыхъ за выдачу пособій полити- 
чески - неблагонадежнымъ членамъ кассы или ихъ семьямъ. По 
газетнымъ свБдвніямъ, возбуждено ходатайство, чтобъ за ту же 
вину закрыли и литературный фондъ. Какимъ же образомъ ухи- 
тряются осуществлять столь опасное у насъ право поселки, дере- 
веньки, гдв всякую попытку въ этомъ направленіи можно задушить 
моментально и безъ шуму? Я уже отвћтилъ вкратц8 на этотъ во- 
просъ. За попытками яадушить послВдовала жестокая, такъ сказать, 
молекулярная борьба, во время которой «наши» не щадили 
«ИХНИХЪ», «ихніе» «вашихъ». Цною понесенныхъ обћими сторо- 
нами жертвъ достигнуто подобіе неустойчиваго равновћвсія, блато- 
даря которому безусловное право помогать ближнему фактически’ 
осуществляется кое-какъ, нараввъ съ нЪкоторыми другими элемен- 
тарными правами. Пока что обв стороны осторожны. И пока до- 
стигнутое подобіе равновЪсія не нарушается въ поселкЪ, ежели по- 
глядфть сверху, дЪйствительно, тихо. Но не обманчивая ли это тишина? 

Возвратимся къ другому конкретному примфру, — къ деревн® 
Сидоровичи, о которой пишеть «Р$чь». Тамъ тоже полагается быть 
«апати», «общему равнодушію къ общественной жизни» *). Газетъ 





*) „РЪчь“ 6 іюля. 
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мужики не читаютъ, политикой не интересуются. Кладбище тамъ. 
И вдругъ съ этого кладбища получаетъ, напр., жалобу г. Гегечкори. 
Будемъ говорить откровенно. Имя «Гегечкори» не стало в%дь 
общенаціональною извъстностью. Да и не могло стать. Замфтная 
общественная дБятельность кавказскаго депутата начинается въ 
третьей Дум%,—а въ два года новыя имена до деревенскихъ угловъ 
не доходятъ. ДВлъ, которыя стали бы національнымъ событ1емъ, 
г. Гегечкори, сколько маВ извфстно, пока не совершилъ. И далекъ 
онъ и по происхожденію, и по м%сту избранія въ депутаты отъ 
Сидоровичей,—гд Кавказъ, и гдъ Юхновскій уфздъ? Однако, Си- 
доровичи знаютъ г. Гегечкори. Знаютъ, что онъ ;«избранникъ ра- 


бочаго люда». Самой постепенностью обращенія сначала къ земскому 
начальнику, потомъ къ г. Хомякову и, наконецъ, къ г. Гегечкори 
выражено довольно тонкое ум$нье разбираться въ политическихъЪ 
объектахъ. Откуда же у деревенскихъ мужиковъ эта освЪдомлен- 
ность? При совершенной-то «утратв интереса къ общественному 
длу»? И не знаю, надо ли пояснять кн. Трубецкому, что такая 
освВдомленность при нынфшней системъ строжайшаго цензурнаго 
карантина, какому подвергнута вся деревенская Россія, даромъ не 
дается? И не такъ это просто для мужиковъ: написать всей де- 
ревней жалобу депутату-трудовику, или соціалъ-демократу. Пусть 
даже какая-либо чудесная случайность избавитъ деревню отъ не- 
обходимыхъ при такой оказіи операцій. А операцпіи-то сложныя: 
надо вдь сначала рБшить вопросъ въ принцип, потомъ рћ- 
шить, что писать, потомъ составить, обсудить, принять, подии- 
сать, узнать адресъ. Но послать жалобу, во всякомъ, случа нужно... 
Не хитрая, казалось бы штука, отправить г. Гегечкори или г. Бу- 
лату письмо. А по русскимъ условіямъ, какія тонкія комбинацін 
нужны, чтобъ такое письмо дошло по адресу. И не въ томъ лишь 
штука, чтобъ проскользнуть сквозь бдительность оффиціальныхъ 
аргусовъ. Есть аргусы болфе серьезные. 

Кн. Трубецкому, навфрное, изв$стна поговорка: «отъ домаш- 
няго вора не найдешь запора». ИзвЪстна ему, должно быть, и дру- 
гая поговорка: вора деревни не занимать-—свой есть. Именно въ 
каждой деревнЪ есть свой воръ. И въ лоскъ бы всю деревню свой 
воръ могъ раззорить, кабы «своихъ средствъ» противъ него не 
употреблять. Можетъ быть, кн. Трубецкому извфстно, какія это 
«средства». Ежели черезчуръ станетъ воровать —спасенья не най- 
детъ, пощады не дождется, а ежели по совфсти, безъ большой 
обиды воруетъ, пусть помаленьку живетъ. Первое дфло,—зря объ 
него не стоитъ руки марать. А второе дБло—мірской оборотъ ве- 
ликъ, въ мірскомъ оборот%, бываетъ, и воръ нуженъ. 

— Да еще какъ нуженъ-то! Такіе случаи бывають, что коли 
своего вора нфтъ, хоть къ сосфдямъ занимать иди. 

— Да вотъ, къ примЪру, въ старину, ежели оказывалось, нужно 
бурмистру острастку дать, — «безъ вора, какъ безъ рукъ». Воръ 
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въ такихъ случаяхъ десяти честныхъ стоитъ. Во-первыхъ, онъ 
отп%тый, отчаянный. А во-вторыхъ — хоронить концы ловокъ. 
Честный, того и гляди, влопается. А воръ изъ воды сухимъ вы- 
лЪзетъ. 

Въ нынфшнемъ режим%, разнуздавшемъ худшіе элементы насе- 
ленія и низменнйшіе изъ человъческихъ инстинктовъ, старую по- 
говорку о ворахъ приходится переиначивать на новый ладъ. «Де- 
ревн$ сыщика не занимать, —свой есть». Воть ужъ который годъ 
каждый полицейскій чинъ живетъ надеждою на өтличіе за рас- 
крытую крамолу. И каждый обыватель знаетъ, что только наведи 
полицію на слфдъ, а попользоваться отъ нея можно. «И хорошо 
можно попользоваться». Поводомъ для раскрытія крамолы можетъ 
быть ръшительно все: полученное мужикомъ письмо, попавшая въ 
крестьянскую хату книжка или газета, не говоря уже о такихъ ша- 
гахъ, какъ составленіе или отсылка коллективной жалобы на имя 
соціалъ-демократическаго депутата. Чуть что замътилъ, —бВги къ 
стражнику или уряднику; тотъ немедля «создастъ обстановку»... И 
онъ отличится, и ты прибыль получишь. Въ такой обстановећ жить 
нельзя. И если, тБмъ не менфе, люди живутъ, то, поймите, возмож- 
ность жить получена въ разныхъ Сидоровичахъ и Петровичахъ 
такимъ же порядкомъ, какъ и въ упомянутомъ мною безыменномъ 
_ поселв%. 

Я уже не говорю о той страшной борьб%, какая идетъ теперь 
«возлв земли». И опять приходится отмФтить, что жизнь и въ 
этомъ случаВ «большой политик» не указъ. Князь Е. Трубецкой 
уже давно объявилъ «принудительное отчужден!е» не реальнымъ 
вопросомъ. И г. Столыпинъ въ «Новомъ Времени» подтверждалъ: 
«землей теперь и не пахнетъ». Къ такому же выводу, если в$- 
рить гаветнымъ свфдёнямъ, начали приходить и нъкоторые изъ 
«кадетовъ». Г, Кутлеръ, напр., нынъ 


стоить за измЪнен!е кадетской программы по земельному вопросу, 
находя, что на мћъсто принудительнаго отчужденія долженъ быть постав- 
ленъ прогрессивный налогъ (‹ Кіевскія ВЪети“, 26 Іюля). 


Въ одной провинціальной газет$ нашелся даже высоко-реаль- 
ный политикъ, который уб%дительно рекомендовалъ кадетамъ по- 
слфдовать примђру г. Кутлера. И знаете, —въ большой политикВ 
оно и понятно. Надо же склонить октябристовъ и правыхъ влЪво? 
А чтобы выторговать у нихъ эту уступку, надо и самимъ уступить. 
Что же и уступать, если не «принудительное отчужденіе?» Т%мъ 
болве, что вздь теперь это «вопросъ академический». Въ самомъ 
дълв, вфдь на политическихъ высотахъ Таврическаго дворца 
«землею и не пахнеть?» А какъ оно въ жизни, —не знаю, стоитъ 
ли напоминать? 
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Три года назадъ, въ статьф «Бытовая революція», меъ прихо- 
дилось отмЪтить начало сложнаго процесса, который я сравнивалъ 
съ древними драками на въчахъ. Уже въ 1906 г. трудно было не 
видфть, что борьба приняла характеръ нелосредственнаго, молеку- 
лярнаго столкновенія бытовыхъ силъ,—столкновене не въ смыслћ 
лишь физической потасовки, но и въ смыслЪ интеллектуальной и 
моральной борьбы. МнЪ представлялся этотъ процессъ именно въ 
видв вфчевой драки, гдъ можно лишь понять, что «наши» бьютъ 
«ихнихъ», «ИХН@» «нашихъ»; то «ихніе» убЪгаютъ вразсыпную, то 
«наши» подъ печками прячутся, и по этимъ отдфльнымъ эпизодамъ 
чрезвычайно рискованно судить, что можетъ случиться черезъ часъ, 
даже черезъ н®сколько минутъ. Тогда я не сомнЪъвался въ конечномъ 
исходБ. Не сомяъваюсь и теперь, когда можно подвести н$которые 
итоги трехгодичной усобицы. Тамъ, наверху, гдЪ «большая поли- 
тика», «ихнимъ», чтобъ взять физическій перев$съ, пришлось отка- 
ваться и отъ всего того, на чемъ зиждется моральная связь съ 
населенемъ страны, и отъ самой возможности удовлетворить на- 
сущиВйшія потребности государства. Тамъ, наверху, «ихніе», удер- 
живая физическій перевфсъ, не удовлетворяютъ интересамъ лаже 
родственныхъ имъ группъ населенія. До нЪкоторой степени утра- 
тили даже представленіе о реальной форм%, въ какой могутъ быть 
удовлетворены эти интересы, такъ какъ прежній договоръ уста- 
рълъ, не соотвфтствуетъ измВнившимся обстоятельствамъ, а заклю- 
чать новый договоръ — «пересмотръть платформу» — не такъ-то 
просто. А потому именно не просто, что тутъ, на м$стахъ, внизу, 
ни то, ни се. Натискъ съ «ихней» стороны тотовъ идти очень 
далеко, вплоть до возстановленія крФпостного права, которому 
нынВ велиыя похвалы псетъ «Новое время». «Наша» сторона 
тоже склонна идти далеко, —вплоть до «знаемо що». Средняя линія 
жизни проходитъ гдВ-то между. этими двумя крайними точками. 
Крайне извилистая, прихотливо измЪняющая свое направлевіе 
сообразно съ мъстными условіями и обстоятельствами, она, эта 
средняя линія, выражаетъ собою, повторяю, н$которое подобе 
равнов%сія, столь же неустойчиваго, какъ и все вобще политиче- 
ское равновфе Россін въ данное время. Ихніе, опираясь на мощь 
государственной организаціи, «страсть горазды драться». Однако, 
нфкоторый страхъ имфютъ. Наши тожъ горазды стВснить ихнихъ; 
однако научились понимать старую пословицу: 

— По краю ходи, а падать не падай. 

Чуть ослабћетъ сопротивленіе съ нашей стороны, ихніе перей- 
дуть въ наступленіе. И, наоборотъ, если почему-либо ослабфетъ 
натискъ съ ихъ стороны, наши дремать не стануть. Наконецъ, 
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если бы у нашихъ появилась хоть какая-нибудь извнф, пусть и 
не настоящая опора, а лишь субъективная вфра въ нее, равнов*- 
сіе опять-таки можеть рухнуть. Можеть рухнуть оть случайнаго, 
неожиданнаго толчка, быть можеть, даже отъ совершенно посто- 
ронняго для обфихъ сторон» обстоятельства. Вонъ на солниф, го- 
ворятъ, недавно былъ «взрывЪ», и новая планета образовалась... 
Богъ знаетъ, что можеть почудиться въ этомъ чисто астрономи- 
ческомъ казус либо ихнимъ, либо нашимъ? 

При такихъ условіяхъ становятся понятны «надежды на войну». 
Понятны и опасности, сопряженныя съ пересмотромъ платформы. 
При пересмотр нельзя вЪдь не поторговаться. А чтобъ поторго- 
ваться и выторговать, надо и пошум%ть, и поспорить, и поссо- 
риться, бываетъ даже—демонстративно прервать переговоры, а 
случается и сдфлать фальшивую диверсію. якобы съ готовностью 
перейти на сторону общаго противника. Замфтьте, вздь еще не 
доказано, что можно найти новую платформу, способную теперь, 
при измфнивигихся обстоятельствахъ, объединить дворянство, име- 
нитое купечество и власть. Но если даже такая платформа воз- 
можна, если бы даже на мћств г. Столыпина ‘очутился министръ 
боле тонкій, способный единолично угадать общую платформу, не 
входя въ соглашенія и пререканія съ политическими союзниками, — 
все-таки безъ треній и препирательствъ, а слФдовательно, и ослаб- 
ленія натиска съ «ихней стороны» на «нашу» дфло не обойдется. 
Слфдовательно, не обойдется и безъ нарушенія равновћсія. А разъ 
раввов%сіе будетъ нарушено, можетъ сызнова начаться кутерьма. 

Задача казалась бы проще, если бы можно было хоть прибли- 
зительно провести границу: одесную ихніе, ошуйю — наши., Но 
достаточно вспомнить благонам$ренныхъ отцовъ законоучителей, · 
требующихъ церковнаго собора, чтобы понять, сколь сложенъ про- 
цессъ молекулярнаго столкновенія бытовыхъ силъ. Въ томъ и 
суть, что линя, разграничивающая «нашихъ» оть «ихнихъ» про- 
ходитъ не только между людей, но и по людямъ; въ частности 
она проходить и по тВмъ же хотя бы отцамъ законоучителямъ, 
въ которыхъ есть и нфчто оть ихнихъ, и нёчто отъ нашихъ. 
Точно также и «наши» изъ поселка, гд'В на 80 избъ 8 ссыльныхъ, 
не сплошь «наши», а «ихніе» не сплошь «ихніе». Человъкъ же- 
лаетъ помочь семь ссыльнаго сосВда, —отсюда вовсе не слЪдуетъ, 
что онъ «ЛЁВЫЙ», «соціалистъ», «демократъ». Это значитъ лишь, 
что онъ считаетъ своимъ правомъ и своею обязанностью помогать 
ближнему, не справляясь относительно его политической благона- 
дежности. И фактическую возможность осуществлять это право онъ 
готовъ отстаивать всвми средствами, даже весьма крайними. Съ 
не меньшей энергіей онъ, положимъ, готовъ отстаивать фактическую 
возможность читать книжки. Но нелегальныя прокламащи, напр., 
онъ, быть можетъ, очень не одобряетъ... Обстоятельства такъ 
поставили этого, быть можетъ, по существу умвреннаго человЪка, 
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что онъ кажется «вродв какъ лБвымъ». Точно также обстоя- 
тельства выдвинули иного отца законоучителя на пость охрани- 
теля юношескихъ умовъ. Но если присмотръться пристальн%е, быть 
можетъ, между этими двумя людьми разница по существу не такъ 
ужъ велика. Быть можетъ, иной охранитель не менфе «вродВ какъ 
лфваго» изъ безыменнаго поселка возмущается, напр., запретомъ 
оказывать помощь дфтямъ политическаго ссыльнаго. Иной, быть 
можетъ, даже и самъ совершаетъ это запрещенное дфяне, про- 
должая, однако, добросовестно выполнять обязанности охранителя. 

Тутъ много значитъ именно случай. Много значатъ и виЪшнія 
обстоятельства. Въ нынёшнемъ статическомъ состоянін —человъкъ 
одно. А приведи его въ состояніе динамическое —онъ можетъ ока- 
заться совсфмъ другое. Живетъ въ уъздномъ город МХ исправ- 
никъ Остерскій. Сказали ему, что принудительное отчужденіе не- 
допустимо. Онъ этогь катехизисъ твердо усвоилъ—«зарубилъ на 
носу»—и бдитъ. Но попробуйте катехизисъ измфнить. Скажите 
исправнику Остерскому, что принудительное отчуждене необхо- 
димо. Кто его знаетъ, —человъкъ онъ простой, изъ «низкаго зва- 
нія», быть можетъ, и разсуждать начнетъ: 

— Позвольте, скажетъ, — это несправедливо, чтобъ помфщи- 
камъ платить цфну по ихъ рёшеню. Пусть помфщики скажутъ 
свою цвну, крестьяне свою, а для рвшенія ихъ спора нужно ней- 
тральное, третье лицо или учрежденіе. 

И Богъ вфсть, куда можеть залетть и гдђ очутиться исправ- 
никъ Остерсый, начавъ разсуждать въ этомъ пункт. Да они, 
исправники-то, уже теперь, даже при нынфшнемъ статическомъ 
состоянш, порою залетаютъ въ неудобныя мЪста. Издается, поло- 
жимъ, въ томъ же город ММ маленькая уфздная газетка. Поми- 
луй Богъ, если она задћнетъ мъстнаго городового. Въ порошокъ 
готовъ стереть релактора исправникъ Остерскій: 

— Какъ, подрывать престижъ власти!.. 

Но если открылось, что въ Кіевскомъ округВ солдаты болвютъ 
отъ интендантской муки, онъ «по человЪчеству возмущенъ»: 

— Какъ, за казенный счетъ отраву солдатамъ вмВсто хлЪба 
поставлять... 

И радъ, сердечно радъ исправникъ Остерскій, что въ «подв%- 
домственной ему газет» безъ стБсненія «пробираютъ» «этихъ 
возмутительныхъ казнокрадовъ»... 

Недавно въ НовороссійскВ закончился вторичный разборъ ста- 
раго дБла о местной республикъ. Временный военный судъ вы- 
несъ, сколько слфдуетъ, обвинительныхъ приговоровъ но, между 
прочим, 


нашелъ нужнымъ довести до свЪдЪнія подлежащихъ властей о ряд 
обнаружившихся во время судебнаго сл%дствія по дълу неправильныхъ 
и прямо преступныхъ дъйствій старшаго предсЪдателя новочеркасской 
судебной палаты сенатора Е. Н. Хлодовскаге, товарища прокурора Плат- 
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ковскаго, судебнаго слЪдователя по особо важнымъ дъламъ при новочер- 
касскомъ окружномъ судъ Лыжина, губернатора Черноморской губерніи 
Березникова и жандармскаго ротмистра Давыдова («Кіевскія Въсти», 
5 августа). 


«Неправильныя и прямо престуиныя дфйств1я» сенатора Хло- 
довскаго состояли, по газетнымъ свфдфнямъ, въ томъ, что онъ 
преслБдовалъ свидфтелей, дававшихъ показанія, несогласныя съ 
показаніями губернатора Березникова и, слЪдовательно, подры- 
вающія, какъ полагаеть сенаторъ Хлодовскій, престижъ власти. 
А судебный слфдователь Лыжинъ,-—опять таки по газетнымъ свђ- 
дБніямъ—совершалъ подлоги въ протоколахъ свидфтельскихъ пока- 
зан съ цвлью привлечь къ дфлу возможно больше обвиняемыхъ 
«изъ обширнаго списка лицъ, привлеченныхъ къ дознанію». То 
ееть «дополнялъ» данныя предварительнаго слВдствія «агентур- 
ными свЪдБніями». Я не знаю, зачфиъ собственно г. Лыжину по- 
надобилось учинять подлоги, когда той же цБли можно было до- 
стигнуть съ помошью парочки достовърныхъ свидфтелей изъ аген- 
товъ охраннаго отдВленія. Такіе свидБтели, сколько извЪстно, счи- 
таются и на военныхъ, и на гражданскихъ судахъ безпорочными 
п совершенно достовфрными. Во всякомъ случаћ, фактъ на лицо, — 
ужасный, возмутительный фактъ, передъ которымъ содрогнулась 
соввсть военнаго суда, хотя... признаюсь, для меня не совсвмъ 
ясно, въ силу какихъ индивидуальныхъ особенностей даннаго 
факта онъ сталъ для новоросеійскихь военныхъ судей замфтнЪе 
всей системы, подчинившей обязанность судьи и слфдователя изоб- 
р%®тательности охраннаго агента. Съ системой-то кому изъ воен- 
ныхъ судей не приходилось сталкиваться? Почему же именно дан- 
ный эпизодъ обратиль вниманіе? Пришлось мнв въ нЪкоторыхъ 
газетахь читать выводы изъ этого случая: военный судъ право- 
судн$е «щегловитовскаго суда», болфе бережно относится къ законамъ. 
Полагаю все таки, что оба правосуднбе, оба бережнће относятся 
къ законамъ, оба лучше, оба одинаково ревностно исполняютъ 
возложенныя на нихъ обязанности. Случаи же бываютъ всякіе — 
и съ военными, и съ щегловитовескими судьями. И объяснять эти 
случаи приходится не столько спеціальными особенностями того 
или другого ввдомства, сколько условіями момента и сложностью 
человфческаго естества. Бываетъ, тысячи картинъ одной и той же 
художественной школы человфкъ разсматриваетъ совершенно спо- 
койно, даже равнодушно; созерцаніе этихъ картинъ подъ конецъ 
становится его какъ бы профессіональной привычкой. А на 1001 
картинф, почему-либо привлекшей вниманіе, глядишь, человъкъ 
заговорилъ, да какъ заговорилъ-то. И мысли у него появляются 
прекрасныя, и чувства блатородныя... Такія неожиданности, вообще, 
бываютъ. А въ такія эпохи, какъ наша, ими жизнь полна... Разо- 
блачительная энергія ревизій и ревизоровъ, неожиданности со сто- 
роны даже избравнфйшихъ архимандритовъ и игуменовъ, со сто- 
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роны даже такихъ столиовъ, какъ епископъ Никонъ, и многое 
другое, чему мы свидЪтели,-—все это лишь симптомы, что нын 
неустойчиво равновћсіе не только между группами населенія, но 
внутри человБческихъ душъ. Неустойчиво равновъсіе не только 
простыхъ душъ, но и архіерейскихъ, военно-окружныхъ, даже сто- 
ящихъ въ спискЪ особъ не ниже 4 класса. И это теперь при ста- 
тическомъ состояпіи, когда многое по инерщи продолжаетъ оста- 
ваться на охранительномъ посту. А если дать толчекъ къ переходу 
въ состояніе динамическое?... Развф можно «ихнимъ» при такихъ 
условіяхъ проявлять активность, чтобы сойти съ мертвой точки? 
А съ другой стороны, разв можно стоять на одномъ мств, не 
двигаться и ждать... Чего дождешься, когда даже «Новое Время» 
не скрываетъ, что ждать, по ныя®шнимъ временамъ, можно лишь 
«Страшнаго Суда» — «дня же и часа не в$мы». Дня, когда это 
кончится, дЪфйствительно, не «въмы». А пока, видимо, мы обре- 
чены жить между судорожнымъ стремленіемъ проявить активность, 
и не менђе судорожнымъ страхомъ сдвинуться съ м%ста. 


А. Петрищевъ. 


Политика. 


Группировка державъ.—Восточныя и дальне-восточныя дћъла.-- Бюджетная 
борьба въ Англін. —Текущія событія: Кабинетъ Аристида Бріана. Южная 
Африка. Графъ Эренталь. 


І. 


Наша старушка, Европа, очень волнуется въ послЪднее время. 
За кулисами публичной и гласной сцены историческаго процесса 
происходитъ что-то скрытое или полускрытое, что тревожить евро- 
пейскую дипломатію. Мартовское выступлене Австріи, поддержан- 
ное внергически Германіей, едва не поведшее къ войн и повед- 
шее къ вынужденному отступленію русской дипломатии по всей 
лини балканскихъ вопросовъ, конечно, не забыто. Опасность была 
такъ велика, что необходимость гарантировать себя отъ подобныхъ 
неожиданностей совершенно понятна и почувствовалась многими. 
Әто желаніе обезпечить спокойное будущее должно было сказаться 
прежде всего въ Россіи, на которую собирались напасть добрые 
сосфди. Англія и Франція не допустили этого нападенія, но эта 
счастливая ковъюнктура не всегда можетъ быть на лицо, если вътъ 
прочныхъ соглашеній, закрћиляющихъ эту конъюнктуру. Перего - 
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воры въ Шербург$ и въ КоусЪ и должны были привести къ такому 
прочному соглашенію. 

Что французы, противъ которыхъ Германія давно злоумышляла, 
нуждаются въ союзахъ, —это ни для кого не секретъ. Надо вспом- 
нить положене Франціи посл войны 1870—71 гг. и до заклю- 
ченія франко-русскаго союза, чтобы понять психологію французской 
дипломатіи, да и большинства самой націн, въ вопрос гарантіи 
своей внфшней безопасности. Быстрое возрожденіе Франщи послъ 
разгрома 1871 года, ея финансовъ, армш, флота привели Бисмарка 
въ смущеніе и навели на мысль © необходимости заблаговременно 
позаботиться о полной безопасности западной границы. ДФло было 
въ то время, когда Италія и Австрія относились къ Германи 
непріязненно и недовВрчиво. Прочнаго союза съ Россіей Бисмаркъ 
не желалъ. Единственнымъ исходомъ нъмецкому канцлеру предста- 
вился новый окончательный разгромъ Франщи, и въ 1875 году 
онъ затБялъ дипломатическіе перекоры, быстро ведя дфло къ раз- 
рыву, чтобы (какъ онъ самъ выразился) ѕаіспег & ЦШапс эту 
такъ быстро возрождающуюся націю. «Обезкровить Францію», —та- 
кова была задача, но быстрое заступничество Россіи остановило 
уже занесенную руку. Въ: 1887 году эта попытка повторилась 
(такъ называемый «инцидентъ Шнебель»). Это нападеніе задумано 
было уже въ союзЪ съ Австріей и Италіей, но снова явилось мо- 
гущественное заступничество, на этоть разъ Росйи и Англии. 
Снова пришлось отложить, не смотря на такую могучую комбинацію, 
какъ недавно тогда основанный тройственный союзъ. Это основаніе 
было однимъ изъ величайшихъ актовъ кн. Бисмарка. 

Австрію, которая долго не могла простить исключенія изъ 
Германи и поражен!я 1866 года, онъ привлекъ своимъ поведе- 
ніемъ на берлинскомъ конгресс$ 1878 года, когда ему и Биконс- 
фильду Австрія была обязана передачей ей для оккупаціи Боснін 
и Герцеговины, присоединеніемъ Спиццы (отъ черногорцевъ), ковт- 
ролемъ надъ черногорскимъ побережьемъ, сближеніемъ съ Румы- 
шей и Сербіей. Австрія становилась на Бааканахъ равноправ- 
нымъ Росси политическимъ факторомъ. Это была огромная услуга, 
и въ ВЪнБ ее оцВвнили. При содйствіи Биконсфильда, тогда 
премьера Англіи, австро-германскій союзъ былъ заключенъ. Теперь, 
когда уже напечатанъ текстъ этого союзнаго договора, стало до- 
стовфрно извЪстно, что союзъ былъ направленъ не противъ Франщи, 
а противъ Россіи. Биконефильдъ хотЬлъ и Англію включить въ 
союаъ, но большинство кабинета не нашло возможнымъ взять от- 
вътственность за такой серьезный шагъ ваканунз законодатель- 
ныхъ выборовъ. Отложили вотуплен!е Англін въ союзъ до окопчанія 
выборовъ, но Биконсфильдъ потерифлъ поражен1е, власть перешла 
къ Гладстону, и планы Бисмарка въ этомъ направлени не могли 
быть осуществлены. 

Что касается Итали, то она была вынуждена вступить въ союзъ 
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съ Австріей и Германіей, потому что Австрія серьезно собиралась 
начать войну съ Италіей за ирредентизмъ. Германія устроила 
союзъ и твмъ дала Италіи гарантію внфшней безопасности. Къ 
тому же въ Италіи были недовольны Франщей за оккупащю Ту- 
ниса, а король Гумбертъ былъ романтическій мечтатель, думавшій 
о побъдахъ и завоеваніяхъ. Савоя, Ницца, Корсика и Тунисъ 
мечтались королю. Всеми этими матеріалами Бисмаркъ искусно 
воспользовался и основалъ тройственный союзъ. Обезпечивъ себя 
этою могушественною комбинащей, Бисмаркъ и затялъ въ 1887 году 
нападевіе на Францію, но не допустила этого нападенія все та же 
англо-франко-русская комбинація, которая въ 1909 году не допу- 
стила нападеня на Россію. Ясно, что покуда существуетъ трой- 
ственный союзъ съ его наступательною программою во ве сто- 
роны, до тфхъ поръ англо-франко-русское соглашеніе является 
главнымъ политическимъ факторомъ, обезпечивающимъ европейскій 
миръ и внфшнюю безопасность Франціи, Россіи и отчасти Англіи. 
Огромныя морскія вооруженія Германи являются угрозой и Авгліи. 

Въ настоящее время подготовляется переоцфнка морского мо- 
гущества въ виду развит я воздушнаго и подводнаго флотовъ. ВЪ- 
роятно, въ близкомъ будущемъ эта переоцфнка етанетъ совершив- 
шимся фактомъ, но покуда приходится оцфнивать морское могу- 
щество на прежнихъ основаніяхъ. Основною единицею сравнен!я 
служатъ для этого линейные корабли, закованные въ броню сталь- 
вые гиганты съ могущественной артиллеріей. У морскихъ державъ 
линейныхъ кораблей, построенныхъ въ течене двадцати послВд- 
нихъ лфть, числится: 


АНГШЯ У а, ар чины са в ӘӘ 
Германія тес ко 099 
Соед. Штаты. . . . . ... 86 
Фрӣн ін. ыы 5 аа зоо Д8 
Р 0 
Итати А м0 
Е Зла Пока, „Ч 


Австрія только теперь приступила къ сооружевію линейныхъ 
кораблей, но броненосцевъ сравнительно меньшихъ размфровъ 
имфетъ съ десятокъ, 1то съ итальянскими десятью линейными ко- 
раблями отвлечеть не мене 18—20 англійскихъ линейныхъ ко- 
раблей въ Средиземное море (надо обезпечить сообщене съ Егип- 
томъ и Индіей). Остается 35—37 противъ 33 нфмецкихъ. При 
такомъ незначительномъ перев“, случайная аварія, или талавтъ 
нфмецкаго адмирала могутъ даровать вЪмцамъ побъду и открыть 
Англію нмецһому дессанту. Ясно, что 18 французскихъ линей- 
ныхъ кораблей очень и очень нужны Англи. Ясно, что Франція одна 
на сушъ противъ тройственнаго союза вмфшаться не можетъ. Ясно, 
что введеніе въ комбинацію и Россіи нужно и Франціи, и Англ, 
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почти такъ же, какъ надобно это и самой Россіи. Въ настоящее 
время тройственный союзъ имфеть главнымъ объектомъ своей 
внЪшней политики Россію, и потому ей непосредственно нужн$е 
англо-франко-русское соглашеніе, но необходимо оно и для двухъ 
вападныхъ державъ. Существоване тройственнаго союза является 
серьезною угрозою и для нихъ. 

Мы говорили выше о приближающейся переопфнк$ морского 
могущества въ виду созданія воздушнаго и подводнаго флотовъ. 
Въ подводномъ судостроеніи значительныхъ результатовъ достигли, 
повидимому, только Франція и Англія. Франція имфетъ уже 50 еди- 
ницъ этого рода и строить еще 48, превосходя всфхъ по числу 
единицъ, но это суда береговыя, сравнительно небольшія, хорошее 
оборонительное средство, еще не приспособленное для дальнихъ 
экспедицій. Англія построила 45 подводныхъ лодокъ и 26 строить. 
Въ ихъ числ н$которое число дальняго плаванія съ многочислен- 
нымъ экипажемъ и съ ходомь въ 14 узловъ. Это уже наступа- 
тельное оружіе. Германія въ глубокомъ секретъ строитъ свою под- 
водную флотилію. Японія имЂетъ 9, Соединенные Штаты—12. Въ 
Россіи считается 24, но вЪдь и эти лодки строились знамени- 
тыми русскими строителями!! 

О состояніи воздушныхъ флотовъ кое-что известно только о 
Франціи и Германи. Аэропланы еще не могутъ быть серьезнымъ 
оружіемъ. Покуда это дирижабли. Франдія и Германія ихъ имфетъ 
по нВеколько. Есть вс основанія думать, что Англія имфетъ ихъ 
не мене, но сооружаетъ въ большой тайн%. За всфмъ тзмъ покуда 
обороняться надо прежними средствами и способами, а слЪдова- 
тельно, и англо-франко-русское соглашене до тфхъ поръ остается 
необходимостью для всЪхъ трехъ державъ. Однако, если Англія 
обезопасить себя подводными и воздушными флотами, она пере- 
станетъ нуждаться въ упомянутомъ соглашеніи... Это не мЬшаетъ 
помнить тБмъ, кто полагаетъ, что долготерпънію нашихъ запад- 
ныхъ друзей не будетъ предфла и что можно его испытывать вся- 
ческими способами, отталкивающими общественное мн$фне Англіи 
и Франщи отъ Росси. 

На этомъ обстоятельствВ стоитъ остановить наше вниманіе. 


П. 


Недавно въ Париж была издана книга «А2ей еї Нагііпс» съ 
предисловіемъ Жореса, заключающая въ себв исторію дЪятельности 
этихъ и другихъ русскихъ провокаторовъ за границею. Исторія 
эта доведена до плана убійства Бурцева «союзниками» изъ (.-Пе- 
тербурга. Книга была раскуплена очень скоро. Затвмъ она вышла 
въ переводв на англійскій и нёмецюй языки. Она производить 
огромное впечатлВ не, злорадное въ Германи, болзненное въ 
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Англии и во Франщи. Такія истори не содъйствуютъ укр$плен!ю 
англШекихъь и французскихъ симпатій къ Росси, при чемъ за 
Азефовъ и Гартинговъ отвВчаетъ передъ англо-французскимъ обще- 
ственнымъ мнЪніемъ русское правительство. Въ настоящее время 
для обвихъ заладныхъ державъ соглашеніе съ Россіей является 
необходимостью, настоятельною и повелительною. Оно и поддер- 
живается, но все-таки назрћваетъ и анти-русское настроевіе, ра- 
стетъ чувство стыда за косвенное соучастіе въ этихъ актахъ про- 
вокаторовъ. Если общественное мнфн!е Англіи и Франщи будетъ 
питаться только такими данными объ Россіи, да извБстіями о 
казняхъ и ссылкахъ, о гоненін за религію и національность, о 
репрессіяхъ противъ великаго писателя изъ Ясной Поляны (послв 
Черткова схваченъ у него его секретарь г. Гусевъ) и другими 
того же значенія и характера, то требованія общественной совВсти 
въ Англіи и во Франціи приведутъ къ нравственной необходи- 
мости найти другую комбинацию, хотя бы цною новыхъ мате- 
ріальныхъ жертвъ. Въ этомъ направленіи уже кое-что вырисовы- 


вается. 


Протестъ англійской рабочей партіи противъ русскаго прави- 
тельства былъ пом%щенъ въ привфтственномъ адрес русскимъ 
парламентскимъ дфятелямъ, посфтившимъ Англію. Тогда Хомяковъ 
оть имени всей группы русскихъ депутатовъ протестовалъ противъ 
этого протеста. Его протестъ поддержали многія англійскія газеты, 
«Тіпеѕ», «Могпіпұ Роѕі», «Ѕіапдагі» и др. Однако, «Рађу М№ежѕ», 
главный органъ либераловъ, отнесся очень сдержанно къ этому 
конфликту. Между тъмъ, уже условленное свиданів въ Коусф вы- 
звало коллективное письмо къ Эдуарду Грею, министру иностран- 
ныхъ дБлъ въ Англіи, собравшее многочисленныя подписи еписко- 
повъ, профессоровъ, литераторовъ, священниковъ и другихъ пред- 
ставителей интеллектуальной Англіи, гдБ энергически протестовали 
противъ сближенія съ государствомъ, гдЪ творятся лЪла, вкратць 
вышеупомянутыя. Опубликованіе этого письма совпало съ зацро- 
сомъ по тому же вопросу въ палат общинъ. Грей отвфчалъ въ 
палат по запросу и тъмъ косвенно далъ отвфть и авторамъ письма. 
Упомянувъ о томъ, что никто не имфетъ права вмфшиваться во 
внутреннія дфла другой державы, Грей указалъ, что Россія является 
теперь конституціоннымъ государствомъ, и что это важное и бла- 
гое преобразованіе исторія свяжетъ съ царствованіемъ императора 
Николая П. Такимъ образомъ, никакъ не конститущоналистамъ, 
каковыми являются всф англичане, протестовать противъ сближенія 
съ конституціонной Россіей. Эти заявленія англійскаго минивтра 
въ значительной степени успокоили англійское общественное мнЪ- 
ніе, произвели серьезное впечатлђніе и вн предфловъ Англии, 
особенно во Фрачщи, гдф такъ сильно желаютъ, чтобы слова Грея 
были полною правдою. Поведеніе русскаго посольства въ Лондонћ 
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во время посфщен1я Англіи русскими парламентскими дфятелями 
оклоняло къ тому же оптимистическому вастроенію. 

Между твмъ, состоялось Коусское свиданіе. Монархи видЪлись, 
министры вели переговоры. На парадномъ обфдф монархи обм%- 
нялись тостами, при чемъ общее вниманіе обратили иста въ 
обфихь рБчахъ о%посЪщеніи Англіи членами Государственной Думы. 
Англійскій король видфлъ въ этомъ посфщенйи доказательство, что 
дружба связываетъ не только правительство, но и націн. Русскій 
императоръ благодариль за радушный пріемъ членовъ Государ- 
ственной Думы. И эти тосты склоняли къ оптимизму. И во Францін 
эти вфети принимали съ восторгомъ, хотя вЪсти изъ самой Россіи 
продолжали быть печальными. н 

О постановленіи французской палаты, пригласившей правитель- 
ство не допускать иностранной тайной полищи дЪйствовать во 
Франціи, мы говорили въ прошлой нашей бесъдъ. Клемансо объ- 
щалъ, но скоро палъ. Однако, правительство Франщи не поправЪло, 
а полЪвъло. Все это—симптомы, очень значительные. Все это по- 
хоже на условія англо-франко-русскаго соглашения... 

Задумываются наши западныя друзья и надъ другнмъ вопро- 
еомъ, вытекающимъ изъ соглашевія, именно, насколько Россія въ 
силахъ выполнить свою роль, возлагаемую на нее соглашеніемъ? 
Что она не имфетъ флота, —это извЪстно. Соединивъ свои флоты, 
англо-французы могуть обойтись безъ русскаго. Но им%етъ ли 
Россія сильную армію, способную отвФтить возможнымъ задачамъ? 
Ревизія сенатора Гарина ноказываетъ, что порядокъ снабженія 
арміи веБмъ для нея необходимымъ нисколько не улучшился за 
четыре года, протекшихъ со времени заключенія портсмутскаго 
мира. Съ такимъ снабжевіемъ нельзя воевать съ серьезнымъ про- 
тивникомъ, какъ нзмцы и даже австрцы... 

Думаютъ думушку наши друзья и союзники и стараются вся- 
чески себя утфшить. Передо мною лежитъ статья «УТопгпа| йез 
Ређаїз», озаглавленная «Г’агшёе гиѕѕе». Газета старается доказать, 
зто въ русской арм и все обстоитъ благополучно. Увы! если надо 
это доказывать, то значить существуеть не мало сомн%ній. Газета 
сама себф ставить вопросы. Указавъ на грустныя воспоминанія 
изъ русско-японской войны, статья продолжается такъ: «Никто во 
Франщи не отрицаетъ хорошихъ качествъ русскаго солдата, и већ 
знають огромную численность комбатантовъ. Однако, нельзя было 
не задуматься надъ вопросомъ, произведена ли въ русской арми 
необходимая работа по использованію уроковъ японской войны; 
достаточная нравственная связь объединяеть ли различные эде- 
менты военной организащи; какого качества вооружене и въ 
достаточномъ ли количествв, какого качества снабжене арміи и 
въ достаточномъ ли количеств$; приняты ли мъры къ ускоренію 
мобилизащи этихъ многочисленныхъ массъ». Задавъ эти вопросы, 
авторъ статьи отвфчаетъ на нихъ утвердительно. «Блаженъ, кто 
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вфруетъ». Авторъ не желаетъ обманывать свонхъ читателей, но 
онъ заимствуеть данныя изъ оффиціальныхъ отчетовъ, гдъ все 
всегда «обстоитъ благополучно», склады полны, запасы неисто- 
щимы, вооруженіе образцовое... А воть сенаторъ Гаринъ загля- 
нулъ въ склады, поинтересовался запасами, и вышла пренепріятная 
заминка съ полнотой аммуниціи, съ неистощимыми запасами. Не 
такъ ли и съ другими элементами военной готовности? Не то, 
чтобы существовала увфренность въ такомъ же бумажномъ благо- 
получи, но не существуетъ увБренности и въ противномъ. Быть 
можетъ, оружя достаточно, а можеть быть, и нвтъ. Быть можетъ, 
зарядовъ достаточно, а можетъ быть, и нётъ. 'Быть можетъ, оружіе 
и снаряды хорошаго качества, а можетъ быть, и нътъ. И Т. д. 
И т. д. Тамъ, гдз вътъ контроля общественнаго мн%нія, ни парла- 
мента, гд господствуютъ исключительныя положенія, гдз все 
принуждено молчать, тамъ никакое правительство не можеть быть 
увЪрено, что бумажная отчетность соотвътствуетъ дВйствительности. 
Еще менфе оно можетъ обуздать свою бюрократію и обезпечить 
себя отъ всякихъ случайностей. 

Отсталость русской военной организаціи особенно ярко сказы- 
вается въ вопросахъ воздушнаго и подводнаго флота, а скоро эти 
флоты явятся необходимыми и могучими факторами борьбы и по- 
б%ды. Первый періодъ войны будетъ происходить на воздух%, а 
кто овладфетъ воздухомъ, получитъ громадный леревВсъ и въ 
сухопутной, и въ морской войнв. Дорожить союзникомъ, не имВю- 
щимъ этого могучаго орудія, никто не станетъ. 

Секретовъ своихъ воздушныхь и подводныхъ флотовъ сообщать 
не будутъ, а для того, чтобы самимъ ихъ развивать, нужны обра- 
зован!е, техника, неподкупность, а этого не получить, когда запо- 
дозр$на и отстранена вся интеллигенщя. За отсталость народы 
жестоко расплачиваются. Россію покамъстъ оберегаютъ ея запад- 
ные друзья, но ихъ оптимизмъ не безпредъленъ и, если все оста- 
нется по старому, они едва ли будутъ продолжать нынфшнюю 
политику. Исходъ найдутъ. Это будуть воздушные и подводные 
флоты. Или союзъ съ Соединенными Штатами СФверной Америки. 
Или всеобщая воинская повинность въ Англіи. И т. д. | 

Преобразовавіе Россіп на началахъ политической свободы 
было бы лучшимъ исходомъ не только для Россіи, но и для Англіи 
и Франщи. Свободная Россія дала бы англо-франко-русскому 
соглашению такую силу, что главная опасность всеобщему миру, 
постоянно угрожающая изъ Берлина и В%ны, стала бы до оче- 
видности неосуществимою. Но для этого нужно, чтобы исторія 
еще разъ объявила русскому народу «волю»... 
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Очень запуталась европейская дипломатія въ критскомъ вопрос%, 
и былъ моментъ, когда можно было опасаться серьезныхъ ослож- 
неній. . 

Англія, Италія, Россія и Франція оккупировали Критъ, какъ 
державы-покровительницы. Подъ охраною международныхъ войскъ 
развивалась и устанавливалась автономія этого благодатнаго 
острова, населеннаго мужественнымъ и даровитымъ племенемъ, 
прямыми потомками критянъ Миноса, Идоменея и Меріона. Только 
здфсь, да на Іоническихъ островахъ сохранилась эллинская на- 
родность въ полной чистотф, безъ всякой примфси другихъ пле- 
менъ. Критяне — мусульмане не выселились на островъ, но такіе же 
туземцы — греки, какъ и христ!эне острова. Мусульманъ одна четвер- 
тая часть населенія, и вражда къ нимъ со стороны православныхъ 
критянъ еще не исчезла. Живущее поколБніе еще помнитъ, что 
они въ рукахъ чиновниковъ Абдулъ-Гамида были орудіемъ угне- 
тенія христіанскаго населенія. Однако, внутренній миръ не нару- 
шался явно, а вс$ автономныя` учреждения были уже введены и 
правильно функціонировали, жандармерія и милиція организованы, 
такъ что четыре державы-покровительницы сочли возможнымъ 
освободить островъ отъ иностранной оккупаціи. Въ 1юлВ настоя- 
щаго года вс международныя войска очистили островъ и сзли 
на суда, а для наблюденія оставлены въ Канеф военныя суда, по 
одному стаціонеру отъ каждой державы. Спущены были флаги 
четырехъ державъ, поднятъ критскій, и форты сданы критскому 
автономному правительству. 

До сихъ п·ръ все шло гладко, но послЪ того, какъ соверши- 
лось только что изложенное, произошло событіе, которое слЗдо- 
вало бы предвидфть дипломатамъ четырехъ державъ. На фортахъ 
и на публичныхъ зданіяхъ въ Канев и провинціи критскіе флаги 
были замфнены флагами греческаго королевства, т. е. демонстри- 
ровано упраздненіе турецкаго суверенитета и присоединеніе Крита 
къ Греціи. Критяне давно къ этому стремились, принесли для 
этого много жертвъ, пролили много крови... Натурально поэтому, 
что, какъ только ихъ родная земля очутилась исключительно въ 
ихъ собственныхъ рукахъ, они и совершили актъ окончательнаго 
отпаденія отъ Турціи и соединенія съ Грещей.. Къ сожалъпію, ди- 
пломаты четырехъ державъ этого не предвидфли и для очищенія 
острова отъ международныхъ оккупаціонныхъ отрядовъ выбрали 
довольно опасное время. 

Отпаденіе Крита по существу уже давно совершившійся фактъ. 
Турецыя войска давно очистили островъ. Турецкое управленіе 
островомъ давно упразднено, и критянамъ даровано полное само- 
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управленіе. Зачмъ-то, однако, оставили призравъ турецкаго суве- 
ренитета. Отказаться отъ этого суверенитета ныншнему турецкому 
правительству очень затруднительно. Такой отказъ его враги— 
реакц!онеры—выставляли бы, какъ раздвлъ имперш: за Босніей — 
Болгарія, за Болгаріей—Критъ. Мусульманское населеніе могло бы 
увлечься этою лжепатріотическою пропагандой, и настоящему пра- 
вительству было прямо невозможно допустить, чтобы формальное 
отпаденів Крита замънило реальное, уже ссуществившееся. Для 
настоящаго турецкаго правительства лучше ве риски войны, 
чБмъ покорное согласіе на соединеніе Крита съ Греціей. Турец- 
кое правительство и заняло немедленно воинственную позицію, 
мобилизовало европейске корпуса, сосредоточило ихъ на гре- 
ческой границ и объявило, что силою воспротивится присоеди- 
ненію Крита къ Грещи. НеувВреняые въ побфдЪ на мор®, турки 
намфревались оккупировать Өессалію, какъ залогь неприкосновен- 
ности Крита. Если бы греки воспротивились этой оккупаціи, то 
турки продолжили бы военныя дйствія и при соотношенін силъ 
могли бы завоевать всю континентальную Грецію. Послдствія 
такого событія не легко предсказать. Они были бы серьезны во 
всякомъ случа. р 

Державы-покровительницы пригласили критское правительство 
снять греческіе флаги и замфнить критскими, но правительство. 
острова заявило, что оно безсильно это сдфлать, потому что на- 
селенів не допускаетъ, и отрядъ вооруженныхъ добровольцевъ 
занялъ форты Канеи. Державы распорядились усилить свой 
флотъ въ критскихъ водахъ до трехъ стаціонеровъ отъ каждой 
державы, всего 12 военныхъ судовъ. Между тёмъ, не бездЪй- 
ствовали и турки. Кром уже указанныхъ военныхъ мръ, ови 
начали дипломатическую кампанію нотою къ греческому прави- 
тельству, въ которой константинопольскій кабинетъ приглашаетъ 
аөинскій высказаться откровенно по критскому вопросу, а также 
принять мфры, чтобы греческія четы не организовались въ коро- 
ловствф, чтобы оттуда переходить въ Македонію и нападать на 
болгарскія и румынскія селенія преимущественно, но и на 
другія. 

Это быль опасный моментъ. Стоило Греціи проявить нВкоТто- 
рое упорство, и катастрофа стала бы неизбъжна. Обнаруженнов 
плачевное состоян!е греческихъ вооруженій повело къ паденію 
министерства Теотокиса и образованію кабинета Ралли съ миро- 
любивою программою. Однако, хищникамъ Берлина и Вны это 
не было выгодно и потерять такой прекрасный сдучай зажечь. 
всеевропейскій, а можеть быть, и всемрный пожаръ было для 
нихъ огорчительно. И воть изъ Вны (опять тотъ же Эренталь)- 
разсылается нота, немедленно поддержанная изъ Берлина. Әта. 
нота можетъ быть разематриваема, какъ подстрекательство Гре- 
Щи къ сопротивлевію, потому что заключала въ себЪ заступни- 
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чество передъ державами-покровительницами. ВмЪстБ съ тБмъ, 
она является и предостереженіемъ по адресу Турщи, чтобы она 
не очень полагалась на силу англо-франко-русскаго соглашенія. 
Чего достигнуть соединенные кайзеры—покажетъ близкое будущее. 
Покуда это выступленіе кажется потерпвшимъ йазсо. 

Греческое правительство, не поддаваясь подстрекательству, 
-өтвтило туркамъ очень сдёржанно и корректно. Относительно 
Крита греческая нота указываетъ, что дфла острова находятся 
въ рукахъ четырехъ державъ-покровительницъ безъ всякаго уча- 
єтія Греціи въ этихъ дЪлахъ, такъ что только къ этимъ держа- 
вамъ и можно адресоваться за уясненіемъ и урегулированіемъ 
критскаго вопроса. · Греческая нота отрицаетъ и покровитель- 
ство греческихъ властей образованію четъ и ихъ вторженію въ 
Македонію. Къ сожалБнію, послфднее не совсБмъ в%рно, и 
турки во второй нот настаиваютъ на этомъ. Они также же- 
лаютъ получить заявленіе греческаго правительства, не одо- 
бряющее подиятіе греческаго флага на островъ. Едва ли греки 
могуть сдзлать Такое заявленіе, не вызвавъ народнаго мятежа. 
Въ этомъ еще опасность, очень умаленная тВмъ фактомъ, что 
четыре державы въ концф концовъ высадили въ Канеф отрядъ 
моряковъ, сняли греческіе флаги и удалили отрядъ на суда, съ 
угрозою потребовавъ удалить отовсюду греческіе флаги. Критяне 
покорились. Мирное разръшеніе какъ будто налаживается, но 
поля для интригь еще осталось довольно много. 

Въ то время, какъ Ближній Востокъ переживаль тяжелый 
жризисъ изъ-за н%Фоколько преждевременнаго очищеня Крита 
международными войсками, на Дальнемъ ВостокБ тоже разы- 
грался кризисъ, угрожавшій даже военнымъ столкновешемъ. 

Въ Корев, на берегу Корейскаго пролива (въ виду острова 
Цусимы) лежитъ большой полуяпонскій городъ Фузанъ, съ хоро- 
шимъ портомъ, значительною торговлею и развивающеюся про- 
мышленностью. Отсюда еще до войны японцы начали строить 
желфзную дорогу въ Сеулъ (столицу Кореи). Посл войны они 
продолжили эту линію до Андуня на р. Ялу, гдв въ 1904 году 
генералъ Куроки переправилъ свою армію и нанесъ пораженіе 
генералу Засуличу. Японцы пожелали еще продолжить желЪзно- 
дорожную линію до Мукдена и, такимъ образомъ, связать корей- 
скую желфзнодорожную сБть сь манчжурскою, китайскою и си- 
бирскою. Сначала японцы остановились на сооруженін узко-ко- 
дейной желфзной дороги, получили отъ Китая необходимую кон- 
цессію и дорогу построили. Однако, опытъ эксплуатащи этой 
чини привелъ японцевъ къ заключенію, что узко-колейную 
дорогу надо замфнить широко-колейной. Они обратились за кон- 
цессіей къ китайскому правительству, которое, однако, уклони- 
лось отъ выдачи концессін, настаивая на томъ, чтобы японцы 
прежде всего удовлетворили китайскихъ поселянъ, у которыхъ 
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отчудили земли подъ прежнюю концессію, но поселяне вознагражден!я' 
не получили или получили недостаточно. Переговоры тянулись. Это 
надоВло японцамъ. Они придвинули войска ближе къ Китаю, 
ихъ усилили и предъявили китайскому правительству ультима- 
тумъ. Это и былъ опасный моментъ, но китайцы знаютъ свою 
слабость. Они уступили и выдали требуемую концессію. 


ІҮ. 


«Вельтполитика» берлинскаго императора и восточная поли- 
тика австрійскаго Эренталя обременяютъ не только бюджеты 
Германи и Австріи, но и бюджеты соперничающихъ державъ. 
Франція давно испытываетъ это тягостное давленіе и приву- 
ждена откладывать многія культурныя начинанія ради боевой го- 
товности, равняясь по Германи. Пришла очередь и Англіи. Вы- 
нужденные огромные расходы на морсыя сооруженія нарушили 
бюджетное равнов$с1е даже Англіи. Къ тому же въ Англіи про- 
шелъ законъ о пенсіяхъ рабочимъ за болфзни, инвалидность и 
старость, что тоже значительно увеличиваетъ бюджетъ расходовъ. 
Явилась необходимость значительно увеличить бюджетъ госулар- 
ственныхъ доходовъ. 

Мы видфли въ прошлой нашей бесфдЪ, какъ въ Германи 
вышли изъ подобнаго же бюджетнаго положеня. Тамъ возло- 
жили большую часть новыхъ налоговъ на бфдные и средн!е- 
классы, меньшую часть—на промышленность и ничего—на фео- 
дальные классы. Въ Англіи либеральное министерство проектиро- 
вало совсфмъ другую бюлжетную программу (на 1910 годъ). Оно 
предложило слфдующе новые налоги: на невоздёлываемыя земли 
(парки, охотничьи лса и т. п.), на приростъ пфнности безъ за- 
траты труда или капитала (тоже на недвижимость, но на город- 
скую даже въ большей м$рф, чЪфмъ на сельскую), прогрессивный 
на наслвдство (т. е. обложеніе повышается съ величиною `наслёд- 
ства), повышенный подоходный на значительные доходы. Сло- 
вомъ, все это обложеніе высшихъ и богатыхъ классовъ безъ вся- 
каго увеличенія обложенія бЪдныхъ классовъ и со слабымъ уве- 
личеніемъ обложенія среднихъ классовъ. Этоть демократическій 
бюджетъ вызвалъ бурю негодованія въ аристократическихъ и 
финансовыхъ кругахъ. Собираются бороться противъ бюджета 
всфми силами. Въ палат общинъ бюджетъ, однако, проходитъ 
статья за статьею, параграфъ за параграфомъ, и въ эту н%- 
сколько затянувшуюся сессію палата его одобритъ. 

Со времени изгнанія Такова П палата общинъ одна рашала 
бюджетные вопросы, хотя формально равноправность палаты лор- 
довъ не была отмЪнена. Теперь лорды угрожаютъ воспользоваться 
этою археологіей и отказать въ утвержденін демократическаго бюд- 
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жета. Если они на это дфйствительно отважатся, предстоить тре- 
вожная, но глубоко интересная историческая страница. 


Министерство Аристида Бріана сформировалось и вступило въ 
управленіе великою республикою. Вступительная рвчь Бріана была 
не изъ яркихъ, особенно для такого выдающагося оратора. Видимо, 
онъ преднамъренно затушевывалъ яркость. Р%чь или всВхъ удо- 
влетворила, или никого. Можно сдфлать и то, и другое заключеніе. 
Палата, однако, выразила довВріе новому кабинету, и онъ присту- 
пилъ къ дфятельности. 

Первымъ яркимъ проявленіемъ этой дфятельности было уволь- 
неніе въ отставку всего высшаго персонала морского вВдомства. 
Были обнаружены злоупотребленія, министерство Клемансо карало 
виновныхъ въ этихъ злоупотребленіяхъ, министерство Брана.уво- 
лило виновныхъ въ слабости надзора, допустившихъ развитіе этихъ 
влоупотребленій. Это, несомнфнно, ввриЪйшій путь къ оздоровленію 
всякаго вфдомства, захворавшаго злоупотребленіемъ однихъ, апа- 
тіей—другихъ, неумБньемъ-—третьихъ. Должны отвфчать прежде 
всего высшіе чины такого в%домства, а не «стрБлочники», уже 
обратившіеся въ пословицу. У насъ это понять одни не умъютъ, 
другіе не желаютъ. Если и слетить съ насиженнаго мЪста какой- 
нибудь генералъ Поляковъ или строитель Верховскій, то все же его 
синклитъ остается у дфлъ, и борьба съ нимъ даже вполив добро- 
желательному начальнику невозможна. 

Другимъ яркимъ проявленіемъ дфятельности министерства Брі- 
ана является возвращеніе на почтовую и телеграфную службу всЪхъ 
уволенныхъ за участіе въ почтово-телеграфныхъ забастовкахъ 
марта и мая этого года. Ум%ніе своевременно амнистировать, не 
запаздывая съ этимъ актомъ умиротворенія и успокоенія, тоже 
принадлежитъ къ числу достоинствъ правительства, пекущагося о 
внутреннемъ мир и благосостояніни своей страны, а не о захват 
по возможности большей власти. Метительность не имфетъ ника- 
кого отношенія къ государственной политик, являясь выражені- 
емъ совершепно личнаго чувства, не считающагося съ государст- 
венными и нацональными интересами. Мильранъ, въ вфдфн!е ко- 
тораго поступилъ почтово-телеграфный департаментъ, своимъ ак- 
томъ полнаго забвенія весеннихъ конфликтовъ выказалъ качества 
истинно государственнаго челов$ка. 

Англ сю парламентъ и король утвердили билль о южно-аф- 
риканскомъ колоніальномъ союз. До сихъ поръ отдъльныя колоній 
Капланда, Наталя, Оранжа и Трансвааля сохраняя свою внутрен- 
нюю автономію, объединились теперь въ государственный союзъ, 
какъ ранфе того Австралія и Канада. Южная Африка пріобрътаетъ 
такую же самостоятельность законодательства и управленія, какою 
пользуются упомянутые только что колоніальные союзы Австрали 
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и Канады. `Конечно, ничто не примирило бы съ англійскимъ за- 
воеван!емъ такъ прочно и такъ искренно, какъ этотъ актъ бри- 
танскаго правительства. Не пройдетъ и одного поколфн!я, какъ буры 
станутъ вполнв в$рными и преданными гражданами великой семьи 
британскихъ народовъ. 

Русское правительство держится иной политики по отношен!ю къ 
Польиф, Финлянди и даже Грузіи, даже Украйны. Въ ХҮШ в. 
и англ ское правительство держалось иной политики и пришло 
съ этою политикою къ возстан!ю и отпаденію американскихъ ко- 
лоній. Того же достигла и Испанія. 

Изъ остальныхъ событій отчетнаго мВсяца надо отмтить воз- 
стане въ Барселон%, уже подавленное и оставшееся безъ видимыхъ 
результатовъ, и всеобщую забастовку въ Швецін, еще не кончив- 
шуюся. Въ Венгріи продолжается политическій кризисъ, велъдствіе 
стремленія В%ны сохранить объединенную австрійскую армію, и 
настойчивое желаніе венгерцевъ им%ть, хотя и одну, но австро- 
венгерскую армію. Между ВЪной и Будапештомъ существуютъ и 
экономичесые раздоры, но въ дълахъ внЪшней политики объ по- 
ловины имперіи сохраняютъ полную и ненарушимую солидарность. 
Изъ возможвыхъ противниковъ Австро-Венгр!и никто не долженъ 
разсчитывать на ея внутренне конфликты. Вншняя политика 
австро-венгерскаго канцлера Эренталя получила новую санкцію. 
Императоръ Францъ-Іосифъ возвелъ своего канцлера изъ барон- 
скаго въ графское достоинство. Графъ Эренталь оказался, дй- 
ствительно, искуснымъ дипломатомъ, но главная основа его искус- 
ства—хорошее знакомство съ Россіей и ея правительствомъ, вы. 
несенное изъ продолжительнаго пребыванія его въ С. Петербург 
въ званіи полномочнаго посла императора австрійскаго, короля 
венгерскаго. Отсюда онъ и попалъ прямо въ канцлеры Габсбург- 
ской имперіи. Ему доподлинно извъстно разстройство россійской 
правительственной машины, и онъ билъ бы навфрняка, если бы 
ему покуда не мЪшали англо-французы. Этого препятствія можеть 
хватить не надолго. Стоитъ убфдиться западнымъ державамъ, что 
на Россію надо махнуть рукою и, можетъ быть, этотъ часъ бли- 
зокъ. Еще не поздно предупредить эту опасность и укрЪпить со- 
глашеніе, обезпечивающее будущность. Для этого надобно и больше 
прозорливости. и больше любви къ родинз, ч$мъ проявляютъ рус- 
све сановники. Если изъ Вфны и Берлина идетъ угроза во већ 
стороны; если изъ Парижа и Лондона идутъ гарантіи отъ вся- 
ких опасностей, та здЪфсь, въ С.-Петербург эта тяжба рёшится 
въ ту или другую сторону. Нащюнальные и государственные ин- 
тересы влекуть къ Лондону и Парижу, но жажда произвола, оби- 
ме хищниковъ, обскурантизмъ духовенства, личные интересы дво- 
рянства и многое другое тянетъ въ противоположную сторону. 


С. Южаковъ. 
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Новыя работы по аграрному вопросу. 


(Библіографическая зам%тка). 


Н. Огановскій. Закономњрность аграрной эволющи. Часть І. Тео- 
рін капитазиетическаго развитія. Общій ходъ и фазисы аграрной эволюцін. 
Книгоиздательство «Сотрудничество». Саратовъ. 1909 г. стр. 308 Ц. І р. 60 к. 

Ник. Сухановъ. Къ вопросу объ эволющи сельскаго хозяйства. 
Сощальныя отношенія въ крестьянекомъ хозяйств Росеіи. Книгоиздательство 
„Сотрудничество“. Моеква. 1909 г. Стр. 414. Ц. 2 р. 50 к. 


Въ отношеніяхъ къ аграрному вопросу, еще такъ недавно всЪхъ 
горячо волновавшему, въ послёднее время наблюдается замътное 
охлажденіе. НесомнЪнно, однако, что это явленіе временное, объ- 
ясняемое специфическими причинами. Вопросъ, съ которымъ свя- 
зано все будущее страны — и экономическое, и политическое, и 
культурное ея состояніе — не можетъ долго оставаться внЪ круга 
общественнаго вниманія. Жизнь не замедлитъ, конечно, опять выл- 
винуть его на первый планъ въ качеств важнЪйшей и неотлож- 
ной задачи. Не лишне при этомъ им%ть въ виду, что вновь рф- 
шать ее русской общественной мысли придется при значительно 
видоизмВненной сельско-хозяйственной дЪйствительности. У же теперь 
не трудно предвидЪть. что въ важнъйшей своей части —въ земель- 
ной—аграрная проблема, благодаря усиліямъ правительства рћ- 
шить ее „наоборотъ“, окажется еще боле запутанной, а эконо- 
мическое положеніе населенія и его производительныя сылы—еще 
боле подорванными. Сложная и трудная задача окажется, такимъ 
образвмъ, еще болфе затрудненной и осложненной. 

зобраться въ ней для общественной мысли будетъ тБмъ труд- 
нфе, что теоретически аграрный вопросъ, несмотря на массу силъ, 
затраченныхъ на его изученіе, и на громадную литературу, имћ- 
ющуюся по этому предмету, до сихъ поръ далеко еще не выяс- 
ненъ. Въ наукъ нЪть не только общепризнанной, но и достаточно 
обоснованной теор сельско-хозяйственнаго развит! я. Даже во- 
просъ объ общемъ направленіи этого развитія и, въ частности, ка- 
кимъ путемъ можеть и должна пойти дальнЪйшая сельско-хозяй- 
ственная эволющя—путемъ ли капиталистическаго, или трудового 
хозяйства — все еще остается спорнымъ. Какъ извЪстно, этотъ 
именно вопросъ раздляетъ, между прочимъ, два теченія русской 
соціалистической мысли. Такимъ образомъ, даже близкіе между 60- 
бою люди — близкіе и по увлекающимъ ихъ идеаламъ, и по отста- 
иваемымъ ими интересамъ—не могутъ договориться между собою, 
въ какомъ направления слфдуетъ въ данномъ случа искать вы- 
хода... 

Достаточно сказаннаго, чтобы понять, на сколько важною и 
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своевременною является дальнфЙйшая теоретическая разработка аг- 
рарнаго вопроса. Всякую серьезную попытку хотя бы отчасти ра- 
зобраться въ массБ фактовъ сельско-хозяйственной истори и сель- 
ско-хозяйственной дъ#ствительности можно только привфтствовать, 
ибо даже небольшой шагъ впередъ въ этой сфер научнаго зна- 
нія можеть имфть не только крупный теорстичесый интересъ, но 
и важное практическое значеніе. 


Главное свое вниманіе авторы обфихъ, изданныхъ „Оотрудни- 
чествомъ“, книгъ удфляютъ только что указанному нами основному 
вопросу теоріи сельско-хозяйственнаго развит1я— вопросу объ об- 
щемъ направленіи сельско-хозяйственной эволющи. Г. Огановскій 
подвергаетъ съ этою цвлью критическому разбору «три теоріи ка- 
питалистическаго развитія», имфюпйяся въ русской соціалистиче- 
ской литератур, а именно: формулированную еще въ 90-хъ го- 
довъ теорію г. Ильина, который нашелъ, что русское крестьянское 
хозяйство давно уже вступило въ фазу капиталистическаго разви- 
тія; поздинъйшую теорію г. Маслова, который полагаетъ, что оно 
непрем$нно вступитъ въ эту фазу, какъ только будутъ устранены 
обстоятельства, препятствующія развитію его производительныхъ 
силъ, и, наконецъ, послъднюю по времени появленія, теорію г. 
Лященко, который, хотя и считаетъ капиталистическую фазу въ 
сельско-хозяйственномъ развити неизбъжною, но откладываетъ ее 
на неопредвленный срокъ,—до того времени, когда торговый ка- 
питалъ подготовитъ необходимыя для этого условя. Въ сжатой и 
выпуклой форм% г. Огановскій излагаетъ каждую изъ этихъ тео- 
рій, затъмъ вскрываетъ логическія и фактическія, методологиче- 
скія и принцишальныя погр®шности, допущенныя ихъ автораҝ и 
приходитъ въ конц концовъ къ заключенію, что вс онЪ не со- 
стоятельны. Им%ющіяся въ нихъ ошибки (многія изъ нихъ уже 
раньше были отмфчены въ литератур) подчасъ настолько оче- 
видны, что г. Огановскій позволяетъ даже себв ставить въ н$ко- 
торыхъ случаяхъ вопросъ о добросовъстности (напримЗръ, по отноше- 
нію къг. Маслову—стр. 105—106). Эти и другія полемическія увлече- 
нія не помфшали, однако,ему признать извъстный прогрессъ, совершен- 
ный марксистскою мыслью въ сфер аграрнаго вопроса въ тече- 
ніе 10 л%тъ, протекшихъ отъ появленія теоріи г. Ильина до по- 
явленія теоріи г. Лященко. 

Попутно съ разборомъ «теорій капиталистическаго развитія», 
г. Огановскій устанавливаетъ нфкоторые факты, им%ющіе немало- 
важное значеніе при выясненіи направленія, въ которомъ происхо- 
дитъ аграрная эволющя. Такъ, онъ констатируетъ, что неоднорол- 
ность крестьянскихъ хозяйствъ, разсматриваемая въ ея статик%, 
вовсе не такъ велика, какъ это склонны изображать марксистскіе 
теоретики (стр. 19—39); что въ динамикЪ наблюдается обыкно- 
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венно общая «подвижка вверхъ» или «подвижка внизъ», а не 
р$фдко происходить и «нивеллировка»,—нивеллировка даже тамъ, 
гдф марксисты видятъ или предполагаютъ «дифференщащю» (стр. 
104—110); что широкое участіе въ м$новомъ процесс вовсе еще 
не доказываетъ буржуазности мелкаго земледЪльческаго хозяйства 
(стр. 127—130) и т..д. Вообще этотъ отдфлъ книги, хотя въ немъ 
и ‘имфются слабыя мЪста и спорныя положенія, представляется, 
на нашъ взглядъ, наиболће удавшимся автору. 

Не ограничиваясь критическимъ разборомъ <теорій капитали- 
стическаго развитія», авторъ знакомитъ насъ въ той-же книг и 
съ положительными выводами изъ предпринятаго имъ изслЪдованія. 
Во П отдфлВ онъ излагаетъ свою точку зрЪнія на «общій ходъ и 
фазисы аграрной эволюціи»,—другими словами: даетъ свою теорію 
развитія сельскаго хозяйства, —развитія его не только въ Россіи, 
но и во всемъ мірв, на протяженіи вофхъ вћковъ. Для обоснова- 
нія ея онъ пользуется фактическими данными и русскими, и за- 
падно-европейскими, и американскими, и австралійскими, и азіат- 
скими,—данными древнихъ вфковъ и новёйшаго времени. 

Въ общемъ изложеніе этого отдфла отлачается бглостью и 
разбросанностью. Отчасти это объясняется сложностью и громозд- 
костью самаго вопроса, а также обиліемъ и разнообравіемъ имћю- 
щихся матеріаловъ, но въ значительной мър%, какъ мы думаемъ, 
и неум8немъ автора справиться съ поставленной имъ себ взада- 
чей. Такъ, онъ не формулировалъ вопросовъ, на которые должна, 
отвфтить его теорія, и не опредфлилъ рамокъ предпринятаго имъ 
изслБдованія. Политическіе, наприм%ръ, факторы онъ то вовсе 
исключаетъ изъ разсмотрфня, сосредоточивая все вниманіе на 
экономическихъ, то вводитъ ихъ въ кругъ изслБдовавія. Нер$дко, 
далће, онъ ставить тезисы, имфюцще, казалось бы, отдаленное от- 
ношеніе къ основной лини его разсужденій и, дЪйствительно, какъ 
оказывается потомъ, излишн!е для даваемой имъ въ заключении 
схемы. 

Обоснованіе многихъ положен! (нерфдко очень отвфтственныхъ 
и даже рискованныхъ) представляется не только недостаточнымъ, 
но подъ часъ и ненаучнымъ. Напримъръ, желая доказать, что 
«әволюція распредЂленія въ сельскомъ хозяйств отъ начала до 
конца противоположна таковой же въ индустріи», г. Огановскій 
ссылается, между прочимъ, на то, что «власть надъ основнымъ 
средствомъ производства — землей» въ среде вЪка принадлежала 
крупнымъ землевладфльцамъ, т. е. феодаламъ, а теперь-де и въ 
Бельгіи, и въ Германи, и въ Дани, и въ Великобританіи до 3/ 
земельной площади принадлежитъ (находится въ пользованіи?) 
среднимъ и мелкимъ хозяевамъ (152—153). Авторъ, повидимому, 
совершенно упускаетъ изъ виду, что «власть надъ землей» въ 
феодальномъ строз и власть надъ землею при институт личной 
собственности качественно различны между собою, и уже поэтому 
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сдфланное имъ количественное сопоставленіе ничего въ сущности 
не доказываеть. Если «во всей Германи къ концу среднихъ 
вфковъ не было ни одного клочка обработанной земли, за право 
пользованія которымъ крестьянинъ не былъ обязанъ платить по- 
дать и отбывать повинность сеньору, королю, духовенству» (152), 
то и теперь-—можно вфдь сказать-—нФтъ такого клочка земли, за 
который крестьянинъ не быль бы обязанъ платить подать и от- 
бывать повинность, если не помфщику и епископу, то мунициши 
и государству. «Власть надъ землею» не исчезла, она только раз- 
дробилась, при чемъ государственная власть надъ нею дифферен- 
пировалась отъ частной и перешла въ другія руки, —правильн%е 
даже сказать; органы государственной власти измЪнились. Какъ 
была распредълена въ средне вфка частная власть надъ землею, 
находившаяся въ скрытомъ состояніи, выяснить трудно и даже не- 
возможно, а потому и сравнивать тогдашнее ея распредфлене съ 
нынфшвимъ нельзя. 

Возьмемъ другой примфръ. Желая выясвить читателямъ лично 
для г. Огановскаго совершенно ясную «авс!ому, что индустрия всегда 
была исключительно мЪновымъ производствомъ», онъ приравниваетъ 
барское крЪпостное и рабовладфльческое хозяйство къ средневЪко- 
вому городскому. «Какъ ремесленники въ городахъ — пишетъ 
г. Огановскій—получали жизненные припасы изъ окрестныхъ де- 
ревень въ обмфнъ на свои фабрикаты, такъ рабъ и крЪпостной 
холопъ получали отъ барина пропитанвіе въ обмънъ на свои» (140). 
При такомъ пониманіи «мфнового» хозяйства его можно найти 
всюду, гдъ им%ется раздфлене труда; — даже въ замкнутомъ се- 
мейномъ хозяйств обмфнъ имфется: жена доитъ коровъ, мужъ 
молотитъ хлЪбъ, и потомъ они «обмфниваются» своими про- 
дуктами... 

Терминологія, употребляемая г. Огановскимъ, вообще представ- 
ляется не совсфмъ удачной, далеко не всегда выдержанной, а м%- 
стами и прямо неправильной. Такъ, напримфръ, принимая марк- 
совское дфлене капитала на постоянный и перемфнный, онъ от- 
носитъ къ послЪднему «сырье» и частью «удобреніе» (стр. 125— 
126), имфя, очевидно, въ виду не перем$нный, а оборотный ка- 
питалъ. И это не случайвая обмолвка: то же самое встрЪчается и 
въ другихъ мЪстахъ (стр. 294 и др.). 

Приходится, далфе, считаться съ тъмъ, что сопредфльныя поня- 
тія не всегда строго различаются авторомъ, —напримвръ, владъніе 
и пользованіе, относительные размфры и абсолютные и т. д., — и 
читателямъ трудно бываеть уяснить себ$, о чемъ именно идетъ 
рвчь. Къ кому, вапримъръ, относятся статистическія данныя на 
147—149 стр., долженствующія доказать, что въ Англи и другихъ 
западно-европейскихъ странахъ не наблюдается обнищанія Низ- 
шихъ слоевъ, а, напротивъ, на ряду съ концентраціей капиталовъ, 
происходитъ общая «подвижка вверхъ»? Относятся ли эти данныя, 
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какъ сказано въ заголовкахъ таблицдъ, къ «плательщикамъ» нало- 
говъ (въ такомъ случав онъ ничего не доказываютъ, потому что 
«нищихъ» нужно искать среди не-‹плательщиковъ») или же`ко 
всему населенію? 

Точно такъ же, когда авторъ доказываетъ, что «натуральные хо- 
зяйственные расходы» растутъ вмфстВ съ общимъ ходомъ аграр- 
ной эволюцін, то для читателя въ нЪкоторыхъ случаяхъ остается 
неяснымъ, имфетъ ли авторъ въ виду абсолютные или относитель- 
ные размфры этихъ расходовъ. Между тёмъ, этотъ тезисъ пред- 
ставляется однимъ изъ очень рискованныхъ, —въ обоснованіи его, 
казалось бы, нужно было проявить особую осмотрительность. Ука- 
жемъ, наприм%ръ, хотя бы слБдующее: съ увеличеніемъ интенсив: 
ности хозяйства, количество сфмянъ, высфваемыхъ на одну деся- 
тину, увеличивается, но изъ этого еще не слфдуеть, что увеличи- 
вается натуральный расходъ хозяйства: сфмянныя хозяйства, какъ 
извВстно, все больше и больше обособляются отъ продуктивных, 
и расходъ на сБмена въ послЪднихъ все чаще и чаще является 
не натуральнымъ, а денежнымъ. Точно такъ же и въ расходахъ на 
удобреніе ви®стЪ съ ходомъ аграрной эволющи наблюдается уве- 
личеніе денежныхъ трать сравнительно съ натуральными. Не сво- 
дится ли вообще увеличеніе послЗднихъ только къ большимъ затра- 
тамъ «пріемовъ живого труда», и какъ это сказывается на общемъ 
ихъ итогв и на соотношеніи съ итогомъ денежныхъ расходовъ,— 
остается невыясненнымъ. Но даже и тв данныя и соображенія, 
которыя приведены по этому вопросу авторомъ, какъ уже сказано, 
далеко не ясны. Между тБмъ, выставленный имъ тезисъ является 
однимъ изъ видныхъ, и онъ неоднократно возвращается къ нему 
въ своихъ построеніяхъ... 

Въ общемъ, «положительная» часть труда г. Огановскаго остав- 
ляетъ въ читателЪ чувство неудовлетворенности. Безспорно, въ ней 
имфется много оригинальныхъ и вообще интересныхъ мыслей, много 
любопытныхъ и цфнныхъ данныхъ, но о теоріи г. Огановскаго въ 
ея цБломъ читатель получаетъ очень смутное представленіе и, 
главное, вовсе не выноситъ убЪфждев!я, что она достаточно обо- 
снована. . 

Но что это все-таки ва теорія? Какъ ее, по крайней мр, на- 
звать въ отличіе оть «теорій капиталистическаго развитія», съ 
разбора которыхъ авторъ началъ? Въ конц книги настойчиво по- 
вторяется,—къ слову сказать, нфеколько неожиданный по своей ка- 
тегоричности и обобщающему значенію для всей работы, —выводъ: 
мелкое хозяйство —самое интенсивное, среднее—самое выгодное. 
Интенсивностью мелкаго хозяйства и выгодностью средняго опре- 
дфляется, по мн$®ню г. Огановскаго, основная линія аграрной эво- 
люціи. Судя по этому, его теорію необходимо отнести къ числу 
«емЪшанныхъЪ»... 

Программные выводы, которые авторъ дфлаетъ изъ своей теоріи, 
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такъ же представляются несколько неожиданными. Такъ, онъ 
является сторонникомъ «обобществленія», остается, стало быть, ©0- 
ціалистомъ. Но онъ и самъ предвидитъ, что читатель, усвоившій 
его теорію, можетъ спросить: «да нужно ли это обобществленіе»? 
«Мы все время, —пишетъ г. Огановскій, — подчеркивали техническія 
преимущества мелкаго, трудового, индивидуальнаго хозяйства. Но 
если этотъ типъ хозяйства имфетъь всъ преимущества передъ про- 
чими, то дальше онъ не разовьется, и территорія любой страны 
превратится въ мужицкое царство — «мелкой буржуазіи», по терми- 
нологін тг. марксистовъ. Образецъ такой страны мы имЂемъ, хотя 
бы въ Данји—образецъ не плохой, но далекій отъ того идеала, къ 
которому мы стремимся. Не слЪдуетъ ли отсюда, что этотъ идеалъ 
неосуществимъ» (306). Къ счастью для идеала, мелкое хозяйство 
имЪеть не «вс» преимущества передъ прочими, —имђется пре- 
имущество и у средняго хозяйства: оно, какъ мы знаемъ уже, вы- 
годнће. Отсюда и программный выводъ: «сочетаніе наибольшей 
интенсивности съ наибольшей выгодностью даетъ среднее коопера- 
тивное хозяйство— т. е. соединеніе въ одну группу нфсколькихъ десят- 
ковъ или нБеколькихъ мелкихъ индивидуальныхъ хозяйствъ» (307). 
Только такъ и только такое «обобществленіе» производства авторъ 
могъ связать съ своей теоріей. Еще слабфе привязано къ ней 
«обобществленіе» земли. Необходимость послЪлняго г. Огановскій 
аргументируетъ тЬмъ, что «по послЪднимъ извфетямъ, въ Итали 
кооперативное хозяйство начинаетъ возникать на арендованной 
землъ... Мы, думаемъ,—продолжаетъь онъ, —что первые шаги въ 
этомъ направлении и будутъ дзлаться на чужой или общей, а не 
на своей землЪ... Вотъ почему мы думаемъ, что кооперація въ са- 
момъ сельскохозяйственномъ производствъ требуетъ не только тех- 
ническихъ, но и политическихъ, и психологическихъ предпосы- 
локъ. Политическія предпосылки въ данномъ случа —обобществлене 
земли». (307). Тавъ думаетъ г. Огановскій. Мы же думаемъ... что на- 
ціонализація земли имЗетъ въ свою пользу другіе аргументы, несрав- 
ненно болће убфдительные, чЪмъ «послЬднія извћстія изъ Италіи»; 
имфетъ она и другія задачи, несравненно боле важныя, чъмъ 
«первые шаги» кооперащи. Думаемъ, что они извЪстны и г. Ога- 
новскому. Иначе трудно объяснить, почему онъ рЪшилъ остаться 
соціалистомъ наперекоръ своей теорш. Обосновать ва ней соціа- 
листическую программу довольно трудно. Не даромъ у г. Оганов- 
скаго, пожелавшаго это слълать, получилось такое куцое «обобще- 
ствленіе»: «соединеніе въ одну группу нзсколькихъ десятковъ или 
нфеколькихъ мелкихъ индивидуальныхъ хозяйствъ». Если это и 
есть ТОТЬ «рай», который, заканчивая первый отдЪль своей книги, 
авторъ обфщаль воочію показать читателямъ, то нужно сказать, 
что онъ довольно далеко отстоитъ отъ сощалистическаго. 

Мы имђемъ пока лишь первую часть труда г. Огановскато. 
Предстоятъ еще двъ части, которыя будуть посвящены конкрет- 
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ному изложенію аграрной эволющи въ Россіи. Выводы, къ кото- 
рымъ пришелъ авторъ, будутъ подкр$плены имъ историческими 
данными и провврены путемъ географическаго метода—на «живой 
истори», какую представляетъ изъ себя раскинутая на громадное 
пространство сельско-хозяйственная жизнь Росси. Возможно, что 
по выход этихъ дальнфИйшихъ частей труда г. Огановскаго, мы 
найдемъ его теорію болфе ясной, стройной и обоснованной. Пока 
же... Хорошій и свъдущій статистикъ показалъ себя—на налпть, 
по крайней мър%, взглядъ — недостаточно сильнымъ, умфлымъ и 
осмотрительнымъ теоретикомъ, чтобы справиться съ громадною, 
сложною и трудною задачею, которую онъ взялъ на себя въ пол- 
номъ ея объемЪ. Думаемъ, что было бы лучше, если бы онъ огра- 
ничился отдфльными ея частями. Въ ней слишкомъ много неиз- 
вЪстныхъ, нужно много еще составить уравненій, да и т, кото- 
рыя уже составлены, не лишне провфрить. И участе въ этой ра- 
бот г. Огановскаго безусловно полезно для дфла. 


Работа г. Суханова выгодно отличается отъ только что раз- 
смотрЪнной своею стройностью и логичностью. Авторъ, прежде всего, 
точно формулируеть вопросъ, которымъ онъ намфренъ заняться. 
При этомъ онъ отмЪчаетъ ошибку, какую допускали въ его поста- 
новЕВ нЪкоторые другіе изслфдовалели, не разграничивавшіе въ 
своихъ работахъ двухъ, существенно различныхъ, вопросовъ: съ 
одной стороны, вопроса о мелкомъ и крупномъ хозяйствахъ, съ 
другой —вопроса о капиталистическомъ и трудовомъ хозяйствахъ 
(не лишне будетъ сказать, что не разграничилъ ихъ и г. Оганов- 
скій, и это, быть можетъ, явилось важнйшей помфхой въ его по- 
строеніяхъ). „Результаты этого, —говоритъ г. Оухановъ, —оказались 
самые печальные. Крупное земледћліе стало синонимомъ капита- 
листического, а мелкое синонимомъ некапиталистическаго, крестьян- 
скаго, трудового» (стр. 17). До известной степени это, пожалуй, 
соотв$тствуетъь современной дфйствительности, въ которой мелкое 
хозяйство чаще всего является трудовымъ, а крупное —капитали- 
стическимъ. Но въ теоріи мыслимо и въ дЪйствительности воз- 
можно, что трудовое хозяйство не будетъ мелкимъ (вапримЪръ, к0- 
оперативное или обобществленное хозяйство) и, наоборотъ, что 
крупное хозяйство не является капиталистическимъ (напримфръ, 
рабовладфльческое хозяйство). Нельзя поэтому то, что свойственно 
мелкому хозяйству, приписывать трудовому и то, что свойственно 
крупному, приписывать капиталистическому, или наоборотъ. Это 
отдфльные вопросы и рБшать ихъ нужно независимо одинъ отъ 
другого. 

Останавливаясь на вопросз о сравнительныхъ преимуществахъ 
мелкаго и крупнаго хозяйствъ, г. Оухановъ находить, что это 
вопросъ—технико экономическій и можетъ быть правильно разрћ- 
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шенъ лишь при предположевіи одинаковыхъ для того и другого 
соціальныхъ условій. Поэтому нельзя его ршать исключительно 
«индуктивно :статистическимъ» путемъ, основываясь на томъ только, 
какое изъ хозяйствъ—крупное или мелкое — побфждаетъ въ совре- 
менномъ соціальномъь строф. Въ каждомъ отдвльномъ случа 
необходимо уяснить себ, оть чего зависить преимущество того 
или другого изъ нихъ, —не объясняется ли оно какими-либо дру- 
гими ихъ свойствами, кром размЪровъ. Разсмотрфвъ съ этой 
точки зрВнія доводы, приводимые въ пользу преимуществъ мелкаго 
хозяйства въ земледћліи, г. Сухановъ не нашелъ въ нихъ «ни 
малЪйшаго намека на технико-экономическія преимущества мелкаго 
земледБлія передъ крупнымъ». «Наоборотъ, —говоритъ онъ,—мы 
видфли громадныя преимущества крупнаго землед®лія, — по 
существу своему и по характеру тъ же самыя, что и въ индустр и: 
это, во-первыхъ, экономя во всфхъ элементахъ хозяйства, во- 
вторыхъ, возможность использовать выгоды раздленія труда и, въ 
третьихъ, возможность несравненно боле полно использовать 
завоеван!я техники. Правда, —прибавляетъ г. Сухановъ—многія 
спеціальныя свойства земледфльческаго процесса въ конечномъ 
счет сильно уменьшаютъ степень всфхъ этихъ преимуществъ 
крупнаго хозяйства и сильно смягчаютъ разницу между крупнымъ 
и мелкимъ земледфлемъ сравнительно съ вЪфкоторыми отраслями 
индустріи; но мы видфли, что нЪкоторыя другія спеціальныя же 
свойства земледБлія, напротивъ, требуютъ организацін земледфлія 
въ крупныхь размфрахъ и сообщаютъ крупному сельскому хозяй- 
ству еще особыя преимущества передъ мелкимъ, помимо пере- 
численныхъ и помимо свойственныхъ крупной индустрін» (82—83). 
Если же во многихъ случаяхъ современное мелкое хозяйство 
побъждаетъь крупное, то благодаря лишь соціальнымъ своимъ 
преимуществамъ, благодаря тому, что оно является трудовымъ; и, 
наоборотъ, если современное крупное хозяйство часто оказывается 
не въ состояніи воспользоваться преимуществами своего разм$ра, 
то только въ силу соціальныхъ условій, только потому, что оно 
является капиталистическимъ. 

Доводы въ пользу мелкаго сельскаго хозяйства были выдви- 
нуты, какъ извфстно, нфмецкими «ревизіонистами» во глав съ 
Давидомъ. Но для своей критики г. Сухановъ предпочелъ восполь- 
зоваться работой г. Быховскаго (въ І т. «Борьбы за землю»), 
человфка одного съ нимъ ‘`направлен1я, при чемъ отнесся къ ней 
съ излишнею, на нашъ взглядъ, и даже не совсБмъ понятною 
рфзкостью,—непонятною хотя бы потому ужъ, что г. Сухановъ 
видитъ въ этой работф не больше, какъ компилящю. Между тёмъ, 
работы Давида и другихъ нЪФмецкихъ и русскихъ изслфдователей, 
сосредоточившихъ свое вниманіе на сравнительныхъ преимуще- 
ствахъ современныхъ хозяйствъ различнаго разм$ра, внесли, по 
нашему мннію, очень много цВннаго въ изучевіе аграрной эво- 
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лющи. ПослВ того, какъ вскрыта основная ошибка, а именно 
см$шен!е вопросовъ о мелкомъ и трудовомъ хозяйствахъ, многія 
изъ высказанныхъ этими изслфдователями соображеній и установ- 
ленныхъ ими фактовъ сравнительно легко могутъ быть использо- 
ваны для рЪшенія вопроса объ общемъ направленіи сельско-хозяЯ- 
ственной эволюціи въ болфе правильной его постановкЪ. Не только 
могутъ, но и должны быть использованы. Надо сказать, что свои 
выводы о технико-экономическихъ Преимуществахь крупнаго хо- 
зяйства г. Сухановь получилъ дедуктивнымъ путемь и, хотя онъ 
считаетъ отнынЪ этоть вопросъ «безспорно и безусловно» ршен- 
нымъ, такъ какъ онъ убфдился «въ полномъ фактическомъ отсут- 
ствін доводовъ противъ технико - экономическихъ пренмуществъ 
коллективно-крупнаго земледБлія» (стр. 54), одвако въ дЬйстви- 
тельности надь этимь вопросомъ еще не мало придется порабогать 
и прежде всего при помощи «индуктивно-статистическаго» метода, 
примЂненіе котораго въ данномъ случа г. Сухановъ какъ будто 
отрицаетъ. Логическіе выводы изъ пћкоторыхъ общихъ положеній 
должны быть провфрены на факгахъ сельско-хозяйственной дфй- 
ствительности. Не говоря объ ошибкахъ, достаточно въ данномъ 
случаБ напомнить о возможныхъ пробвлахъ. Если г. Сухановъ ве 
нашелъ доводовъ противъ преимуществь крулнаго хозяйства въ 
литератур, то это не зпачитъ еще, что ихъ н}тъ и въ жизни. 
Главное же, при изученіи аграрной эволющи нельзя ограничиться 
рВшеніемъ логически выдфленныхъ вопросовъ: ихъ необходимо 
свести въ систему, которая могла бы охватить сельско-хозяйствен- 
ную дЪйствительность ьо всей ея живой сложности и разно- 
образіи. 

Допустимъ, въ самомъ дБлъ, что тезисъ о преимуществахъ 
крупнаго хозяйства надъ мелкимъ безспоревъ и что при н5кото- 
рыхъ—«идеальныхъ», какъ выражается г. Сухановь—сошальныхъ 
условіяхъ первое непремфнно восторжествуетъ надъ послЪдпимъ. 
Но этимъ вБдь не опредфляется еще ходъ аграрной эволющи въ 
данномъ строф, при данной соцізльной обстановк%, до наступленія 
«идеальныхъ» условій. Возможна въдь такая, напримЪръ, комби- 
нація: трудовое хозяйство будеть давить на капиталистическое 
своими сощальными преимуществами, а капиталистическое будетъ 
давить на трудовое своими размЪрами и связанными съ ними тех- 
нико-окономическими примуществами,—и это будетъ длиться на 
столько долго, что «идеальныя условіх» отодвинутся куда-то 
совефмъ вдаль, чуть не на безковечное разстояніе. Во всякомъ 
случа%, вопросы о судьбахъ мелкаго и крупнаго хозяйства, съ одной 
стороны, трудового и капиталистическато,—съ другой, будутъ рЂ- 
шаться въ жизни не отдъльно, не въ томъ изолированномь вид, 
какой дала имъ наша логика, и не одинъ за другимъ, а одновре- 
менно и вмЪсть, въ томъ прихотливомъ и болфзненномъ сочетаніи. 

. какое наблюдается сейчасъ и которое обусловило ошибку ревчзю- 
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нистовъ. Стало быть, и изучить ихъ нужно не только отдФльно, 
но и въ этомъ сочетаніи. А для этого очень и очень пригодятся 
тЪ данныя, которыя установлены ревизіонистами и другими изслЪ- 
дователями, которыхъ г. Сухановъ къ нимъ причисляетъ . 

Переходя къ вопросу о трудовомъ и капиталистическомъ хозяй- 
ствахъ, г. Сухановъ прежде всего устанавливаетъ его границы, а 
вмЪст% съ тъмъ и предБлы своего изслфдованя. При этомъ послЪдніе 
онъ постепенно все боле п болфе суживаетъь. Самый вопросъ 
отливается для вего въ такую, приблизительно, форму: если круп- 
ное хозяйство экономически совершеннфе мелкаго, то оно, несо- 
мнЪфнно, въ концф концовъ восторжествуетъ, стало быть, въ гряду- 
щемъ обобществленш сельско-хозяйственнаго производства можно не 
сомнфваться; вопрось можетъ быть только въ томъ, какимъ путемъ 
осуществится это обобществленіе? Въ состояніи ли выполнить эту 
задачу капитализмъ? Только этоть вопросъ г. Сухановъ и ставить. 
Въ дальнфйшемъ онъ его еще больше суживаетъ. 

Принцишальныхъ препятствій къ тому, чтобы капиталъ овла- 
дВлъ сельскимъ хозяйствомъ,—нЪтъ. Возможность такая есть, осу- 
ществится ли она—это должна ръшить жизнь. И выяснить этотъ 
вопросъ — вопросъ: «быть или не быть капитализму въ земледь и» — 
можно только при помощи «эмпирическаго изученія сельско-хозяй- 
ственной дъйствительности», т. е. «индуктивно-статистическимъ» 
путемъ. Но подвергать для этого изученію всю почти необъятную 
сельско-хозяйственную дћіствительность г. Сухановъ считаетъ невоз- 
можнымъ и излишнимъ. Онъ ограничиваетъ предфлы своего изу- 
ченя Россієй, но и әто поле изученія онъ еще суживаетъ. 
Нужно вЪдь установить фактъ: развивается ли капитализме, 
организуетъь ли и концентрируеть ли онъ сельское хозяйство, а для 
этого достаточно найти, по мнЪнію г. Суханова, «надежныхъ свидф- 
толей». Помфщичьи хозяйства—и дворянскія, и купеческія —отне- 
сти къ числу надежныхъ свидфтелей онъ считаетъ невозможным. 
«Вполнф достоврнымъ и безусловнымь свидфтельствомъ раззитія 
капитализма—говоритъ онъ—можетъ послужить только возникно- 
веніе и развитіе его въ сфер мелкаго крестьянскаго хозяйства... 
Только въ этомъ случаб можно констатировать съ полною несомнЪн- 
ностью, что земледльческій капитализмъ твердо сталъ на ноги 
и выполняетъ и въ сферЪ сельскаго хозяйства ту же «историческую 
миссію», что и въ индустріи» (29). 

Но и область крестьянскато хозяйства г. Сухановъ беретъ не 
всю. Вопросъ о развит!и` капитализма въ этой сфер$ въ русской 
литератур не разъ уже ставился, и ставился, обыкновенно, въ 
форм вопроса о двухсторонней дифферендігціи, о разслоенйи кресть- 
янства на «капиталистовъ» и «пролетаріевъ». Г. Сухановъ нахо- 
дить возможнымъ «вполнф удовольствоваться одностороннимъ про- 
цессомъ роста одной группы—безъ всякаго отношенія къ состоя! ю 
всего остального земледЪльческаго крестьянства—для того, чтобы 
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признать наличность и развитіе капитализма въ земледфліи» (145). 
Его интересуетъ, главнымъ образомъ, «рость именно высшихъ 
группъ» крестьянства, такъ какъ среди нихъ только и могутъ быть 
представители развивающагося сельско-хозяйственнаго крестьянскаго 
капитализма». Что касзется другой стороны процесса —пролетари- 
зацій, —10 вФдь «принцишально» для развитія капитализма «не 
имфетъ ни матБішаго значенія, кто такіе тв рабочіе, которые 
создаютъ предиринимателямъ прибавочную стоимость, и откуда они 
взялись —хотя бы вс поголовно изъ-за границы» (146)... 

Но и «высшія группы» крестьянства интересуютъ г. Суханова 
далеко не въ полномъ ихъ составВ и не всфми сторонами своего 
хозяйства. Непремъннымъ признакомъ капиталистическаго хозлй- 
ства является наемный трудъ, и поэтому онъ считаетъ возможнымъ 
ограничить предълы своего изслЪдовавія лишь хозяйствами съ 
наемными рабочими и изучать ихъ не всесторонне, а лишь со сто- 
роны найма, привлекая къ разсмотрён!ю другіе факторы хозяйства 
постольку лишь, поскольку они находятся въ связи съ условіями 
и формами найма. 

Какъ видятъ читатели, область своего изсл$ дования г. Сухановъ— 
не въ примъръ г. Огановскому—ограничилъ очень узенькою полос- 
кою сельско-хозяйственной дЪйствительности. Не будемъ касаться 
развитыхъ имъ аргументовъ, въ силу которыхъ онъ долженъ быль 
и могъ ограничиться этой именно полоской. Нели бы онъ намъ 
сказалъ, что только она посильна была для него или что только 
она и интересовала его, то и такимъ объяснешемъ мы должны 
были бы удовлетвориться. Выбрать поле для изелЪдованія, это— 
его право, а наше—посмотрЪть, что онъ на немъ сдфлалъ. 

Поработаль на своей полоскв г. Сухановъ не безплодно. Онъ 
отмфтилъ интересныя соотношенія между различными явленями 
сельско-хозяйственной дВйствительности, и нфкоторыми изъ этихъ 
сооткошеній, ввроятно, воспользуются дальнВйшіе изолБдователи, 
а если они не захотятъ воспользоваться, то признають нужнымъ 
такъ или иначе съ ними посчитаться. Мы приведемъ здЪеь одно 
изъ этихъ соотношеній, —то, которое авторъ считаетъ важнЪйшимъ 
и къ которому онъ сводитъ вс остальныя. Формулировалъ онъ 
его такъ: «по мЪрв развитія промысловой двятельности произво- 
дящаго населенія! какой-либо мъстности, значене въ ней круп- 
ныхъ земледфльческихь хозяйствъ и земледульческаго капитализма 
понижается» (345). Выводъ безусловно интересный и въ высшей 
степени важный, хотя и формулированный съ большей категорич- 
ностью, чфмъ давали на то право разсмотр$Знныя авторомъ данныя. 
Учета хапиталистическихь хозяйствъ по мстностямъ съ раз- 
личнымъ развитіемь промысловой дфятельности, какъ онъ самъ 
указываетъ, имъ не дано: вмЪсто «капиталистическихъ» хозяйствъ 
для сопоставленія имъ взяты просто числа наиболБе крупныхъ 


‚крестьянскихъ хозяйствъ (многопосфвныхъ) или, какъ онъ выра- 
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жается, «сферы, въ которыхъ можеть существовать земледЪ®льче- 
скій капитализмъ». Но не будемъ спорить, возьмемъ выводъ, какъ 
ояъ формулизованъ. ДЪло въ томъ, что г. Сухановъ не завершаетъ 
имъ своей работы, а идетъ дальше. 

Фактъ онъ возводитъ въ законъ, —въ «законъ развитія сельскато 
хозяйства», который онъ формулируетъ такъ: «развитіе промысловъ 
обусловливаеть паденіе земледльческаго капитализма, является 
причиной разложенія капиталистическихъ сельско-хозяйственныхъ 
предпрілтій». А такъ какъ развитіе промысловъ,—хотя бы въ 
форм отхода на сторону, хотя бы отхода, скажемъ словами самого 
г. Суханова, «за границу», является, по его мяънію, призвакомъ 
развитія производительныхь силъ населенія данной «мЪстности», 
ея экономическаго развитія, то тотъ же законъ онъ облекаеть и въ 
другую формулу. «Бысшія ступени экономическалю развитія и 
тл условя, которыя свойственны высшему развитію производи» 
тельныхъ силъ—пишетъ и подчеркиваетъ г. Сухановъ, — не только 
пе являются условіями, въ которыхъ возможно и нензбъжно разви- 
те земледфльческаго капитализма, не только не создають почвы 
для его расцвфта, но арализуютъ и исключають его развитие» 
(371). Такимъ образомъ, вмфств съ экономическимь развитіемъ 
или, —что то же, по мнЪнію г. Суханова,—съ ралвитіемъ канита- 
лизма въ другихъ областяхъ, земледвльческій калитализмъ, являю- 
щійся «спутникомъ болђе первобытныхъ ступеней экономическаго 
развитія», должепъ разложиться и исчезнуть. 

При помощи «маленькой заграничной экскур@и» или, другими 
словами, краткой «справки» г. Сухановъ распространяетъ этоть 
законъ на весь міръ и объясняеть его такъ: «Земледъльческій 
капитализмъ потому умпраотъ съ ростомъ индустри, что веблаго- 
пріятныя его свойства не позволяютъ ему обезпечить своимъ ра- 
бочимъ нормальный уровень вознагражденія труда капиталомъ и 
удержать въ своемъ распоражени рабочую силу, перетекающую 
въ индустрію», 

СдЪланы г. Сухановымъ и программные выводы. Таковыми 
являются: во-первыхъ, обобществлене земли въ цфляхь обезпе- 
ченія этимъ средствомъ производства трудовыхъ хозяйствъ и вы- 
тЪсненія капиталистпҷескихъ; и, во-вторихъ, обобществленіе сель- 
ско-хозяйственнаго производства при помоши создашя произвол- 
ственной сельско-хозяйственной һоопераціи трудовыхъ земледвльцевъ 
или же муниципализаціи отдфльныхъ отраслей и отдфльныхъ опе- 
рацій сельско-хозяйственнаго производства (стр. 406 —+07). 

Не бозплодно— сказали мы —поработалъ г. Сухановъ на облк- 
бованной имъ узенькой полоскъ. Онъ построилъ широкую теорію 
и связаль съ ней опредфленныя программныя требован1я. Когда же 
мы отъ <заключенія» съ его программными выводами возвращаемся 
къ предисловію и читаемъ тамъ, что отъ «осчовныхъ положен», 
развитыхъ авгоромъ, зависитъ судьба цфлаго направленія (нарол- 
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ническаго), и что «оно можеть твердо стоять на ногахь июльхо въ 
случа правильности этихъ положеній» (стр. 7—8), то намъ ста- 
новится даже нБсколько страшно. Ну, а вдругь возведенная на 
такомъ узкомъ фактическомь основаніи теорія автора рухнетъ!# 

Не сспаривая этой теоріи и не возражая противъ связанлыхъ 
съ нею программныхъ выводовъ, мы, тьмъ не менфе, думаемъ, что 
она далеко не достаточно обоснована г. Сухановымъ. Слишкомъ 
тБсными для этого пред%лами ограничилъ онъ свою работу, п слиш- 
комъ много за этими предълами остается воиросовъ, которые оста- 
лись внЪ круга его зрЪнія. Попробуемъ, въ самомъ дЪлЪ, встать на 
точку зрвнія противниковъ развитой г. Сухановымъ теорш, даже 
просто лицъ, заранфе къ ней не предрасположенныхъ. Пройдемъ 
еще разъ по лъствницВ органиченій, по которой мы шли къ его 
„полоскв“. Бъгло пробъжимъ... 

Г. Сухановъ поставилъ вопросъ: въ состоянін ли капитализмъ 
обобществить сельское хозяйство? Но почему же онъ не поставиль 
и другого вопроса: въ состоявін ли это одфлать кооперація? Можетъ 
быть, и она не въ состояніи? Можетъ быть, обобществленіе произой- 
деть кавимъ либо другимъ путемъ, или окажется недостижимымъ 
идеаломъ. Можетъ вЪдь и то быть, что въ одной своей части сель- 
ское хозяйство будетъ подготовлено къ обобществленю капитализ- 
момъ, въ другой—кооперащей, въ третьей —муниципализащей... 

Г. Сухановъ ограничилъь поле своего изслфдован!я Россіей. 
Могъ ли онъ свои выводы распространить на весь міръ? Что касается 
его „справки“, то ей можно вфдь противопоставить цћлый рядъ 
доугихъ, не предпринимая даже внутреннихъ экскурсій по загра- 
ничнымъ странамъ. Взять хотя бы такую справку: Германія или 
Англія на много опередили насъ въ экономичоскомъ развитш, 
а вемледфльческій капитализмъ въ нихъ будетъ вВдь покрфиче 
нампего... 

Г. Сухановъ ограничилъ свое изслБдованіе крестьянскимъ хо- 
зяйствомъ, считая только его „вполиЪ достовърнымъ и безусловнымъ 
свидфтелемъ развитія капитализма“. Пусть такъ... Для того, чтобы 
установить фактъ, достаточно одного безусловно достовврнаго сви- 
дбтеля. Но для того, чтобы отвергнуть фактъ капиталистическаго 
развитія? Не требовался ли для этого „повальный обыскь“? Если 
крестьянское хозяйство не видало капиталистическаго развитія, то, 
можетъ быть, въ дворянскомъ или въ купеческомъ оно имфется? 

Г. Сухановъ ограничилъ поле своего изслћдованія высшими 
группами крестьянства, заявивъ, что до пролетаризащи ему мало 
дђла, и что въ случав чего капиталисты могуть выписать себ 
рабочихъ хоть изъ-за границы. Но если такъ, то почему же капита- 
листы промысловыхъ мЪстностей не выписываютъ ихъ, разъ свои 
уходятъ въ индустрію и не возвращаются оттуда даже при безра- 
ботицћ,—не выписываютъ ихъ, если не изъ-за границы, то изъ 
земледВльческихь мЪотностей? Не саВдовало ли бы оболфдовать и 
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низшія группы крестьянства? И не оказалось ли бы при этомъ, 
что въ промысловыхъ м®сгностяхъ они, пользуясь подсобными 
заработками, крепче держатся за свое земледъльческое хозяйство, 
и что дћло не въ томъ только, что рабочіе уходятъ въ индустрію, 
но и въ томъ, что земля и прочйя средства производства не такъ 
быстро концентрируются? 

Г. Сухановъ намфревалея сосредочить свое вниманіе на хозяй- 
ствахъ, пользующихся наемными рабочими. Почему же онъ важнЪй- 
шій свой выводъ обосновалъ на многопосфвныхъ, а не на батрацкихъ 
хозяйствах? Или онъ не справился съ задачей и первоначальное 
его намћреніе выразилось въ томъ только, что онъ свелъ все 
явленіе къ невозможности для капиталистическихъ хозяйствъ въ 
земледЪии выплачивать нормальную заработную плату? 

Мы вовсе не думаемъ оспаривать соотпошенія между промысло- 
вою дфятельностью и сельскимъ хозяйствомъ, какое нашелъ г. Су- 
хановъ. Полагаемъ, что въ общемъ это соотношеніе подм$чено имъ 
правильно, но оно, несомн$нно, гораздо сложнЂе, чъмъ обрисовано 
въ его книг$. Г. Сухановъ не обслЪдовалъ его достаточно всесто- 
ронне даже въ той сфер, которую отвелъ себ для изученія. На- 
примфръ, работая надъ русскими данными и сводя въ концф кон- 
цовъ весь вопросъ къ расцфнкВ наемнаго труда въ индустріи и 
сельскомъ хозяйств, онъ совсёмъ не принялъ въ разсчеть нашей 
таможенной системы, которая сильнъйшимъ образомъ вляеть и на 
эту расцфнку, и вообще на взаимныя отношенія между земледъліемъ 
и обрабатывающей промышленностью. Представьте себ, что тамо- 
женная стЪна будетъ, наконецъ, снесена или сильно понижена, — 
безъ этого невозможно вЪдь наше дальнфйшее экономическое раз- 
витіе. Это безусловно измфнитъ расцфнку труда и продуктовъ въ 
благопріятную для сельскаго хозяйства сторону. Что же тогда? На- 
ступить эпоха расцвфта земледльческаго капитализма? Но въдь 
это противорЪчитъ той же самой теоріи, согласно которой вмЪств 
съ экономическимъ развитіемъ земледъльческій капитализмъ регрес- 
сируетъ. 

Возьмемъ другой прим$ръ. Г. Сухановъ считаетъ за безспор- 
ный фактъ, что рабочіе, ушедшіе въ индустрію, «ни въ какомъ 
случаъ» не возвращаются въ сельское хозяйство, —не возвращаются 
даже въ случа безработицы (387). Въ дЪйствительности, однако, 
массовое «обращеніе къ земл» бывало. Какъ это отражалось на 
капиталистическихъ и трудовыхъ земледфльческихъь хозяйствахъ? 
И какъ это отразится, если такое «обращеніе къ земл» повто- 
рится? Скажется ли оно усиленіемъ земледфльческаго капитализма, 
или, напротивъ, новыми завоеваніями трудового хозяйства? 

Даже такой крупный фактъ современной дЪйствительности, какъ 
финансово-экономическая политика, и такой памятный фактъ но- 
вЪйшей истори, какъ «обращеніе къ земл», остались внф круга 
зрћнія г. Суханова... 
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Какъ уже сказано, мы не вправ протестовать, когда изслЪдо- 
ватель ставить опред$ленные пред%лы своей работЪ, — въ особен- 
ности, когда это дђластся имъ не случайно, а планомфрно. Для 
успЪха изслЪдованія это полезно и даже необходимо. Но мы вправЪ 
претендовать, когда изслфдователь забываетъ, что онъ имЂетъ д%ло 
лишь съ небольшой частью фактовъ, преднам$реяно или случайно 
имъ самимъ выдфленныхъ, и начинаетъ трактовать такъ, какъ 
будто бы онъ позналъ весь міръ во всей его сложности. 

А такую именно склонность и проявилъ въ своей книгф, увле- 
ченный своими логическими построеніями, г. Сухановъ, — склонность 
игнорировать или забывать то, что осталось за обведенными имъ 
границами, что не вошло въ заранфе нам%ченную имъ схему, и 
даже все то, что въ предфлахъ этой схемы почему либо не попа- 
лось ему на глаза. Не будь этого, онъ, вфроятно, самъ бы при- 
зналъ необходимымъ несравненно боле тщательно изслфдовать от- 
межеванную себ область и внимательно осмотрвться вокругъ, 
прежде чмъ выступать со своей широкой теоріей, — въ общемъ, 
можеть быть, и правильной, но слишкомъ мало еще разработанной 
и далеко не обоснованной. 


Въ начал$ мы сказали, что всякую серьезную попытку разо- 
браться въ фахтахъ сельско-хозяйственной эволющи можно только 
привЪтствовать, --въ особенности въ виду громалной практической 
важности аграрнаго вопроса. Думаемъ, что такъ же слЪдуетъ 
отнестись и къ книгамъ, изданнымъ «Сотрудничествомъ». Правда, 
и посл появленія этихъ книгъ мы не имфемъ достаточно 0бо- 
снованной теоріи сельско-хозяйственнаго развитія, —хотя авторы 
и думаютъ, что каждый изъ нихъ разрёшилъ эту задачу. Но 
вфдь нельзя же и разсчитывать, что мы вотъ такъ-таки сразу и 
получимъ нужную теорію. Еще много придется поработать, еще 
много нужно фактовъ установить, еще много требуется епорныхъ 
и темныхъ пунктовъ выяснить, —и не сразу, конечно, удастся то, 
что уже известно и что еще будетъ узнано, свести въ одну строй- 
ную и убЪдительную теорію. Пусть г. Огановскій черезчуръ раз- 
бросался и нъсколько пренебрежительно, быть можетъ, отнесся къ 
требованіямъ логики; пусть г. Сухановъ черезчуръ сузилъ факти- 
ческую основу своей работы и, быть можетъ, не въ мру увлекся 
своими логическими построеніями; во всякомъ случа%, въ ихъ кни- 
гахъ имфется не мало интересныхъ фактовъ и соображеній. 

Возможно, —особенно при теперешнемъ настроеніи русской 
интеллигенціи,-—что книги гг. Суханова и Огановскаго не полу- 
чатъ достаточно широкаго распространеня. Широкіе круги чи- 
тающей публики, вфроятно, скорфе заинтересовались бы новЪйшими 
фактами русской сельско-хозяйственной дЪйствительности, восполь- 
зоваться которыми ни тотъ, ни другой авторъ не имфли еще воз- 
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можности, чъмъ переработкой старыхъ фактовъ дореволющоннаго 
періода. Въролтяо, эти широкіе круги скорфе бы заинтересовались 
какимъ нибудь новымъ споромъ—хотя бы о «національвомъ лицв» 
г. Струве, —-чђмъ старымъ споромъ между марксизмомъ и народ- 
вичествомъ, который многимъ кажется при данныхъ условіяхъ ве 
важнымъ и, главное, прискучившимъ. Но найдутся, конечно, люди, 
которые понимаютъ, что разобраться необходимо во всей масеф 
фактовъ сельско-хозяйственной истори и сельско-хозайственной дЪй- 
ствительности, а не въ тЬхъ только, какими дарить и будетъ да- 
рить насъ насильно видоизмфняемая сельско-хозяйственная жизнь 
Россіп. Найдутся люди, которые понимаютъ, что вопросъ, оказав- 
шійся съ самаго начала и являющ Шея до сихъ поръ, несмотря 
на произошедшее сближеніе, спорнымъ между марксизмомъ и 
народничествомъ, имфеть значене и независимо отъ той роли, 
какую играютъ сейчасъ эти направленія въ жизни, что этотъ важ- 
ный вопросъ дастъ о себф знать при всякой группировкВ обще- 
ственныхъ силъ, какъ бы она ни была отлична отъ прежней. Эти 
люди прочтуть книги г.г. Суханова ц Огановскаго,—и прочтутъ 
ихъ съ интересомъ и не безъ пользы. 
А ПБшехоновъ. 


Новыя книги. 


Август Стриндбергъ. Полпое собраніе сочинен;. Томъ третій. 
Изданіе В. М. Саблина. Москва 1909 («Супружеемя идиллии». «Пасха». 
«Соната призраковъ ). Ц. 1 руб. 

Чудакъ Стриндбергъ. Такъ опредфляетъ Стриндберга— въ его 01- 
ношеши къ женщин®—авторъ одного обширнаго изелБдованія от- 
носительно проблемъ, связанныхъ съ инетитутомъ брака. 

Этому «чудаку» и принадлежаль повфети и драмы рецензируе- 
маго третьяго тома. 

Передъ читателемъ цзлая вереница ироническихъ «супружескихъЪ 
идиллій» и—если есть кто-нибудь виноватый, то виновата всегда— 
ворогъ Стриндберга—женщина. Ибо нЪтъ такого порока и недо- 
статка, котораго не было бы у женщинъ Стриндберга. Кто всей 
душою хочетъ и жаждетъ семейнаго уюта? Конечно, герой Стринд- 
берга. А кто, наоборотъ, рвется изъ дому, разрушая этотъ желан- 
ный герою уютъ? Конечно, женщина! («Неудача»). Нужно ли при 
этомъ говорить, что только мужчина обладаеть настоящимъ роди- 
тельскимъ чуветвомъ, которое заставляетъ его противиться попыт- 
камъ эмансипированной жены отдать своего ребенка— немедленно 
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послБ рожденя—въ воспитательный домъ («Естественпыя препят- 
ствіл»)2 Нужно ли говорить, что женщины только притворяются 
невавидящими курене и попойки,—на самомъ же дфлЬ охотно ку- 
ратъ и пьютъ коньяЕъ съ «друзьями» въ то самое время, когда 
добронравный мужъ сидитъ дома и оплакиваеть разрушенную мечту 
о счастьи вдвоемъ («Неудача»)? Нужно ли, паколецъ, говорить, что 
женщина ничего не уметь и ни на что не способна—даже въ 
кругу обычных женскихъ заботъ и дБлъ? Стриндбергъ настолько 
«нудакъ», что женить ради конкретнато доказательства на состоятель- 
вой дЪвушкЪ молодого адвоката и отправляетъ ихъ въ имћніе жены 
хозяйничать («Единоборство»). Все происходитъ, какъ и слфдовало 
ожидать по Стриндбергу. Жена ведеть хозяйство. Кухарка ежем%- 
сячно расходуестъ, т. е. ставить въ счетъ, 20 фунтовъ кофе, и 
«женщин» никогда не приходить въ голову, что 20 фунтовъ 
кофе— черезчурь много для казной угодно большой семьи! Но вотъ 
случайно привлекается къ чисто женскому дълу «мужчина», кото- 
рый въ жизнь свою не соприкасался ни съ чЪмъ, кромв юриспру- 
денщи, “и сразу замфчаетъ воровство и кухарки, и остальной при- 
слуги! Къ счастью, вмЪшательство мужчины произошло во время, 
и грозившее скорое ралзореніе было предотвращено! 

Въ әтихъ чудачествахъ пропадаетъ и то серьезное, что вЪрно 
отмфчаетъ Стриндбергъ въ своемъ ироническомъ анализћ «супруже- 
СКИХЪ ИДИЛЛШ». 

Нельзя не отмЪтить особо двухъ разсказовъ: «Кукольный домъ», 
«Противъ платы» и пьесу «Пасха». 

Это—своеобразные полемическіе выпады Стриндберга противъ 
Ибсена, апологета женщины, когда-то залвившаго, что онъ вЪритъ 
въ будущее обновленіе міра, —вЪритъ, что оно произойдетъ усиліями 
«рабозихъ и женщинъ», которые еще не изуродованы рутинной 
культурой. 

Бъ этихъ вещахъ Отриндбергъ зло дополняеть и «разъясняетъ» 
нъкоторыя пьесы и нЪкоторыхъ излюбленныхъ героинь Ибсена, 
Сообразно съ этимъ, у Стриндберга даны ситуащи, аналогичныя 
Ибсеновскимъ, но при этомъ вскрыты веВ «дефекты», внушенные 
Ибсену его романтическимъ отношеніемъ въ женщин. 

Разсказъ «Кукольный домъ» носить открыто полемичесый ха- 
рактеръ. Въ немъ сообщается, какъ одинъ мужъ благополучно вы- 
шелъ изъ пепђіятпаго положеня, когда его «куколка»-жена на’ 
чигалась Ибсеновекаго «Кукольнаго дома» и запротестовала про- 
тивъ своего положенія «экономки» и «любовницы» со звашемъ 
«жены». Мужъ умБло возбудилъ ревпость жены, ухаживая за ея 
прілтельницей, феминисткой, и все ДЪло кончается очень приятно 
для мужа. 

Другой разеказъ «Противъ платы» вноситъ поправку къ «Геддћ 
Габлеръ», выясняя, какъ п вакимъ путемъ можно преодолъть фн- 
зическую недоступность героипь въ род Гедды, заставивъ ихъ въ 
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благородной формъ — ради торжества феминизма — торговать 
собой. 

Наконецъ, пьесой «Пасха» Стриндбергь исправляетъ дефекты 
Ибсеновскаго «Джона Габріэля Боркмана». Во-первыхъ, подчер- 
кивается, что жена не можетъ не знать, что дфлаеть ея мужь— 
дЪлецъь и растратчикъ чужого имущества, а потому нарави съ 
нимъ должна быть привлечена къ отвЪтственности по закону, чего 
не сдБлалъ въ своей драмБ Ибсенъ. Во-вторыхъ, ходомъ событій 
выясняется, что горе семьи Боркмана заключалось въ томъ, что 
около нихъ не было преданныхъ хорошихъ мужчинъ: около Ибсе- 
новскаго героя были только женщины, хотя и одаренныя. У Стринд- 
берга, располагающато запасом» превосходныхъ героевъ для веБхъ 
разсказовъ 8-го тома, и для пьесы находится сказочно добрая фея 
въ мужскомъ перевоплощенін. Фея (одинъ изъ серьезныхъ креди- 
торовъ) все устраиваетъ, прощаетъ долги, уничтожаетъ денежныя 
претензін и даже хлопочетъ, чтобы губернаторъ устранилъ арестъ 
жены банкрота за то, что она «знала» о рискованныхъ операціяхъ 
мужа съ ввфренными ему капиталами! Все это двлается какъ-разъ 
наканунъ Пасхи! 

РазвБ не подходитъ къ этому полемисту благодушное слово: 
«чудакъ»? 

Со всфмъ тБмъ этотъ «чудакъ» все-таки Августъ Стриндбергъ. 
Онъ даетъ страстныя, яркія страницы. Вы можете улыбаться при 
чтеніл, но вы дочитаете и, навЪрное, не останетесь къ разсказы- 
ваемому равнодушны. Слишкомъ много въ разсказываемомъ страст- 
ности, желчи, энергін и в%ры въ абсолютную правду того. что 
разсказывается. 

Однимъ изъ переводчиковъ названъ г. Ю. Балтрушайтисъ. Но 
и у него встрёчаются такія словесныя вольности: «фотогеновая 
лампа»; «сидятъ... и читаютъ, илья лампу посерединф»; «отры- 
ваетъ листки отъ календаря и бросаетъ ихъ въ солнечные лучи, 
которые падаютъ въ комнату»! 


А. А. Корниловъ. Общественное лвиженіе при Але- 


кеандрБ П (1855—1881). Исторические очерки. Издаше журнала «Рус- 
ская Мысль». М. 1909. Стр. 263. Ц. 1 р. 25 к. 


Г. Корниловъ поставилъ себ трудную и вмиЪстВ съ тъмъ бла- 
годарную задачу— охватить въ одной цфльной и связной картин 
исторію русскаго общественнаго движенія за время парствованія 
Александра П. Эта задача до сихъ поръ никъмъ еще не была вы- 
полнена, и, какъ первая попытка такого рода, книга г. Корнилова, 
представляетъь безспорный интересъ, тБмъ болфе, что въ ней им$- 
ются нфкоторыя серьезныя достоинства. Авторъ ея внимательно 
и добросовфетно изучилъ весьма значительный печатный матеріалъ, 
относящійся къ царствованію Александра П, и далъ своему из- 
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слБдованію, построенному на этомъ матеріалЂ, достаточно широкую 
постановку. Отводя центральное мЪсто въ своемъ изложен ана: 
лизу правительственной дБятельности изучаемой имъ эпохи, овъ 
вмфстЪ съ тБуъ довольно обстоятельно излагаеть различные фа- 
зисы политическаго движевія, развивавшагося въ теченіе этой эпохи 
въ нБдрахъ общества. Политическіе проекты губернскихъ комите- 
товъ, обсуждавшихъ крестьянскую реформу, и позднъйшіе проекты 
земскихъ собран, реакціонная, либеральная и радикальная жур- 
`налистика 50-хъ, 60-хъ и 70-хъ годовъ прошлаго въка, ревохю- 
ціонные кружки и общества, возникшіе и дБйствовавшіе въ ати 
годы, всф эти различныя проявленія политическаго движенія нашли 
себЪ оцфнку и освЪщене въ книгЪ г. Корнилова, и такимъ обра- 
зомъ послЬдняя, дъйствительно, передаетт, своему читателю, хотя 
и въ сжатой формЪ, важнфйпие факты исторія общественнаго или, 
точнфе выражаясь, политическаго движеня въ Россіи за время 
царствованія Александра 11. 

Правда, не всегда освфщене, даваемое г. Корниловымъ изла- 
гаемымъ имъ фактамъ, можно признать вполнв удачнымъ и не 
всегда можно согласиться съ его оцфнкою этихъ фактовъ. Одчнъ 
изъ критиковъ книги г. Корнилова нашелъ возможнымъ сравни- 
вать ее съ извфстнымъ трудомъ А. Н, Пыпина «Очерки общест- 
веннаго движенія при АлександрЪ І». Въ дЪйствительности, однако, 
подобное сравнепіе могло бы служить лишь къ явной невыгодЪ для 
книги г. Корнилова. Въ послфдней нЪтъ ни того мастерства изло- 
женя, ви той глубины содержанія, какія отличаютъ работу покой- 
наго Пыпина. Излагая воззрћънія различныхъ общественныхъ группъ 
и разныхъ политическихъ лагерей. г. Корниловъ обычно доволь- 
ствуется лишь краткой характеристикой существа такихъ воззрфній, 
не углубляясь въ основы породившаго ихъ міросозерцанія, и бла- 
годаря этому его повЪствованіе часто получаетъ чрезмфрно упро- 
щенный, чтобъ не сказать — поверхностный, характеръ. Въ виду 
этого книга г. Корнилова, заключая въ себЪ не лишенное серьез- 
наго интереса изложене ряда крупныхъ историческихъ фактовъ, 
далеко не раскрываетъ, однако, передъ глазами своего читателя 
картины историческаго прошлаго въ такой полнотё и съ такою 
яркостью, какъ это дБлаетъ по отношенйо къ болфе раннему пе- 
ріоду работа А. Н. Пыпина. 

На ряду съ этимъ приходится отмЪтить и еще одну особенность 
книги г. Корнилова. Сохраняя съ внфшней стороны въ своемъ из- 
ложенши тонъ научнаго безпристрастія по отношенію къ самымъ 
различнымъ политическимъ теченіямъ, авторъ въ дЪйствительности 
весьма далекъ отъ такого безпристрастія и не только самымъ не- 
двусмысленнымъ образомъ даетъ читателю почувствовать свои сим- 
патіи къ опредфленной политической групп%, но до такой степени 
увлекается этими симпатіями, что онф порою закрываютъ передъ 
нимъ истинный характеръ историческихъ фактовъ. Въ своей пере- 
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дать разнообразныхъ перипетій политическаго движенія при Але- 
ксанарз П г. Корниловъ рЪшительно выдвигаеть впередъ русскій 
либерализмъ этой эпохи, сильно преувеличивая его роль и припи- 
сывая ему гораздо больше значенія и веса, чвмъ онъ имълъ на 
самомъ дълъ. Говоря о групп тверскихъ земскихъ либераловь, 
авторъ впадаеть даже въ мало подходяшій къ его въ общемъ весьма 
спокойному изложенію патетическій тонъ и съ умиленіемъ но- 
вБетвүетъ о «святомъ народномь дВлЬ, которому служила» эта 
группа (192). Иъ лагерю либераловъ авторъ почти безъ всякихъ 
оговорокъ причисляетъ, между прочимъ, и Герцена. Если вёрить 
г. Корнилову, «Колоколъ» Герцена «съ перваго дня своего изданія 
и до прЁвзда въ Лондонъ Михаила Бакунина въ 18682 г. былъ ор- 
ганомъ либеральнаго движевія въ Россіи» (94). Больше того,— 
Герцеяовскій «Колоколъ», по словамъ г. Корнилова, былъ въ сущ- 
ности, нарави съ Калковскимъ «Русекимъ Вфетникомъ», орга- 
номъ дворянской оппозищи, поскольку послЪдняя им'вла либераль- 
ный характеръ. «Либеральная отрасль этого направленія (полити- 
тескихъ стремлоній дворянства) — категорически утверждаетъ г. 
Корниловъ— опиралась въ литературв частью на «Русекій ВВет- 
никъ» Каткова (до 1861 г.), частью и на заграничный «Колоколъ» 
Герцена» (106). За сравнительно скромной программой первона- 
чальныхъ преобразован, выставлеяной Герценомъ въ кониф :0-хъ 
годовъ, г. Корниловъ умудрился не замЪтить ни того значения, 
какое издатель «Колокола» придавал этимъ преобразованіямъ, ни 
самой сущности его пропаганды и такимъ путемъ получиль воз- 
можность зачислить Герцена конца 50-хъ и начала 60-хъ годовъ 
въ лагерь либераловъ. Неудивительно, конечно, что при такомъ 
взгляд на Герцена дфятельность его въ болфе поздніе годы пред- 
ставляется г. Корнилову исполненной ошибокъ и лротиворвчій. 
Съ самымъ серьезнымъ видомъ г. Корниловъ заднимъ чиеломъ 
преподаетъ Герцену уроки либоральной мудрости и утверждаеть, 
что «послВ манифеста 19 февраля Геоцену слфдовало пріостано- 
виться и прежде, чвмъ продолжать свою публицистическую работу, 
пристальнфе вглядЬться въ перестоаивающуюся запово русскую 
жизнь». «Нельзя не видЪть,—-говоритъ онъ — что посл 1861 гола 
Герценъ начинаеть шататься, двигаться ошулью и мало-по-малу 
теряетъ почву подъ ногами». «Герцену—поясняетъ г. Корниловъ— 
пе доставало въ это время всего больше сознательнаго, вдумчиваго 
и основаннаго на твердомъ знаніч фактовъ отношешя къ родной 
русской дЪійствительности» (163). 

Не менЪе ръшительны и не менће подчасъ неожиданны и ха- 
рактеристики, даваемыя авторомь другимъ дбятелямъ изучаемой 
имъ эпохи, не принадлежавшимъ къ либеральному лагерю. Такъ, 
Черяышевскій, если вбрить г. Корнилову, «вь сущности не зналъ 
досконально русской дъйствительности» и «никогда не изучалъ 
сакъ слфдуетъ сельскаго быта и русскихъ сельеко-хозяйственныхъ 
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отношеній» (78). П все это строгое суждеше всецфло основы- 
вается на томъ обстоятельств, что Черпышевскій не признавалт, 
справедливымъ выкулъ у помфщиковь личности крестьянина, а 
выкупаемую землю сзиталъ возможнымъ оцфнивать по ея дЪйстви- 
тельной стоимости. По мнЪнію г. Корнилова, это значило «выво- 
дить тая цифры выкупа, которыя были бы для помфщиковъ явно 
раззорительны» (77—83), и могло свидЪтельствовать лишь о незналін 
«русскихъ сельско-хозяйственныхъь отношеній». «Свои взгляды и. 
аргументы -— продолжастъ опъ свою характеристику Чернышев- 
скаго—онъ черпалъ изъ западныхъ арсеналовъ, но, конечно, не 
изъ манчестерскихъ, а изъ сощалистическихъ. По своему міросо- 
зерцанію онъ былъ фурьеристъ, и это сообщало его построеніямъ 
нЪеколько отвлечевный характеръ, а положительные * проекты его 
дЪлало весьма непрактичными при всей ихъ простотф н прямоли- 
нейности. За то весь строй его мыслей отличалея необыкновенной 
поелфдовательностью, а критика его, особенно въ глазахъ чита- 
телей, не знавшихь непосредственно русскихъ сельско-хозяйствен- 
ныхъ отношепій, представлялась нензмЪнно побфдоносной и не- 
опровержимой. По по той же причин на ходъ работъ въ губерн- 
скихъ комитетахъ и въ редакціонныхъ коммиссіяхъ непогредствен- 
наго влілнія «Современникъ» имфть пе могъ» (78). Подобнымъ же 
образомъ и въ другихъ частяхъ своей книги г. Корниловъ уси- 
ленно подчеркиваетъ отвлеченность и пепрактизность представленій 
«Современника» и «Отечественныхъ Записокъ», равно какъ тъхъ 
радикальныхъ круговь русскаго общества, отраженемъ мнЪній ко- 
торыхъ служили названные журналы. Аналогичный характеръ но- 
ситъ у автора и изложене исторш революціоннаго движенія 60-хъ 
и 70-хъ годовъ, которое въ его изображев!и является, въ ` прямую 
противоположность движенію ллберальному, въ значительной мъръ 
оторванпымъ отъ условій русской дЪЯствительности. Правда, 60- 
общаемые самимъ г. Корниловымъ факты неръдко противорзчать 
такому изображению, но въ этихъ случаяхъ и самое изложен! 
автора становится противорфчивымъ и запутаннымъ. 

Наиболфе характернымъ, пожалуй, примфромъ такой запутан- 
ности является изложеше г. Корниловымъ заключительнаго мо- 
мента царствованія Александра П, момента, съ которымъ такъ 
тђспо связалась летенда о готовившейся будто бы Лорисъ-Мели- 
–ковымъ «конституцій», не осуществившейся лишь благодаря со- 
бытію 1 марта 1881 г. Передавая содержаніе этой пресловутой 
«констптуціи», самъ г. Корниловъ замфчаетъ: «очевидно — гора 
родила мышь и, если бы эти предположенія были торжественно 
объявлены 1 марта 1881 года, тә они многихъ бы разочаровали». 
«Но-—немедленне прибавляетъ онъ — нельзя отрицать одного, что 
возстановлен!е пормальнаго и болве или менЪфе свободнаго теченія 
дБлъ въ земствахъ и фактическое облегчепіе цензурнаго гнета, подп 
которымъ до того времени находилась наша печать, само по себъ 
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не могло не способствовать развитію и упроченію въ обществ ли- 
беральныхъ идей и соотвфтствующихъ потребностей, а это, при 
спокойномъ теченіи дълъ, само собой привело бы, въ конц кон- 
цовъ, къ созыву представительнаго собранія, такъ какъ земскіе 
люди, конечно, разбили бы вдребезги работу бюрократическихъ 
коммиссій» (257). И велъдъ затЬмъ, указавъ на «прямое и фор- 
мально выраженное одобреніе», какое встрЪтила дВятельность 
Лорисъ-Меликова въ земскихъ собраніяхъ, г. Корниловъ про- 
должаеть: «но революціонеры, увлеченные всецфло идеей за- 
хвата власти и направившіе почти вс свои силы на организацію 
террористической борьбы съ правительствомъ, не хотфли отсту- 
питься хотя бы на время отъ этой послфдней» (257). Вну- 
треннее противоръчіе, заключающееся въ этихъ утверждевіяхъ, 
осталось, повидимому, совершенно незамфтнымъ для ихъ автора. 
И случаевъ подобнаго противорЪчя, нужно сказать, въ книгВ 
г. Корнилова не такъ ужъ мало, такъ какъ факты, о которыхъ 
онъ повћствуетъ, довольно плохо мирятся съ той тенденціей, какой 
онъ хотфлъ бы ихъ подчинить. 

Указанные недостатки, конечно, сильно понижаютъ значене 
работы г. Корнилова. Но, и отмъчая ихъ, приходится все-таки 
сказать, что названная книга, во всякомъ случа, въ настоящее 
время представляетъ несомнфнный интересъ, какъ первая и не ли- 
шенная своихъ достоинствь попытка систематическаго и вмЪет$ съ 
тфмь популярнаго изложенія истори политичесхаго движенія въ 
ГРоссін въ знаменательную эпоху, охваченную царствоканіемъ Але- 
ксандра П. 


Карлъ Марксъ и Фридрихъ Энгельсъ. Литературное ваелЪдіе. 
Томъ второй. Пер. подъ редакшей Аксельрода, Засуличъ и Кольцова. Кн-во 
„Освобожденіе труда“. Одесса. 1908. 541 стр. ЦЪна 2 р. 25 к. 

Въ «Русскомъ Богатетв» уже была помфщева (октябрь 1908 г.) 
библіографическая замвгка по поводу вышедшаго перваго тома 
«Латературнаго наслфдя» Маркса и Энгельса, обнимавшаго пхъ 
произведеня съ марта 1841 г. по мартъ 1844 г. Лежащій передъ 
нами второй томъ содержитъ небольшую замфтку Маркса «Крити- 
ческія примфчан!я къ статьЪ: Король Прусскій о соціальной ре- 
форм» (августъ 1844), огромную совмЪстную работу Маркса и 


Энгельса «Святое семейство или критика критической критики», 


(1844—1845) и цвлый рядъ мелкихъ статей обоихъ авторовъ въ 
нЪмецкихъ соціалистическихь журналахъ 1845—1846 гг. Какъ и 
въ первомъ`томф, всЪ статьи снабжены очень цфнными введе- 
ніями, примфчан!ями и біографическими замфтками Фр. Меринга. 

Первая изъ этихъ статей полемизируеть съ Руге по по- 
воду голоднаго возстаня силезкихъ ткачей, соціальное значене 
и сознательность котораго Марксъ сильно преувеличиваетъ: такъ 
хакъ силезскіе ткачи уничтожали какъ машины, такъ и торговыя 
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книги, то Марксъ приписываегь имъ стремленіе бороться не только 
съ явными врагами—капиталистами, но и съ тайными — банкирами 
(стр. 63). Вообще на разсужденіяхъ Маркса этого періода лежитъ 
еще печать незрћлости. Онъ считаеть, напр., сочиненія Вейтлинга 
«ген!альными», называетъ Рикардо «циничнымъ» и предпочитаетъ 
ему Макъ-Куллоха (стр, 58); впослъдствіи, какъ извъетно, Марксъ 
перемнилъ эти мнћнія на прямо противоположныя. Неудовлетво- 
рительна также даваемая въ этой статьв критика государства, 
суть которой резюмируется извфетнымъ чисто авархическимъ афо- 
ризмомъ Маркса: «существованіе государства и существованіе 
рабства неразрывны» (стр. 60). «Чфмъ могушественнфе госу- 
дарство, говорить Марксъ, чфмъ политически развитве страна, 
тфмъ менфе она склонна искать причину соціальнаго зла въ 
принципЪ государства, т. е. въ теперешнемъ строз общества, 
дЪятельнымь самосознающимъ и оффиціальнымъ выраженіемъ кото- 
раго является государство, тъмъ менфе она склонна понять общій 
принципъ этого зла». 

«Святое семейство», представляющее полемику съ братьями 
Бауэрами и ихь единомышленниками, утратило теперь почти 
всякій интересъ. Значительная часть этой работы состоитъ изъ 
мелочныхъ придирокъ и брани по адресу разбираемыхъ авто: 
ровъ; здесь дается также подробнфйпий, на сорока странлцахъ 
(139—178), разборъ ошибокъ, совершенныхъ Эдгаромъ Бауэромъ 
при перевод книги Прудона о собственности на нБмецкій языкъ. 
Столь же подробно критикуются замъчанія Шелиги на прогремвв- 
шій тогда романъ Евг. Сю «Парижскія тайны», послв чего слђ- 
дуетъ растянувшаяся на 50 страниць критика героевъ самого 
романа. Марксъ, напр., пишеть: «мы изобличимъ «чистое» лице- 
мъріе Рудольфа (героя романа) въ его отпошеніяхъ къ шаге 4`6ее, 
къ графинВ Саръ Макъ-Грегоръ и къ нотаріусу Каку Феррану» 
(стр. 361), и зат6мъ слЪдуютъ три страницы изобличен и т. д., 
и т. д. Среди этой пеудобочитаемой словесности ярко выдфляются 
превосходныя отдЪльныя страницы, посвященныя критик} спеку- 
лятивнаго метода Гегеля (стр. 181—185, 203—204 и др.) и фран- 
цузскому матеріализму (265—271). «Обыкновенный человфкъ, го- 
воритъ Маркеъ, напр., не предполагаеть, что сказалъ что-то 0со- 
бенное, выразившись, что существуютъ яблоки и груши. Но фило- 
. софъ, выразивъ әти сущности въ спекулятивныхъ терминахъ, 
сказалъ что-то необыкновенное. Онъ совершилъ чудо: изъ недЪйстви- 
тельнаго созданія разума, «плода вообще», онъ произвелъ лЪй- 
ствительныя, реальныл существа—яблоко, грушу и т. д... Всякое 
существованіе, которому онъ даетъ спекулятивное выраженіе, 
представляется ему результатомъ творческаго акта его собствен- 
наго разума». Но «само собой разумћется, что спекулятивный фи- 
лософъ лишь потому способенъ проявить такое безпрерывное твор- 
чество, что онъ общеизвЪетныя, созерцаемыя въ дЪйствительности 
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свойства лблока, груши и т. д. выдаетъ за изобрзтенныя имъ 
опредЪлен1я, давая абстрактнымъ формуламъ, которыя создаются 
исключительно разумомъ, назвавія дфйствительныхъ вещей и при- 
нимая свою собственную дъятельность, проявляющуюся въ томъ, 
что онъ самъ переходить отъ представленія яблока къ представ- 
ленію груши, за самодъятельность абсолютнаго. субъекта, «плода 
вообще». На спекулятивномь языкћ операція эта означаетоя сло- 
вами: понимать субстанцію, какъ субъектъ, какъ впутренній про- 
цессъ, какъ абсолютное лицо. Такой сиособъ пониманія состав- 
ляетъ отличительный признакъ гегелевской методы» (стр. 184— 
185). Эту убійственпую характеристику философ Гегеля не м%- 
шало бы твердо помнить нынЪшнимъ поклонникамъ Гегеля изъ 
числа марксистовъ. 

Въ этой же статьф Марксъ, подъ вліяніемъ утопистовъ и Пру- 
дона, повторяетъ своп рЪзкія нападки па государство и даже на 
такъ называемыя неотъемлемыя права человфка. Уже въ Еврей- 
скомъ вопрос я показалъ, — говорить Марксъ, — что «иризнаніе 
человфческихъ правъ современнымъ государствомъ имфетъь такой 
же самый смыслъ, какъ признане античнымъ государством 
рабства. Именно подобно тому, какъ античное государство имло 
своей естественной основой рабство, точно такъ же современное го- 
сударство имфеть своей естественной основой буржуазпое общество, 
равно кагъ человЪка буржуазнаго общества, т. е. независимаго 
человћка, свлзаннаго съ другимъ человфкомъ исключительно узами 
частнаго интереса и безсознательной естественной необходимостью, 
раба своего промысла и своей собственной, а равно и чужой свое- 
корыстной потребности. Современное государство признало эту 
свою естественную основу, какъ таковую, въ всеобщихь человЪ- 
ческихъ правахъ» (стр. 250—251). Вообще эта статья интересва, 
главнымъ образомь, для установленія того влілнія, которое имфли 
на слаглвшееся міровоззрвніе Маркса бол$е ране соціалисты. 

Остальныя статьи Маркса и Энгельса представляютъ второсте- 
пенвыя ихъ работы за періодъ 1845—1847 тг., когда были напи- 
саны (не вошедшія въ настоящее изданіе): Положеніе рабочаго 
класса въ Англш, Нищета фидософш, НКоммунистическій мани- 
фестъ и др. Р%чь Энгельса на собранш въ ЭльберфельдВ гозоритъ о 
неизбъжности и близости революции; рфчь его въ Лондон® харазте- 
ризуеть интернаціонализмъ пролетаріата. Отрывокь изъ Фурье о 
торговл очень интересенъ, какъ показатель того значенія (и влія- 
нія), которое имълъ Фурье для Энгельса. Слфдуетъ отмътить также 
заявленів Энгельса, что «демократическое движеніе во всъхъ циви- 
лизованныхъ странахъ стремится, въ конечномъ счет, къ ноли- 
тическому господству пролетаріата> (стр. 503). 

Въ разсужденілхъ Маркса не разъ уже въ это время проби- 
вается струя экономическаго матеріализма (напр., на стр. 409, 
513, 528 и др.). И опять-таки здъсь встрфчается радъ мъстъ, 
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вызывающихъ недоумніе. Такъ, напр., Марксъ говоритъ, что 
«уничтоженіе собственности на землю составляеть самый важный 
вопросъ для англ ской промышленной буржуазіи (?!), и борьба про- 
тивъ хлфбныхъ законовъ имфла именно этотъ смыслъ» (стр. 516). 

Въ общемъ, и настоящій томъ «Литературнаго насл8дя» по- 
казываеть, насколько неразработано было міровоззрБніе Маркса 
даже въ то время, котда онъ писалъ свои крупныя работы, имђъю- 
щія до сего времени огромное вліяніе и авторитетъ. 


Шарль Жидъ. Кооперація. Пер. подъ ред. и съ предисловіемъ 
П. Тотомьянца и съ предисловіемъ автора къ русскому изданю. Кн—во 
„Прометей“. Спб. 1909 г. 272 стр. Ц. 1 р. 25 коп. 

Авторъ настоящей книги, проф. Ш. Жидъ, —чрезвычайно усерд. 
ный пропагандисть кооперащи и вмЪстВ съ тфмъ давнишній прак- 
тическій дфатель на этомъ поприщћ. Книга его составилась изъ 
цБлаго ряда р3чей, произнесенныхъ въ теченіе 1886 — 1903 гг. и 
освъщающихъ кооперацію съ самыхъ различныхъ сторонъ: авторъ 
даеть, такъ сказать, философское обоснованіе коопераціи, находя 
солидарность во всемъ м, начиная съ товарищества солнечныхъ 
систомъ и строенія кристалловъ по опредфленному уставу; онъ 
обстоятельно перечисляетъ «двфнадцать преимуществъ коопераци» 
и подробно говорить объ ея врагахъ, большихъ и малыхъ,— ком- 
мерсантахъ и купцахъ, чувствующихъ въ ней серьезнаго конку- 
рента, кухаркахъ, не получающихъ въ кооперативныхъ магази 
нахъ своего су на франкъ, женщинахъ вообще, которымъ не нра- 
вится скромная дфловая обстановка этихъ магазиновъ, и т. п. 
КромВ того нфсколько рВчей проф. Жида излагаютъ исторію ко- 
оперативныхъ идей и предпріятій во Франціи, начиная съ Фурье, 
характеристикВ котораго посвящена блестящая рЪ%чь, и кончая 
недавними съфздами и конгрессами кооператоровъ. 

Авторъ считаетъ себя соціалистомъ, вфруя въ то, что разумныя 
существа, живя въ обществ$, сум$ють разрёшитв сощальный 
вопросъ, т. е. согласовать справедливость со свободой, — но его 
сощализмъ иметь довольно своеобразный характеръ. Онъ при- 
внаетъ преходящій характеръ капиталистическаго строя, основан- 
наго на наемномъ трудв и нетрудовомъ доход. монопольныхъ 
собственниковъ капитала, но въ то же время онъ считаетъ нуж- 
нымъ сохранить за капиталистами право не только на справед- 
ливое вознагражденіе за ихъ трудъ по управленію предипріятіями, 
но и на проценть и на погашен!е ихъ капитала (стр. 245); точно 
также въ отличіе отъ коллективистовъ онъ считаетъ невозможной 
и не нужной централивацію производства на основ обществен- 
ной собственности, представляя себв нормальный общественный 
строй въ вид ряда крупныхъ и мелкихъ свободныхъ ассоціацій 
(стр. 81). Единственный путь къ такому строю идетъ, по его 
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мнЪн!ю, черезъ организащю потребительныхъ обществъ, которыя 
сперва овладъваютъ торговлей, затъмъ организуютъ для своихъ чле- 
новъ производство различныхъ предметовъ обрабатывающей про- 
мышленности и, наконецъ, овладђваютъ добывающей промышлен- 
ности. Кооперація, говоритъ проф. Жидъ, «должна служить для 
мирнаго, но коренного преобразованія дЪйствующаго экономиче- 
скаго строя, способствуя переходу владвнія орудіями производства 
и вмфств съ тъмъ экономическаго главенства отъ производителей, 
удерживающихъ ихъ теперь, къ потребителямъ» (стр. 102). Авторъ 
полагаетъ, что «именно благодаря кооперащи, антагонизмъ, суще- 
ствующ между буржуазіей и рабочими, можетъ быть уничтоженъ» 
(стр. 76), такъ какъ въ кооперащи тв и другіе выступаютъ въ 
качеств потребителей, интересы которыхъ солидарны. «Потреби- 
тели, объединенные въ товарищества, говорить проф. Жидъ, не 
могутъ имфть враждебныхъ интересовъ между собою: они могутъ 
имфть только одинъ интересъ, общій для всфхъ, — доставлять себ 
наибольшій избытокъ благъ, при возможно меньшихъ расходахъ, 
и этотъ интересъ является единственнымъ для общества въ его 
цфломъ и всего челов чества» (стр. 96). Вообще авторъ исходить 
изъ отвлеченнаго представленія о потребител, которому нужно 
только встать на ноги и заявить свои потребительскія права, что- 
бы общественная жизнь пошла совсзмъ иначе. Подражая знаме- 
нитой фраз аббата Сійэса, онъ говорить, что въ настоящее время 
потребитель ничто, но онъ долженъ быть всфмъ (стр. 87). «Мы 
стоимъ на кооперативной точк$ зрфн!я, а не на коллективистской, 
говоритъ онъ, потому что потребитель намъ представляется жерт- 
вой экономическаго строя, еще болфе угнетенной, ч$мъ рабочій» 
(стр. 240). Врядъ-ли можно признать правомфрность такого про- 
тивопоставленія, да и вообще авторъ упускаетъ изъ виду, что для 
того, чтобы потреблять, люди должны имЪть источникъ дохода, а 
противоположность интересовъ и борьба въ этой сфер очень мало 
затрагивается потребительными обществами. 

Въ связи съ этимъ упущеніемъ авторъ слишкомъ легко раздъ- 
лывается съ наиболће серьезнымъ возраженіемъ противъ потреби-' 
тельныхъ обществъ, а именно съ тВмъ, что ихъ капиталы слиш- 
комъ ничтожны, чтобы вытђснять или хотя бы успшно конкури- 
ровать съ крупными частно-хозяйственными предпріятіями. Проф. 
Жидъ замфчаетъь по этому поводу только то, что онъ вфруетъ «въ 
сохравеніе и, можеть быть, даже развитіе мелкой собственности 
и мелкаго производства. Статистика скорфе подтверждаетъ по- 
слЪднее положеніе, чЪмъ противное» (стр. 54). Въ дальнъйшемъ 
проф. Жидъ уже не возвращается къ этому далеко не обоснован- 
ному положенію и только мелькомъ упоминаетъ 0 возможности 
крупнаго производства и въ коопераціяхъ (стр. 173). Въ одномъ 
мств авторъ сравниваетъ кооперацію съ той бочкой масла, ко- 
торая выливается около корабля во время бури и усмиряетъ бу- 
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шующія волны. Это сравненіе идетъ дальше, чћмтъ думлетъ самъ 
авторъ: дфйствительно, масло прекращаеть волненіе, но только 
возлБ самаго корабля, а не во всемъ соціальномъ мор%. 

Очень цБнной частью книги Жида является отчетливое раз- 
граниченіе значенія и судебъ потребительныхъ и производитель- 
ныхъ кооперацій. Опытъ Франціи, какъ и другихъ странъ, по его 
словамъ, «доказалъ, что производительное товарищество, самостоя- 
тельное и функцюнирующее собственными средствами, безсильно 
внести какое-либо значительное преобразованіе въ дёйствующій 
порядокъ вещей». Они или раззорились, или же «превратились въ 
общества мелкихъ хозяевъ, заставляя работать подъ своей коман- 
дой и на себя болфе или мене значительное количество наемныхъ 
рабочихъ» (стр. 99 и 100). Другое дФло потребительныя общества, 
которыя «должны быть предпочтены производительнымъ потому, 
что представляютъ общій интересъ, межту тъмъ какъ послёдня 
представляютъ всегда интересы корпоративные или частные. По- 
требительныя общества, хорошо организованныя, являюхся, сверхъ 
того, необходимымъ предварительнымъ условіемъ существованія 
производительныхъ: только первыя смогутъ доставить послвднимъ 
тв три элемента, которыхъ они теперь лишены, а именно: управ- 
ляющихъ, капиталы и сбытъ (стр. 193) 

Авторъ полагаетъ, что кооперативы могутъ и должны сыграть 
видную роль въ подготовкъ народныхъ массъ къ веденію обще- 
ственнаго хозяйства. «Если народъ хочетъ достигнуть положенія, 
къ которому онъ стремится, т. е. занять м$сто командующихъ клас- 
совъ, — первой задачей его является пріобртеніе необходимыхъ 
знавій, чтобы взять въ свои руки управленіе экономической 
жизнью страны». Это и достигается въ коопераціяхъ. «Въ коопе- 
ративахъ онъ получаетъ чисто экономическое воспитаніе: онъ 
научается основывать предпріятія, пускать ихъ въ ходъ, находить 
сбытъ, предвидфть будущее, находить способныхъ людей и, найдя 
ихъ, руководствоваться ихъ указаніями; онъ научается также ц- 
нить силу пріобрЂтеннаго богатства, понимать экономическій ХОДЪ 
вещей, составлять бюджетъ», и т. д., и т. д. 

Въ общемъ можно пожелать каждому ДЪлу такихъ усердныхъ 
приверженцевъ, какимъ является проф. Жчдъ по отношенію къ 
коопераціи. Переводъ книги удовлетворителенъ. Можно только по- 
жалћть, что его редакторъ, г. Тотоміанцъ, не дополнилъ статисти- 
ческихъ данныхъ, приводимыхъ авторомъ и относящихся самое 


позднее къ 18938 г. (стр. 112 и дале), болће современными св%- 
дВніями. 
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Наброски современности. 
ХХІ. 


0 современныхъ политикахъ. 


Не такъ давно въ одной изъ петербургскихъ газетъ былъ раз- 
сказанъ довольно пикатный и вмЪетћ съ тёмъ очень характерный 
для переживаемаго нами момента эпизодъ. Въ г. Челябинсќъ прі- 
Ъхалъ депутатъ Государственной Думы г. Владиміровъ. М%стные 
жители изъ числа интересующихся третьей Думой обрадовались его 
прЁзду, какъ возможности удовлетворить свое любопытство на 
счетъ хода думскихъ дБлъ. Но пріъзжій гость, онъ же и депутать, 
рфшительно уклонился отъ всфхъ подобныхъ разговоровъ. «Я, гос- 
пода, — категорически заявилъ онъ —политикой не занимаюсь» +). 

Г. Владиміровъ, явившійся героемъ только что разсказаннаго 
эпизода, въ своемъ родф, несомнённо, смълый человзкъ. Едва-ли 
многіе изъ его товарищей по Государственной Дум рБшились бы 
открыто присоединиться къ его столь опред$ленному въ своей про- 
стотВ заявлевію. Наоборотъ, большинство членовъ третьей Думы, 
судя по ихъ собственнымъ словам, не только усердно занимаются 
политикой, но то и двло совершаютъ «важные политическіе шаги», 
Даже въ лфтнюю пору, въ каникулярное для Государственной 
Думы время, рядъ думскихъ фракцій, если не въ полномъ своемъ 
состав, то, по крайней мЪр%, въ лицф своихъ видныхъ предста- 
вителей, умудрился совершить «важный политическій шагъ» въ 
видв визита за границу. Объ этомъ визитв и объ его значения 
шла уже ръчь на страницахъ «Р. Богатства» въ послфдней «Хро- 
ник внутренней жизни» А. Б. Петрищева, но читатели, надћюсь, 
не посфтуютъ на меня, если я попытаюсь на короткое время воз- 
вралить ихъ вниманіе къ этому эпизоду или, вфрн%е, къ иЪко- 
торымъ его сторонамъ, также характернымъ для переживаемаго 
момента и въ свою очередь не лишеннымъ извфстной доли пи- 
кантности. 

Въ пофздкВ депутатовъ за-границу участвовали представители 
«господствующей въ Дум$ парти» —-октябристовъ и ея ближайшихъ 
сосфдей справа и слВва—«умфренно-правыхЪ», съ одной стороны, 
«прогрессистовъ» и «конституцоналистовъ-демократовъ» —съдругой. 
И едва усп$ла эта немного пестрая по своему составу депутація 
сойти на англійскій берегъ, какъ въ нашихъ умфренно-оппозицюн- 
ныхъ газетахъ началось восхвалене ея высокаго политическаго 
значенія. 





*) „Ръчь“ 20 іюня. 
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„Нельзя скрывать отъ себя, писала петербургская „Ръчь“ —что лон- 
донскій визитъ предпринимается въ такую минуту, когда политическій го- 
ризонтъ густо гаволоченъ черными тучами... Но — продолжала газета— 
тъмъ большее значеніе можетъ имЪть лондонскій визитъ. Во-внЪ онъ бу- 
детъ первымъ откровеніемъ русскаго общественнаго мнЪнія, сдълавшагося 
государственнымъ. Внутри онъ напомнить о необходимости держаться 
элементарныхъ условій цивилизованнаго общежития... Онъ содержитъ въ 
себъ—торжественно заключала газета—привцишальное признаніе основ- 
ныхъ началъ русской политической свободы и связаннаго съ нимъ внут- 
ренняго національнаго единства“ *). 


Не менће патетически высказывалась о «лондонскомъ визитћ » 
и другая петербургская либеральная газета, нын покойное уже 
«Слово». 

„Какъ ни старались многіе этому воспрепятствовать,--завЪряла она 
своихъ читателей а позздка нашихъ депутатовъ въ Лондонъ стала боль- 
шимь политическимъ событіемъ“ **). 

Когда же въ Петербургъ пришло изв%стіе о пріемв думскихъ 
депутатовъ англійскимъ королемъ, отзывы «Слова» приняли харак- 
теръ еще болће увВренный, до въкоторой степени напоминая со- 
бою торжественныя пророчества извъстныхъ предсказателей судьбы. 


„Әтимъ событіемъ—писала газета —_еще болЪе подчеркивается поли- 
тическое значеніе встръчи представителей двухъ народовъ, закрЪпляющей 
ихъ взаимныя симпатіи и взаимное уваженіе, столь важныя для зародив- 
шагося въ новыхъ условіяхъ русской жизни политическаго сближенія 
Англіи и Россіи... Ни въ международномъ, ни въ національномъ отноше- 
ніяхъ позздка въ Англію нашихъ депутатовъ не можетъ не оставить 
своего благотворнаго слъда“ ***). 


Сначала эти заявленія о важкомъ политическомъ значеніи за- 
граничной пофздки думскихъ депутатовъ появлялись лишь на стра- 
ницахъ органовъ либеральной прессы. Органы, стоящіе прав%е, до 
поры до времени хранили молчаніе, какъ бы выжидая событій. Но 
позздка окончилась для оффиціальныхъ русскихъ сферъ совершенно 
благополучно, оппозищенные депутаты, принявшіе въ ней участіе, 
вели себя до такой степени благонадежно, что не только не соз- 
дали для этихъ сферъ никакихъ затрудненій, но даже поспобобство- 
вали устраненію затрудненій, возникшихъ независимо отъ ихъ воли, — 
и на страницахъ умЂренно-консервативныхъ и ярко-реакціонныхъ 
органовъ въ свою очередь появились удостовъренія важности «лон- 
донскаго визита». 

Октябристскій «‹Голосъ Москвы» аттестовалъ пофздку думскихъ 
депутатовъ въ Англію, какъ «событ!е огромнаго политическаго 
значенія, приковавшее къ себ вниман!е всего цивилизованнаго 
міра». Особенно же важно въ этомъ событіи, по словамъ назван- 
ной газеты, было то обстоятельство, что въ ‘составь депутаціи 
вошли представители различныхъ думскихъ группъ и, тёмъ не ме- 
нће, между ними не возникло никакихъ разногласій. 


*) „Рёчь“, 29 мая. 
**) „Слово“, 11 іюня. 
***) „Слово“, 13 іюня. 
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„Въ опредвлена сущности нашего новаго государетвеннаго строя и 
его ближайшихъ задачъ—съ видимымъ удовлетвореніемъ писала октяб- 
ристская газета, -предъ лицомъ Англи и всей Европы сошлись предета- 
вители всзхъ входящихъ въ составъ депутащи парламентскихъ группъ, 
отъ Милюкова до гр. Бобринскаго“. И это единодушіе участниковъ депу: 
таци— утверждала лалЪе газета—„съ одной стороны, разсВяло передъ 
глазами Европы туманъ, окутавшій нашъ обновленный строй, а съ другой— 
развернуло передъ нами болъе или менће опредъленныя перспективы 
ближайшаго будущаго“ %)... 


Немного погодя, о серьезномъ значени пофздки думскихъ де- 
путатовъ въ Англію заговорило и суворинское «Новое Время». 
Только посяЪднее, со свойственной ему осторожностью, сдВлало это 
въ гораздо мене ршительныхь выраженіяхъ, чфмъ московская 
октябристская газета. 

Во всякомъ случа, не говоря уже о самихъ участникахъ де- 
путатской пофздки, и либеральные, и консервативные, и реакцон- 
ные органы сошлись на признаніи за нею значенія «важнаго по- 
литическаго шага». И это согласіе шло и дальше, какъ будто рас- 
простравяясь, по крайней мфрЪ, въ нЪкоторыхъ пунктахь, и на 
вопросъ о томъ, въ чемъ собственно выразилось такое значеше и 
какимъ именно путемъ было оно достигнуто. Если, по словамъ 
октябристскаго «Голоса Москвы», проћхавшіеся за границу дум- 
све депутаты своимъ единодушіемъ «разсфяли передъ глазами 
Европы туманъ, окутавшій нашъ обновленный строй», и вмфетв 
развернули передъ Россіей «боле или мене опредвленныя пер- 
спективы ближайшаго будущаго», то приблизительно то же самое 
утверждало по поводу заграничной пофздки депутатовъ и либераль- 
ное «Слово». 


„Да, воть она, подлинная правда жизни, —писала въ свойственномъ 
ей приподнятомъ стилЪ только что названная газета въ моментъ посћ- 
щенія третье-думскими депутатами Лондона. — Какъ ни дави ее, а она 
выпрямится. Непривлекательна наша дъйствительность. Но на тускломъ 
фон ея вспыхивають моментами яркіе огоньки. И тогда становится ясно, 
что недаромъ велась борьба, что мы не стоимъ на м%ъстВ, а идемъ не- 
уклонно впередъ, что результаты, достигнутые обществомъ за послЪдніе 
годы, кладуть непрходимую грань между недавнимъ полнтическимъ про- 
шлымъ и тВмъ свътлымъ будущимъ, которое должно вернуть Россію къ 
временамъ ея величайшаго могущества. 

„Въ событіе громадной исторической важности развернулась поъздка 
нашихъ депутатовъ въ Англію. Что ни день, то шире и шире раздви- 
гаются границы чествованія. Что ни новый пріемъ, то рельефнзе обозна · 
чается внутреннее содержаніе взапмныхъ привътствій. Твердо и опредЪ- 
ленно Россія присоединилась къ семьВ конституціонныхъ народовъ. И 
представители страны, въ лиц членовъ Государственной Думы, сумъЪли 
это сдБлать въ формахъ, исключающихъ самую возможность предполо- 
жен! о какихъ либо въ этомь смыслЪ разногласіяхъ между Верховнымъ 
Главою Импер!и и ея парламентомъ. 


„Рвчи, произнесенныя на торжественномъ завтракЪ у лордъ - мэра, 


*) Цитирую по „Слову“, 23 іюня. 
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должны были высоко поднять престижъ нашихъ депутатовъ въ англійскомъ 
общественномъ мнЪніи. 

„Съ искусствомъ, котораго никто не способенъ такъ хорошо оцЪнить, 
какъ сыны издавна свободной Великобританіи, распредълены были роли 
между А. И. Гучковымъ и П. Н. Милюковымъ. 

„Предъ лидомъ всего міра лидеръ меньшинства разрушилъ нел$пую 
легенду о томъ, что отношенія между русской оппозиціей и руескимъ Мо- 
нархомъ отличаются чВмъ-либо отъ типа, установившагося въ странахъ 
съ развитой конституціонной жизнью“ *). 

Иначе говоря, значене депутатской пофздки, какъ «важнаго 
политическаго шага», по словамъ аполотетовъ этой пофздки, све- 
лось къ тому, что участники пофздки, въ роли «представителей 
страны», «предъ лицомъ всего міра» заявили: въ Росси имЗется 
конституція и нЪтъ никакой борьбы между властью и населеніемъ 
за исключешемъ разв борьбы, протекающей въ строго конститу- 
ціонныхъ формахъ. А такое заявленіе, по словамъ тћхъ же аполо- 
гетовъ «лондонскаго визита», должно было получить тБмъ большую 
п%нность, что въ Европв вообше и въ Англіи въ частности нахо- 
дились лица, сильно сомнЂЪвавшіяся въ справедливости обоихъ за- 
ключавшихся въ немъ утвержденій. Аргументаціи этихъ лицъ былъ 
противопоставленъ авторитетъ «представителей страны», и такимъ 
образомъ создалось «политическое значеніе» депутатской поЪздки, 
Въ признаніи этого факта съ безпартійнымъ «Словомъ» оказалась 
вполнз солидарной и оффиціозная ка-детская «Р$чь». 

«Теперь —писала названная газета посл ръчи г. Милюкова, послужив- 
шей отвзтомъ на манифестъ англійской рабочей парт!и,—уже вопросъ не 
въ томъ, иметь ли визитъ думской депутащи политичесый характеръ... 
Неожиданно событія приняли такой оборотъ, что депутатамъ пришлось 
ръшительно выступить на защиту оффищальной Росси. Передъ лицомъ 
этихъ событій, принявшихъ неслыханные размЪры и грозившихъ оконча- 
тельно подорвать международный престижъ Россіи, если бы народные 
представители остались къ нимъ равнодушными, исчезли већ внутреннія 
несогласія, старые, далеко не законченные счеты, и своими р8шительными 
выступленіями депутатамъ удалось повернуть англійское общественное 
мине и нечерпать инцидентъ. Престижъ оффищальной Россіи возстано- 
вленъ, но народные представители взяли на себя отвъЪтственность, ув$ряя 
иностранцевъ, что пропасть между оффищальной и не-оффищальной Россіей 
уже засыпана» *®). 

Послднія строки приведенной цитаты могутъ, пожалуй, на пер- 
вый взглядъ показаться какимъ-то страннымъ и некрасивымъ не- 
доразум немъ. Въ самомъ дЪлф, казалось бы, если «народные 
представители» увфряли «иностранцевъ» въ существованіи въ Рос- 
си тЬхъ или иныхъ порядковъ, того или иного ноложеня, то 
сами-то они должны были быть убфждены въ наличности этихъ по- 
рядковъ и этого положенія. Какъ будто и обидно для достоинства 
лицъ, имевующихъ себя народными представителями, допускать 
мысль, что «иностранцамъ»-то они давали торжественныя увфренія 





*) „Слово“, 21 іюня. 
**) „Рачь“, 22 іюня. 
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о русскихъ порядкахъ, а про себя оставались при особомъ манін 
на счетъ дфйствительной стоимости этихъ торжественныхъ увфре- 
ній. Было бы поэтому нисколько не удивительно, если бы кое-кому 
изъ читателей приведенныя выше строки представились диковин- 
нымъ недоразум$емъ, неизвестно какъ попавшимъ на столбцы 
ка-детской газеты. Въ дЪйствительности, однако, тутъ нЪтъ ника- 
кого недоразумфнія. И тв же самыя либеральныя газеты, которыя 
такъ восхваляли важность депутатской позздки и цфнность произ- 
несенныхъ ея участниками за-границей рћчей, рядомъ съ такими 
восхваленіями, нисколько не смущаясь, заявляли, Что въ этихъ 
ръчахъ, собственно говоря, далеко не все было правдой. 

„Уже и настоящий визитъ русской депутаціи —писало „Слово“ — ока- 
заль большую услугу Россіи. НЪкоторая реабилиташя нашей д®йстви- 
тельности, столь удачно проведенная нашей депутаціей, явилась необхо- 
димымъ актомъ закрћиленія новаго строя Россін въ глазахъ западнаго 
міра. Надо, однако, помнить, — немедленно добавляла газета —что новый 
строй закрћпленъ пока лишь формально, что подъ его вывЪекой все еще 
проводится цфликомъ содержаніе стараго порядка. И это рЪзкое противо- 
ръчіе между формою и сутью стоитъ сейчасъ единственнымъ препятствіемъ 
на пути нашего практическаго сближенія съ культурнфйшей нащей, на- 
шей совмЪстной съ нею и взаимно плодотворной работы“ *). 


Итакъ, по словамь газеты, англичанамъ была преподнесена 
русской думской депутаціей искусная «реабилитащя русской дБй- 
ствительности» и именно это-то искусство «реабилитащи» и должны 
были, по мн®н]ю газеты, выраженному съ простодушіемъ, которое 
почти что можно было принять за иронію, оцвнить «сыны издавна 
свободной Англіи». Не мене, если не болфе, опред$ленно выража- 
лась по этому поводу и «Ръчь» въ нћкоторыхъ изъ своихъ статей, 
посвященныхъ опВнЕћ поведенія думскихъ депутатовъ въ Англии. 


Депутаты — писала названная газета —„прилагаютъ чрегмърныя уси- 
лія, чтобы поднять авторитетъ Россіи, и, подъ вліяніемъ этихъ усилій, 
нерздко будущее, желательное представляютъ въ качествъ настоящаго, 
дВйствительнаго“ **). 


И ка-детская газета даже не скрывала отъ своихъ читателей, 
въ чьихъ собственно интересахъ производился этотъ подмёнъ дъй- 
ствительнаго желаемымъ и настоящаго будущимъ, а только огорча- 
лась, что тБ сферы, которымъ былъ наиболфе полезенъ такой под- 
мнъ, оказывали какъ будто недостаточно энергичное содъйствіе ему 


Премъ „нашихь членовъ парламента“ въ Англіи, писала „РЪчь“ 
въ одной изъ своихъ передовыхъ статей — „пріобрЪтаетъ, несомнънно, все 
болъе серьезное политическое значеніе. Вопреки дружескимъ наставленіямъ 
оффиціоза, во веъхъ ръчахъ, даже и въ привЪтствін короля, отмъчается 
значеніе представительнаго строя. Можно сказать, что оно подчеркивается 
даже больше, чъмъ соотвътствуетъ дъйствительности. На англичанъ рЪъчи 
могутъ произвести впечатлћъніе, будто бы и въ самомъ дълћ разница между 
нашими и ихъ порядками исчерпывается тъмъ, что у нихъ ёће рат іатепі, 
а у насъ а ратїатепі. Такому заблужденію прежде всего должна бы, ка- 


*) „Слово“, 25 іюня. 
**) „РЪчь“, 20 іюня. 
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залось, радоваться оффиціальная Россія, ибо оно благопріятно отразилось 
на отношеніи къ ней англійскаго общественнаго мнЪнія. Но оффиціозное 
телеграфное агенство, напротивъ, прибћъгаетъ къ весьма мелкимъ ухищре- 
ніямъ, чтобы смягчить силу конституціонвыхъ заявленій ораторовъ и за- 
молчать участіе оппозиціи“ +). 

Для конституціонно-демократической газеты, повидимому, яви- 
лось совершенно непонятнымъ то простое обстоятельство, что «кон- 
ституціонныя заявленія ораторовъ» могли быть и, дфйствительно, 
были удобны и выгодны оффиціальной Россіи только за-границей. 
Задумавшись надъ этимъ обстоятельствомъ, газета, быть можетъ, 
сум%ла бы объяснить себ и оставшіяся для нея загадочными 
дЬйствія оффиціознаго телеграфнаго агенства. Во всякомъ случаз, 
это маленькое недоум%ніе нисколько не помфшало, а скорће даже 
помогло другимъ разъясненіямъ газеты. Какъ явствуеть изъ нихъ, 
«наши члены парламента» придали своей заграничной позздЕВ 
«серьезное политическое значен!е» именно тфмъ, что ввели англій- 
ское общественное мн$фне въ заблуждене относительно русскихъ 
порядковъ и такимъ путемъ создали въ Англіи настроеніе, благо- 
пріятное для оффищальной Росси. То, что осталось недоговорен- 
нымъ въ этихъ разъясненяхъ конституціонно-демократической 
газеты, —недоговореннымъ, быть можетъ, потому, что для нея самой 
оно было неясно, —то было откровенно и полностью договорено нф- 
которыми изъ самихъ участниковъ депутатской пофздки, какъ 
только они перећхали изъ Англіи во Францію и стали бесЪдовать 
съ французскими журналистами. Такъ, г. Гучковъ, и въ Англіи не 
безъ паөоса повЪствовавшій въ своихъ рБчахъ 0 «работахъ» 
Думы З іюня, во Франціи спеціально занялся восхваленіемъ третьй 
Думы вообще и парти октябристовъ въ частности и перечисле- 
ніемъ важныхъ «реформъ», проведенныхъ за послёднее время въ 
Росеіи. 

„Мы — говорилъ онъ своимъ собесъдникамъ-французамъ — уже улуч- 
шили положеніе крестьянъ, освободивъ ихъ отъ владычества „міра“, давъ 
имъ возможность сдЪлаться личными земельными собственниками и пре- 
доставивъ имъ ръшать свои общинныя дЪла совершенно самостоятельно. 
Мы позаботились обезпеченіемъ рабочихъ на случай болЪзни, мы улуч- 
шаемъ земство и двлаемъ большія усилія для пріобщенія русскаго народа 
къ мЪстному самоуправленію. Наконецъ, мы работаемъ надъ задачей перво- 
степенной важности: надъ реформой низшаго образованія; черезъ 4 или 
5 лътъ Россія будетъ покрыта школами, которыя будуть распространять 
самое современное образованіе среди самыхъ отсталыхъ частей нашего 
народа. Вс эти реформы осуществляются медленно, шагъ за шагомъ. Но 
онЂ твердо идутъ къ своей цЪли, т. е. къ подготовкВ Росаи къ широкому 
самоуправленію“. 

Съ еще большей прямотой и вмъстъ съ тёмъ съ гораздо боль- 
шимъ простодупиемъ высказался другой участникъ депутатской 
пофздки и «членъ парламента», г. Максудовъ. 

«Мы чувствуемъ потребность —заявилъ онъ французскимъ журнали: 





*) „Ръчь“, 15 іюня. 
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стамъ—въ извВстномъ смысл исправить мнЪніе Европы о третьей Дум%. 
Намъ кажется, что къ ней относятся съ нъкоторой неосновательной по- 
дозрительностью. Въ ЕвропЪ`знаютъ, что эта Дума создана подтасован- 
нымъ въ пользу крупныхъ землевладъльцевъ избирательнымъ закономъ. 
Ее разсматриваютъ, какъ неустойчивый компромиссъ между силами про- 
гресса и реакціи. Ее изображали безсильной, безмолвной. Мы желали раз- 
сзять эти несправедливыя обвиненія. Европ пора получить върное пред- 
ставлон!е о положени вещей въ Россіни. Мы имћемъ дћло съ огромнымъ 
народомъ, не сознающимъ еще съ достаточной ясностью преимущества 
представительнаго правленія. ДвЪъ первыя Думы, неопытныя въ политик® 
и недостаточно дисциплиннрованныя, мало сдЪлали для того, чтобы упро- 
чить довћріе къ представительству. Намъ приходится работать скромно, 
избЪгая всякаго ненужнаго шума. Мы уже достигли осязательныхъ ре- 
зультатовъ. Прежняя взапмная подозрительность между коронными ми- 
нистрами и Думой почти исчезла; страна съ каждымъ днемъ все болће 
заинтересовывается дфятельностью нашего парламента. Но, чтобы довести 
наше дЪло до конца, нужно, чтобы мы были такъ же хорошо поняты за- 
границей, какъ и внутри страны, нужно, чтобы вы обезпечили намъ вашу 
симпатію и поддержку» *). 


Эти ваявленія участниковъ депутатской пофздки окончательно 
дорисовывають ея дБйствительный характеръ. Мы можемъ остано- 
виться на нихъ и подвести нВкоторые итоги. Простое сопоставле- 
ніе приведенныхъ выше отзывовъ и заявленій достаточно ясно 
показываетъ, къ чему въ дЪйствительности свелось «серьезное по- 
литическое значене» заграничной поЪздки «нашихъ членовъ пар- 
ламента». Они постарались убфдить западно-европейское и, прежде 
всего, англ ское общественное мн%ніе, что внутри Росси все об- 
стоить боле или менфе благополучно, что въ ней вовсе нътъ без- 
пощадной борьбы между властью и населеніемъ, что Россія въ 
существ своего государственнаго строя не отличается отъ циви- 
лизованныхъ странъ Запада и, подобно имъ, обладаетъ конститу- 
щей, быть можетъ, еще недостаточно широкой, но, во всякомъ слу- 
ча, уже усп$шно дфйствующей. Они попытались исправить ми%- 
ніе Европы о третьей Дум%, пресл$дуя въ этой попыткВ вполн® 
опредвленную цфль. Аттестуя себя реформаторами и конституцю- 
налистами, вынужценными дЪйствовать среди «народа, не сознаю- 
щаго еще съ достаточною ясностью преимущества представитель- 
наго правленія», но тёмъ не менфе достигшими уже «осязатель- 
ныхъ результатовъ» и, въ частности, хорошо уживающимися съ 
«коронными министрами», они тмъ самымъ старались исправить 
испорченную за-границей репутацію русскаго правительства и рус- 
ской исторической власти. И результатомъ веЪхъ этихъ стараній 
должно было явиться введеніе европейскаго общественнаго маВнія 
въ ваблуждеше на счетъ истинныхъ порядвовъ русской жизни. 

Въ полной м$рЪ, правда, такой результатъ не быль достиг- 
нутъ. Въ Западной Европ и, прежде всего, въ Англіи, состав- 
лявшей главный предметъ усилій думской депутащи, нашлось все- 





*) Цитирую по «РЪчи». 28 іюня. 
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таки не мало осторожныхъ людей, которые не рБшились на-слово 
повћВрить торжественнымъ заявленіямъ участниковъ депутащи и 
считали не лишнимъ сопоставить эти заявленія съ фактами русской 
дфйствительности. Выводы, которые получались изъ такого сопо- 
ставленія, оказывались обыкновенно говорящими далеко не въ 
пользу депутаціи, и благодаря этому послъдней пришлось быть 
свидфтельницей двухъ рБзко различныхъ по отношенію къ оффи- 
ціальной Россіи теченій англійскаго общественнаго минія. Кое- 
какія свЪднія объ этомъ пропикли и въ русскую печать. Между 
прочимъ, даже чрезвычайно оптимистически настроенному лондон- 
скому корреспонденту «Р$чи», принявшёму на себя роль востор- 
женнаго барда успфховъ русской депутаціи въ Англи, пришлось 
отмфчать, что, помимо успъховъ, депутаціи довелось испытывать и 
которые конфузы или, по меньшей м®рВ, попадать въ довольно 
щекотливыя положення. Даже тв изъ англичанъ, которые устраи- 
вали пріемы въ честь русскихъ депутатовъ, порою не могли воз- 
держаться отъ намековъ, долженствовавшихъ играть роль нраво- 
ученій для зафзжихъ гостей. Такъ, президентъ лондонской торго- 
вой палаты, Альбергъ Спайсеръ, на ӧбБдЪ, данномъ послдней рус- 
скимъ депутатамъ, началъ свою рвчь съ указанія на то, что гости 
«прибыли въ страну, въ которой торговля выросла на основ 
личной свободы, свободныхъ учпежденій и религіозной терпимости». 
«Нужно ли прибавлять, — съ горечью замъчалъ по этому поводу 
корреспонденть к.-д. газеты, — что ни н$мцамъ, ни французамъ 
Спайсеру и въ голову не пришло бы указать на связь процв%та- 
нія торговли съ религіозной терпимостью. Это слишкомъ избитая 
истина, чтобы угощать ею на обЪлф, но въ цанномъ случав это 
оказалось, повидимому, умВстнымъ, и напоминаніе о томъ, что, 
кром тарифовъ, торговыхъ музеевъ и торговыхъ палать есть еще 
и не менфе важныя для торговыхъ сношеній и процвфтаня ком- 
мерщи свобода личности, свободныя учрежденія и религіозная тер- 
пимость, —далеко не было лишнимъ» *). Приходилось русскимъ де- 
путатамъ слышать подобныя напоминанія и съ другихъ сторонъ, 
и при томъ въ гораздо менфе мягкой форм. Въ Лондон депу 
таты были приглашены въ соборъ Св. Павла послушать пропсвћд- 
ника, говорившаго о великомъ значени Думы для Росси и о бу- 
дущемъ расцвфтВ послВдней, но въ тотъ же день въ знаменитомъ 
Вестминстерскомъ аббатств епископъ Герфордскій «выступилъ съ 
очень рёшительнымъ протестомъ противъ все еще продолжающа- 
гося въ Россін режима произвола и жестокости» **). Англійскія 
газеты въ первое время оказались «слишкомъ заняты разными 
местными дВлами, чтобы отвести много м$ста депутаціи изъ Рос- 
и» ***). До нЪкоторой степени это измБнилось послв появленія 





*) «РЁчь», 15 ЮНЯ. 
*к) «Ръчь», 20 тюня. 
***) «РЪчь>, 15 іюня. 
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извЊетн аго манифеста англійской рабочей ‘парти, но въ спор%, 
который завязался въ результатћ этого манифеста между иниціа- 
торомъ пофздки русскихъ депутатовъ, проф. Пэйрсомъ и кн. Кро- 
поткинымъ, спорф, имфвшемъ своимъ предметомъ сущность рус- 
скихъ государетвенныхъ порядковъ, побфда, какъ отмфчала та же 
«Рёчь», осталась не на сторонз Пэйрса. И, во всякомъ слу- 
чаф, лослћ этого спора, какъ и до него, англійскія либеральныя га- 
зеты довольно рёшительно высказывались въ томъ смыслђ, что Ан- 
глій приходится различать между русскимъ народомъ и русскимъ 
правительствомъ и стремиться, главнымъ образомъ, къ сближенію съ 
первымъ, которое въ настоящее время скорће противоположно, чё мъ 
равносильно, сближенію со вторымъ. Даже посл$ состоявшагося уже 
свиданіе въ Коус$ одна изъ либеральныхь англійскихъ газетъ, пи- 
тированныхъ нашимъ телеграфнымъ атенствомъ, писала: «Встрфча 
монарховъ, конечно, имфетъ значеніе оффищальнаго сближенія и дру- 
гого характера не носить. Если русское правительство желаетъ 
нашей дружбы, то оно должно ясно понять, на какихъ условіяхъ 
мы, въ качеств націи, согласны дать ему эту дружбу» *). 

И, нужно прибавить, участникамъ думской депутаціи случалось 
попадать въ щекотливыя положеня не въ одной только Англ. 
Когда «члены нашего парламента» перефхали во Францію и, го- 
воря словами «Р%чи», «явились въ Парижъ, чтобы скрпить узы 
дружбы и стереть грань между оффиціальной и неоффиціальной 
Россіей», ихъ встр$тили здФсь газетныя разоблачения по дЪлу Гар- 
тинга-Ландейзена и вызванная этими разоблаченіями сенсація. 
«Не во-время она разыгралась —огорченно писала тогда «Рчь» — 
какъ разъ въ тоть моментъ, когда думская депутація переплыла 
Ламаншъ и вниман!е Парижа должно было быть сосредоточено на 
ней. Правда, эта неожиданность не ослабитъ, а скорве даже уси- 
лить интересъ къ депутатамъ. Но имъ-то она врядъ-ли облегчитъ ихъ 
трудную задачу» **). Ворочемъ, эта «трудная задача» встр$тила 
себ препятствіе не только въ дфлЪ Гартинга-Ландейзена. Нашлись 
для нея и н%Фкоторыя другія препятствія. Характеристикой ихъ 
можетъ служить хотя бы то обстоятельство, что какъ разъ передъ 
пріздомъ русскихъ депутатовъ во Францію различныя парижскія 
юридическія общества получили отъ англійской «лиги реформы 
уголовныхъ каръ и тюремнаго режима» предложен!е присоединиться 
къ предпринимаемому ею международному процессу противъ обра- 
щенія съ политическими заключенными въ русскихъ тюрьмахъ ***). 
Неудивительно, конечно, что въ такихъ условіяхъ участниқамъ депу- 
татской поћздки во Франціи, какъ и въ Англіи, далеко не удалось 





*) «ПаПу Мез». Цитирую по «Р$чн», 26 іюля. 
**) «Р»чь», 25 іюня. 
***) «Рьчь», 15 іюня. 
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въ той мрБ, какъ они этого добивались, «стереть грань между 
оффиціальной и неоффиціальной Россіей». 

Не будемъ, однако, слишкомъ придирчивы. Кое-что «члены на- 
шего парламента», во всякомъ случаВ сдфлали и кое-чего достигли. 
Въ известной м$рЪ, поскольку имъ позволили это обстоятельства, 
они съ своей стороны посодфйствовали заблуждонію на счетъ рус- 
скихъ порядковъ, если не всего европейскаго общественнаго мић- 
пія, то, по крайней мёр, тбхъ лицъ и твхъ общественныхъ кру- 
товъ въ западной Евроиф, которые сами по тфмъ или инымъ мо- 
тивамъ ничего не имфють противъ такого заблужденія. НЗкоторую, 
пусть не особенно устойчивую, опору для оффиціальной Россіи 
участники думской депутащи, несомнфнно, этимъ путемъ, если не 
нашли, то укрВпили. Въ нфкоторой, пусть не особенно значитель- 
ной, степени, они все же уменьшили ту разобщенность, какал 
существовала между оффищальной Россіей и общественнымъ мп%- 
ніемъ Англи и Франціи, вліяющимъ на политику этихъ государствъ. 
Когда годъ тому назадъ часть членовъ англійской палаты общинъ 
выступила съ протестомъ противъ слишкомъ большого сближеніл 
Англіи съ оффиціальной Россіей, выразившагося въ пофздкВ короля 
въ Ревель, положен!е англійскаго министра ивостранныхъь дБлъ 
оказалось довольно труднымъ. «Вс чувствовали, — писалъ тогда 
лондонскій корреспонденть «Р$чи»—что пофздка короля пепопу: 
лярна», и въ день парламентскихъ дебатовъ по этому вопросу «сто- 
ронники сэра Эдуарда Грея не могли не испытывать н$которой 
тревоги» *). Англійскій министръ нашелъ тогда выходъ изъ за- 
труднительнаго положенія лишь въ указани на существованів въ 
Росси конституции въ ссылкВ на мн8н!е по этому вопросу 
русекихъ либераловъ, которые сами стремятся къ возможно болЪе 
тБсному сближенію Англи съ оффищальной Россіей. Теперь про- 
тесть противъ такого сближенія повторился въ Англіи съ новой 
силой. Но за то теперь и министерство имфло возможность отвђ - 
тить на такой протестъ съ еще большей рёшительностью, ссылаясь 
на то, что бывше въ Англи члены русской Думы већ именовали 
себя «народными представителями», вс говорили о существованіи 
въ Россін конститущи и вс отожествили себя съ оффищальной 
Россіей. Подобный же отвътъ могъ быть данъ протестантамъ и во 
Франщи. 

НЗкоторый результатъ заграничная поћъздка думскихъ депута- 
товъ такимъ образомъ безспорно дала. И не трудно представить 
себф, что для большинства ея участниковъ, состоявшаго изъ умћ- 
ренно-правыхъ и октябристовъ, такой результатъ явился вполнђ 
желательнымъ и согласованнымъ съ ихъ интересами. Трудно лишь 
было бы согласиться съ тёмъ, будто со стороны этого боль- 
шинства данная поћздка явилась важнымъ или хотя бы только 





*) ‹РЪчь» 28 августа 1908 г. 
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вполнф сознательныхъ политическимъ шагомъ. Въ этомъ случа%, 
какъ и во всфхъ остальныхъ эпизодахъ своей политической карьеры, 
ум%ренно-правые и октябристы не изм$нили своей роли «услужаю, 
щихъ» при правительств. Создавая за-границей «реабилитацию 
русской дъйствительности», они въ сущности послужили лишь про- 
стымъ орудіемъ въ направляющей ихъ рук и ихъ «важный полити- 
ческій шагъ» былъ совершенъ ими не столько самостоятельно, сколько 
по указкв. Въ концф концовъ этотъ шагъ могъ быть совершенно 
съ такимъ же успъхомъ сдЪланъ и тфмъ депутатомъ Владиміро- 
вымъ, когорый заявилъ челябинцамъ, что онъ не интересуется по- 
литикой. Отсутствіе интереса къ политик не помфшало г. Влади- 
мірову засЪдать и голосовать въ Дум%, не помъшало бы оно ему, 
вфроятно, и принять участіе въ позздкВ въ Лондонъ и Парижъ 
въ качеств свидтеля существованія русской конститущи. 
Н%сколько иной характеръ носило участіе въ этой поЪздкВ 
представителей конституцюнно-демократической партіи. Они, ко- 
нечно, не задавались одною только простою цфлью— ввести въ за- 
блужденіе европейскую публику путемъ реабилитацін передъ нею 
русской дЪйствительности. Ихъ тактика, если только можно въ дан- 
номъ случаз употребить это слово, была одновременно и сложн%е, 
и наивнфе. Вопреки извъстной поговоркВ, согласно которой «отъ 
слова не станется», наши конститущоналисты-демократы давно 
уже воспитали въ себБ убфждене, что отъ слова-то именно и 
«станется». Стоитъ лишь говорить, что въ Россіи есть конституція, — 
она и въ самомъ дБлв ‘будетъ. Сообразно этому внутри Россіи 
между правительствомъ г. Столыпина и конституціонно-демократи- 
ческой партіей довольно долго тянулся оригинальный споръ. Прави - 
тельство законодательствовало и распоряжалось по своей вол%, не 
считаясь ни съ какими ограниченіями, а конституціоналисты-демо- 
краты настойчиво и упорно увфряли себя и другихъ, что 
въ Россіи существуетъ конституція. Въ концБ концовъ сами 
представители конституціонно-демократической партіи стали какъ 
будто догадываться, что такой споръ является, по меньшей мр, 
безплоднымъ и что въ ихъ собственномъ, столь торжественно 
провозглашаемомъ, тезис имћется какая-то существенная непра- 
вильность. Но тутъ представилась возможность перенести тотъ же 
самый споръ на новую почву—международную, и опять блеснула 
мысль: авось, отъ слова «станется». Слово и было пущено въ ходъ. 
«Передъ лицомъ всего міра» г. Милюковъ поспЪшилъ заявить о 
своей лойяльности и о существованіи въ Госсіи конститущи, и на 
әтотъ разъ послднее его заявлее было подверждено не только 
его товарищами по третый Дум изъ другихъ партій, но и пред- 
стовителями правительства въ лицф чиновъ лондонскаго и париж- 
скаго посольствъ. Споръ оказался какъ будто законченнымъ, и 
при томъ законченнымъ въ пользу конституціоналистовъ-демократовъ. 
Когда же вслфдъ затъмъ на свидани англійскаго короля и рус- 
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скаго императора въ Коус въ рЪчахъ обоихъ монарховъ было упомя- 
нуто о прем? первымъ изъ нихь русскихъ депутатовъ, конститу- 
ціоналистамъ-демократамъ представилось, что они одержали полную 
побфду. Нашлись и люди, готовые привфтствовать такую побћду. 
«Кто осмЪлится теперь сказать,—восклицали «Биржевыя Вћдомости» — 


что Россія не конотитущонное государство? Кто осмълится теперь подъ 
личиной в$рноподданства отрицать то, что признано русскимъ монархомъ?»*) 


Впрочемъ, въ Россіи такихъ людей нашлось не такъ ужъ много и 
пъ качествВ свидБтельствъ побъцы конституціонно-демократическимъ 
органамъ пришлось привлекать показанія заграничной прессы. 


Въ итальянской печати —писалъ, напримъръ, «РЪчи» ея римсекій кор- 
респондевтъ — «особое значеніе придается упоминанію короля Эдуарда о 
посъщенія Англін русскими депутатами, которые, какъ представятели 
народа, своимъ посъщеніемъ острова укръпили связь между англичанами 
и русскими. Тзмъ самымъ король Эдуардъ оффищально призналъ въ 
Росси. конституціонный строй. ОтвЪтная ръчь императора, въ свою очередь 
признавшаго важность пофздки русскихъ депутатовъ, еще боле подчер- 
киваетъ утойчивость конституціоннаго строя въ Росеін. Такимъ образомъ, 
императоръ предъ лицомъ всего міра говоритъ, какъ конституцюнный 
монархъ... Въ свою очередь и радикальная печать посвящаетъ «признано 
Думы и конститущи» обширныя статьи, приравнивая день 20 іюля къ 
17 октября. Тогда конституція была обфщана, теперь дано завфреніе ее 
реализовать, согласно объщаніямъ» **). 


Такимъ образомъ, побфда какъ будто была одержана полная: 
«король Эдуардъ оффиціально призналъ въ Россіи конституціон- 
ный строй». Но если нВсколько странвою являлась эта формули- 
ровка побфды, то въ концв концовъ не мене странный характеръ 
былъ присущъ и самой побъдъ. Какъ только завершенный, каза- 
лось бы, ею споръ переносился съ международной почвы на рус- 
скую, такъ сейчасъ же онъ, по признанію самой торжествовавшей 
побъду стороны, оказывался не только не закончезнымъ, но и ве- 
дущимся все въ тЪхъ же старыхъ, нисколько не изм5нившихся 
условіяхъ. 

«Потихоньку да полегоньку, писала какъ-то «РЪчь» еще до завер- 
шенія этого спора на международной почвЪ —вмЪето объщанныхъ посл 
успокоенія реформъ, мы дошли до того, что опять чиновникъ считаетъ 
себя самовластнымъ распорядителемъ судебъ великой страны и тщится 
направлять всю жизнь страны взъ петербургскихъ канцелярій. Но эго же 
невЪрно, скажутъ намъ, это нзвозможпо при существован!я предетавн- 
тельныхъ учрежденій. Напротивъ! «Обновленный строй» придалъ бюро- 
кратіи еще боле смълости, ибо, распоряжлясь самовластно, она вмћъстЪ 
съ тъмъ переноситъ отвЪтственность за послъдствія на народныхъ пред: 
ставителей». ** ) 

Съ тБхъ поръ, какъ были написаны эти строки, споръ завер- 
шился, думскіе депутаты заявили въ Европв о существованіи рус. 
скоЯ конституціи, и конституціонно-демократическая пресса зарегист- 





*) «Бирж. Въдомости», 22 іюля. 
**) «РЪчь», 27 іюля. 
%7%) «РЪчь», 19 іюпя. 


128 в мякотинь. 


рировала побфду, достигнутую этимъ заявленіемъ. Въ Европ — 
писала «Рфчь» посл всего этого— чрезвычайно «серьезно отнеслись 
къ заявленю народныхъ представителей, «принадлежащихъ къ 
различнымъ партіямъ», что въ Россіи существуеть конституція. И 
вопросъ продолжала газета —теперь въ томъ, постарается ли пра: 
вительство доказать на дВлВ правильность этого отвётственнаго 
заявленія или же оно будетъ отвфчать на это по прежнему про- 
долженіемъ чрезвычайной охраны и всфми сопровождающими ее 
послъдствіями». *) «Хотћлось бы думать,—меланхолически зам%ћ- 
чала та же газета черезъ нВсколько дней — что признанная Ев- 
ропой русская конституція будетъ признана окончательно и у насъ 
и явится, наконецъ, дЪйствительнымъ, творческимъ факторомъ 
русской жизни **). Эта меланхолическая неувћреннность не замед- 
лила въ дальнфИшемъ уступить мЪсто полному разочарованію. 
«Какія бы колебанія вверхъ и внизъ ни испытывалъ на отечест- 
венномъ и международномъ рынкЪ шаткій курсъ нашей хонсти- 
туціи,—писала «РЪчь» всего черезъ день — домашнія дфла идут”, 
своимъ предустановленнымъ чередомъ и военный сулъ продол- 
жаеть методически правильно назначать порціи смертныхъ каз- 
ней, каторги и т. д.» ***). Прошло еще немного времени, и газета 
успла убфдиться, что дЪло не только въ военномъ судћ и что, по 
крайней мър%, «на отечествённомъ рынкф», самый «курсъ нашей 
конституціи» въ сущности никакимъ колебаніямъ и не подвергался. 
«Международныя событія послёднихъ двухъ м$сяцевъ, въ связи 
съ нфкоторыми фактами внутренней жизни (напр., полтав- 
скими торжествами),—писала теперь к.-д. газета—дали поводъ го- 
ворить ‘о пришестыи новой эры и пробудили надежду на то, 
что затянется рана, которая зіяетъ въ государственномъ орга- 
низм съ того момента, какъ поколеблена была вфра въ прочность 
обновленнаго строя>. Но поводъ говорить о новой эр%, по мн%- 
нію газеты, исчевъ послћ разъясненій, данныхъ русской конститу- 
щи въ оффиціозной «Росси», разъясненій, согласно которымъ эта 
конституція существуетъ, но «можетъ быть нарушена, когда при- 
знано будетъ, что она ведетъ къ гибели страны». «Новая эра —за- 
ключала «Р®чь»—такимъ образомъ завершилась: послЗ кругосв+т- 
наго путешествія мы оказались на томъ же мфстф, откуда трону- 
лись въ путь» ****). 

Для того, чтобы убздиться въ отсутствіи въ русской жизни ка- 
кой-либо новой эры, не стоило, пожалуй, и предпринимать «круго- 
свътнаго путешествія». Но, во всякомъ случаћ, разъ ужъ оно было 
предпринято, заключительнымъ его этапомъ неизбфжно должно 





*) «Р»чь», 12 юля. 

+) «Ръчь», 22 юля. 
***) «РЪчь», 28 поля. 
1***) «РъЪчь», 3 августа. 
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было явиться это глубокое разочарованіе. Въ сущности оно выте- 
кало уже изъ самаго характера провозглатненія новой эры, и пре- 
дусмотр%ть его неизбЪжность, казалось бы, было не такъ трудно 
даже тБмъ, кто провозглашалъ и приввтствовалъ эту новую эру. 

«Пока въ Россія существуетъ законодательная палата, контролирую- 
щая бюджетъ, русская оппозищя останется оппозищей Его Величества, 
а не Его Величеству»,—заявилъ г. Милюковъ въ своей лондонской рћъчи. 

И въ тоть же самый день, когда эти слова лидера конститу- 
ціонно-демократической парти были переданы по телеграфу въ 
русскія газеты, напечатавшая ихъ «Рфчь» заключала свою пере- 
довую статью о русскомъ «хаотическомъ бюджет» и о работ 
Думы въ этой области такими словами: 

«Присуществующихъ условіяхъ результаты долгой и тщательной работы 
Государственной Думы едва-ли искупаютъ даже тв неудобства и осложненія, 
которыя вызываются затягиваніями въ учрежденіи текущей росписи» *). 

А нВсколько дней спустя та же самая газета писала о резуль- 
татахъ думской работы сл$дующее: 

«Въ области бюджета эти результаты еще менће замътны, чЁмъ въ 
сфер законодательства. Если бы какое-либо лицо, незнакомое со всЪми 
подробностями обсужденія бюджета Государственною Думою, поставило 
себъ цълью выяснить, путемъ сличенія бюджетовъ на 1908 и 1909 гг. съ 
бюджетами стараго режима, вліяніе пароднаго представительства въ Рос- 
сін на финансовое хозяйство страны, то заключеніе подобнаго изслВдо- 
вателя, безъ сомн%нія, оказалось бы вполнъ отрицательнымъ для Госу- 
дарственной Думы: бюджетъ и въ общемъ, и въ подробностяхъ сохра- 
нилъ прежній характеръ; въ порядк% веден!я хозяйства страны перемънъ, 
очевидно, не произошло» **). 

Иначе говоря, к.-д. газета, руководимая г. Милюковымъ, сама 
постаралась разъяснить сволмъ читателямъ всю призрачность того 
условія, на существованіи и серьезномъ значеніи котораго настаивалъ 
г. Милюковъ, пріурочивая къ нему всю свою политическую пози- 
цію. Достаточно, пожалуй, одного этого эпизода, чтобы по достоин- 
ству оцфнить серьезность лондонскихъ заявленій г. Милюкова. Но 
въ позищи, занятой послФднимъ, была и другая любопытная сто- 
рона, къ которой въ свою очередь стоить нВсколько присмотр$ться. 

Въ Россіи существуетъ законодательная палата, контролирую- 
щая бюджетъ, поэтому въ Россін существуеть конституціонный 
строй, —таковъ былъ тезисъ, провозглашенный г. Милюковымъ и 
его товарищами по заграничной по%зде%, тезисъ, признан!е кото- 
раго въ Лондонв и Париж%, по словамъ единомышленниковъ 
г. Милюкова, знаменовало собою важный политическій шагь, 
серьезную побъду русскаго прогресса. Не будемъ уже говорить о 
томъ, въ какой степени можетъ осуществляться и дВЙствительно 
осуществляется у насъ контроль Думы надъ бюджетомъ. Не бу- 
демъ говорить и о томъ, что наша «законодательная палата» на прак- 
тик} является второстепеннымъ и далеко не необходимымъ факторомъ 
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въ дфлф законодательства и что наиболфе важные законодатель- 
ные акты то и двло проходятъ безъ всякаго ея участія. Возьмем 
исключительно другую сторону вопроса. Въ представленіи г. Милю- 
кова и его товарищей конституціонный строй какъ будто вполиЪ 
отожествляется съ существовавіемъ представительныхъ учрежденій. 
Есть въ Россіи Дума, хотя бы Дума З іюня, —-значитъ, есть и кон- 
ституція. Въ дйствительности, однако, дћђло обстоитъ значительно 
сложнфе. Въ двйствительности понятіе конституціоннаго строя не- 
разрывно связано, съ одной стороны, съ обязательнымъ участемъ 
представительныхъ учрежденій въ дфлВ осуществленія законода- 
тельной власти, съ другой—съ наличностью н%Фкоторыхъ неотъем- 
лемыхъ личныхъ правъ гражданъ. Если бы г. Милюковъ не забылъ 
объ этой сторонф дћла, онъ могь бы сообщить англичанамъ рядъ 
любопытныхъ свълБній о современной русской жизни, которыя по- 
могли бы имъ разъяснить себф подлинный характеръ русской 
«конститущи» и понять, почему эта конституція провозглашается 
въ Европ и нуждается въ признанів со стороны короля Эдуарда. 
Въ этомъ случаЪ возможенъ былъ бы даже цБлый рядъ глубоко 
поучительныхъ по своему содержанію параллелей. 

Гг. Гучковъ и Милюковъ могли безпрепятственно разговари- 
вать въ Лондонф и ПарижВ о существованіи русской конституции, 
и эти разговоры не только не вызывали никакого видимато недо- 
вольства со стороны русскаго правительства, но представители 
послфдняго, въ лицф нЪкоторыхъ чиновниковъ дипломатическаго 
корпуса, принимали даже участе въ нихъ. Иначе складывалось 
дфло для тЬхъ думскихъ депутатовъ, которые собирались побес%- 
довать съ своими избирателями внутри Россін. Когда, наприм%ръ, 
депутатъ отъ рабочихъ Екатеринославской губерніи, г. Кузнецовъ, 
пріћхавъ въ Екатеринославъ, обратился къ м%$стной администрация 
за разрвшеніемъ сдЪлать докладъ о дћятельности третьей Думы, 
его просьба встрБтила рёшительный отказъ. Мало того, —надъ 
г. Кузнецовымъ, пока онъ жилъ на родин, былъ учрежденъ не- 
ослабный полицейскій надзоръ, и, стоило депутату отправиться съ 
несколькими знакомыми на прогулку, какъ вслъдъ за ними не- 
медленно являлась полищя и обыскивала всЪхъ ихъ, посл чего 
самого г. Кузнецова, въ уважен!е къ его «высокому звавію»• депу- 
тата, освобождала, а всфхъ товарищей: его неизм8нно забирала 
въ тюрьму *). Несомнфнно, если бы англичане, слушавшіе р$чь 
г. Милюкова о существовании въ Росси конститущи, заодно уз- 
нали отъ него, что русскіе депутаты могутъ публично разсказы: 
вать о работахъ своей «законодательной палаты» въ Англіи или 
во Франщи, но никакъ не въ Росси, и освЪдомились о томъ, что 
русскій обыватель подчасъ за одинъ разговоръ съ своимъ избран- 
никомъ-депутатомъ рискуетъ попасть въ тюрьму, они получили бы 
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несравненно болђе точное представленіе о русскихъ порядкахъ, 
чфмъ то, какое имъ далъ г. Милюковъ съ товарищами. Но только 
тогда, пожалуй, король Эдуардъ и не призналъ бы «русской кон- 
ститущи». 

При желани руссые депутаты могли бы ознакомить англи- 
чанъ и съ н8которыми другими особенностями дфйствующей у 
насъ «конститущи». Такъ, наприм$ръ, повъствованіе г. Гучкова 
о связи, существующей между Государственной Думой и учрежде- 
ніями мВстнаго самоуправленія, могло бы быть дополнено хотя бы 
указаніями на то, какъ мЪстные губернаторы воспрещали город- 
скимъ думамъ и земскимъ собраніямъ обсуждать школьный проектъ 
лиги образованія или какъ другіе губернаторы обязывали волост- 
ныя правленія не выписывать газетъ «лБваго направленія», при 
чемъ въ число послФднихъ включались даже «Биржевыя Вфдомо- 
сти» и «Голосъ Москвы». Говоря о связи «нашего парламента» 
со страною, депутаты могли бы указать и на такое характерное 
выраженіе этой связи, какъ штрафы, налагаемые ва газеты за 
разборъ рЪчей, произнесенныхъ въ Дум представителями прави- 
тельства, или даже за простую перепечатку свдЪвій, сообщен- 
ныхъ въ Дум. Характеръ связи, существующей“ между Думой и 
страною, несомнфнно, могъ бы обрисоваться англичанамъ въ ре- 
зультат подобныхъ сообщеній съ достаточною ясностью. 

Быть можетъ, еще боле любопытныя для англичанъ сообще- 
нія могли бы сдфлать русскіе депутаты, есзи бы они захотБли раз- 
сказать кое-что о томъ, какъ понимаетъ дБйствующій у насъ 
«конституціонный» порядокъ право собран. Всего за какіе-ни- 
будь два м$сяца до заграничной пофздки депутатовъ существую- 
щему въ ПетербургВ ученому Вольному Экономическому Обществу 
не разрфшено было собраться для обсужденя доклада объ указз 
9 ноября. Около этого же времени администращей были приняты 
крутыя и ръшительныя м®ры для предупрежденія празднованія 
рабочими дня 1 мая, мфры, о характерв которыхъ могутъ дать 
понятіе хотя бы два слфдуюпИе эпизода, разыгравшіеся въ про- 
вивціи и оглашенные въ газетахъ. «Въ Лубнахъ, —разскавывала 
газетная телеграмма о первомъ изъ нихъ--полиція отбираетъ у 
всфхъ владЪльцевъ торговыхъ и промышленныхъ предпріятій под- 
писку, что они немедленно сообщатъ полищи имена тфхъ рабо- 
чихъ и приказчиковъ, которые 1 мая не явятся на работу; лу- 
бенскій исправникъ грозитъ строгой административной карой хо- 
зяевамъ, которые не выдадутъ забастовщиковъ» *). Въ Петро- 
ковз— гласило другое газетное сообщеніе — местный генералъ- 
губернаторъ Казнаковъ издалъ обязательное постановленіе 0 томъ, 
что 1,°2 и 8 мая воспрещаются всякія публичныя сборища. 
Среди рабочихъ произведены массовые аресты. По всфмъ фабри- 
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камъ вывБшены объявленія, что въ случа забастовокъ перваго 
и второго мая будутъ произведены аресты черезъ десятаго или 
черезъ пятаго рабочаго» *). Если бы думсые депутаты изъ числа 
конституціоналистовъ-демократовъ не свели понятіе конститущи 
къ существованію Думы, они должны были бы, конечно, вспомнить 
о масс подобныхъ эпизодовъ, переполняющихъ современную рус- 
скую жизнь и составляющихъ главное ея содержаніе, на фонв 
котораго существоване Думы для русскаго обывателя им%етъ 
весьма небольшой практическій интересъ. 

Русскій обыватель уже привыкъ къ тому, что существованіе 
Государственной Думы нисколько не мЪшаетъ существованію по- 
ложеній объ усиленной и чрезвычайной охран%. Но для англійскаго 
слуха слова «конституція» звучитъ вполнз опред$ленно и съ вфко- 
торыми дЪйствіями безусловно не соединяется. И, несомнънно, англи- 
чане, слушавшіе заявленія г. Милюкова о существующемъ въ Россіи 
конституціонномъ порядкВ, не могли вполнз оцфнить ихъ соль. Это 
было бы возможно для нихъ лишь въ томъ случа, если бы они 
тутъ же узнали отъ оратора, что при этомъ порядкВ кіевскій гу- 
бернаторъ можетъ, какъ онъ и сдфлалъ это въ прошломъ году, вы- 
слать на три года въ Вологодскую губернію студента, не снявшаго 
шапки при исполненіи народнаго гимна, а любой сельскій урядникъ 
обладаеть полною возможностью каждаго, не вывфсившаго на 
своей лавкВ въ царскій день флага, торговца «взять на зам%фтку, 
какъ идущаго въ разрфзъ съ правительствомъ». Если бы русскіе 
депутаты, говоря о нашей «конституціи», указали на возможность 
при ней полобныхъ фактовъ, представлен! англичанъ о русскомъ 
конститущонномъ строф, конечно, много выиграло бы въ ясности 
и точности. Но тогда опять-таки король Эдуардъ, пожалуй, не при- 
зналъ бы русской конституци, и важная политическая поб%да, за- 
ключавшаяся въ такомъ признаніи, не была бы достигнута. 

Въ чьихъ собственно интересахъ была одержана эта побЪда и 
кому она пошла на пользу, —на этомъ, думается, нћтъ надобности 
особенно долго останавливаться. РВчи о русской конституціи, раз- 
дававшіяся въ Западной Европ, конечно, ничего не измЪнили въ 
Россіи. Отъ слова и на этотъ равъ ничего не сталось. Наоборотъ, 
упомянутыя р%чи, успокаивая европейское общественное мн%ніе и 
до нЪкоторой степени примиряя его съ оффиціальной Россіей, только 
облегчали задачу послЗдней и благодаря этому въ сущности сли- 
вались въ своеобразную политическую симфонію съ тёми порядками 
русской дъйствительности, по отношенію къ которымъ онъ должны 
были, казалось бы, звучать такимъ рёзкимъ диссонансомъ. Консти- 
туціонныя рвчи, предназначенныя для Европы, остались рВчами, 
а подъ ихъ сладкіе звуки на русской почв продолжала разви- 
ваться все та же система произвола и безправія. И стоитъ только, 
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не закрывая умышленно глазъ, оглянуться кругомъ, чтобы увидЪть 
безконечный рядъ уродливыхъ плодовъ этой системы. 

Не такъ давно въ газетныхъ телеграммахъ была разсказана 
чрезвычайно простая по нынзшнимъ временамъ и вмстВ съ тёмъ 
невыразимо трагическая въ своей простотВ исторія, разыгравшаяся 
въ Константиноградскомъ узздё Полтавской губерніи. Земскій на. 
чальникъ Коваленко, находясь въ гостяхъ у помфщика, узналъ, 
что крестьянинъ села Корнеевки совершилъ потраву экономических 
посфвовъ. Коваленко приказалъ стражникамъ немедленно позвать 
къ нему виновника для выясненія дВла. Крестьянинъ, однако, отка- 
зался идти въ виду поздняго времени. Тогда земскій начальникъ 
самъ помчался въ село и приказалъ стражникамъ окружить домъ 
ослушника и открыть стрльбу. Въ результатћ этой стрвльбы жена 
виновника потравы была смертельно ранена *). 

Исторія эта, повторяю, по нынзшнимъ временам'ъ чрезвычайно 
простая, почти что можно сказать, принадлежащая къ разряду обыч- 
ныхъ. И, надо думать, земскому начальнику Коваленку, такъ энер- 
тично расправившемуся съ виновникомъ потравы на помфщичьей 
землВ и въ своемъ рвеніи не остановившемуся даже передъ смерт- 
ной казнью жены этого виновника, и въ голову не приходило, что 
такая расправа находится въ разногласіи съ русской «конститу- 
щей» или, еще боле того, можеть караться послдней. ВВроятнће 
всего, г. Коваленко вовсе не задумывался надъ вопросомъ о соот- 
ношеніи своихъ дёйств съ русской конституціей, а дВйствовалъ 
просто по внезапному вдохновенію и благопріобрВтенному админи- 
стративному навыку. Но если бы даже двло происходило иначе 
и г. Коваленко предварительно обдумалъ способъ своихъ д'Ъйствій 
съ точки зрВнія ихъ соотвЪтствія нынфшнему «конституц!онному 
строю», эти дфйствія врядъ-ли могли бы получить другой харак- 
теръ. Вдь главной, если не единственной, основой нашего «кон- 
ституціоннаго строя» служить принципъ «твердой власти». Въ 
только что разсказанномъ эпизод престижъ твердой власти, поко- 
лебленный ослушаніемъ крестьянина, былъ блестяще возстановленъ 
земскимъ начальникомъ. И если при этомъ возстановленіи постра- 
дала отъ пули стражника жена виновнаго крестьянина, то въ гла- 
захъ г. Коваленка это, конечно, является не болће, какъ досадною, 
но въ сущности совершенно ничтожною случайностью. 

Жизнь обывателя, въ особенности обывателя, провинившагося 
нередъ начальствемъ или же близкаго къ провинившемуся, не имћетъ 
особенно большого значенія въ нашемъ конституціонномъ строф. 
Это известно не только земскому начальнику Коваленку. Ми%ћ при- 
ходилось какъ-то писать о дЪлВ бывшаго пабіаницкаго полицей- 
мейстера Іоника, обвиненнаго въ убійствъ политическаго заключен- 
наго Гризеля и приговореннаго судебной палатой къ 12 годамъ 
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каторги. Посл того сенатъ, въ который перешло дфло, оправдалъ 
Тонина, и въ настоящее время онъ, какъ сообщаютъ газеты, вновь 
состоитъ на службЪ, на этотъ разъ въ должности завфдующаго 
канцеляріей петербургской одиночной тюрьмы («Крестовъ») и за 
нимается вербовкой членовъ въ «союзъ русскаго варода» *). Въ 
другихъ подобныхъ же случаяхъ дфло устраивается еще проще, 
вовсе не доходя до суда. За послвдніе м$сяцы въ газетахъ было 
напечатано несколько документовъ, въ которыхъ говорится объ 
убійствахъ въ прибалтійскихъ губерніяхъ въ 1906—7 гг. полити- 
ческихъ арестантовъ ихъ конвоирами, но лица, поименованныя въ 
этихь документахъ, какъ виновники и соучастники убійствъ, 
остаются непривлеченными къ суду. Заглохли и н%которыя воз- 
бужденныя было дВла по обвиненію полицейскихъ чиновниковъ 
Гольдингенскаго уфзда Курляндской губерніи въ совершени пытокъ 
надъ политическими заключенными, а сами обвинявшіеся чинов- 
ники получили повышеніе по службв **). 

За то св$дВя о пыткахъ и истязаніяхъ, совершаемыхъ надъ 
заключенными и по обще уголовнымъ, и по политическимъ дфламъ, 
продолжаютъ и въ настоящее время приходить изъ самыхъ раз- 
нообразныхъ угловъ Россін. Пытаютъ и истязаютъ всевозможными 
способами арестантовъ въ селахъ, пытаютъ и истязаютъ ихъ и 
въ городахъ. Въ сел Бербеницахъ Лохвицкаго узда, по разсказу 
газетнаго корреспондента, урядникъ со стражникомъ, пытая запо- 
дозрвннаго въ воровствв крестьянина, поставили его босыми 
ногами на раскаленную до-красва чугунную сковороду ***). Въ 
сел Каменкз Екатеринославской губерпіи, какъ выяснилось на 
происходившемъ съ полгода тому назадъ судебномъ процесс, уряд- 
никъ Лебедкинъ практиковалъ цфлую систему пытокъ: арестованнымъ 
надБвали на шеи колодки, били по пяткамъ, отбивали легкія ****), 
Въ началВ текущаго года, по словамъ газетъ, «ужасающія вещи» 
были раскрыты въ Александрійскомъ уъздБ Херсонской губернін 
въ двятельности завћдующаго сыскной частью въ уъздв Черняв- 
скаго. «Для того, чтобы доказать плодотворность своей дзятель- 
ности, —ралсказывалъ корреспонденгъ «Р$чи» —Чернявскій хваталъ 
совершенно невиновныхь людей и посредствомъ побоевъ, истя- 
заній и пытокъ заставлялъ ихъ сознаваться въ преступленіяхъ, ко- 
торыхъ они никогда не совершали... По показаніямъ опрошен- 
ныхъ нвсколькихъ десятковъ лицъ, въ томъ числв урядниковъ и 
стражниковъ, Чернявскій установилъ такую систему: изъ нЪеколь- 
кихъ арестантовъ и десятскихъ, которымъ онъ давалъ деньги и 
поилъ водкой, онъ создалъ своихъ помощниковъ —палачей, въ 
распоряжен!е которыхъ передавалъ новыхъ арестованныхъ. Длин- 





ж) „Р»чь“, 28 іюля. 
**) „Ръчь“, 8 іюля. 
жж)  Ръчь“, 7 марта. 
****) «Ръчь“, 18 декабря 1908 г. 


1% 
ТУ, 





НАБРОСКИ СОВРЕМЕННОСТИ. 135 


ный рядъ потерпвшихъ показываетъ, что ихъ нещадно били, 
вырывали волосы, кололи острыми предметами, даже жгли огнемъ. 
Медицинскимъ осмотромъ установлены случаи перелома реберъ, 
разрыва барабанной перелонки и другихъ тяжкихъ поврежден». 
«Чернявскій — заканчивалъ свой разсказъ корреспондентъ—продол- 
жаетъ службу, но перемћщенъ завфдующимъ сыскною частью по 
политическимъ дфламъ. Одинъ урядникъ, локазывавшій противъ 
Чернявскаго, переведенъ, другой уволенъ со службы» *). Иногда 
истязанія надъ заключенными совершаются иначе, по устано- 
вленнымъ правиламъ. «Въ здвшней тюрьм8 — сообщала въ поло- 
вин$ іюня телеграмма изъ Пскова — 16 политическихъ катор- 
жанъ подверглись экзекущи розгами; каждому дано по 100 уда- 
ровъ» **). 

Бьють, впрочемъ, заключенныхъ не только въ сельскихъ холод- 
ныхъ, не только въ сыскныхъ отдћленіяхь и тюрьмахъ. Въ наши 
конститудіонные нравы начинаетъ понемногу входить и избіеніе 
арестантовъ на судф, во время судебнаго разбирательства. НЂ- 
сколько мфсяцевъ тому назадъ маъ приходилось упоминать о слу- 
чав избіенія стражей подсудимаго въ засзданн севастопольскаго 
суда. Недавно подобный же случай произошель въ Казани. 
Когда находившійся подъ стражей подсудимый позволилъ себЪ 
выразить недовольство обвинительнымъ приговоромъ, вынесен- 
нымъ ему, одинъ изъ конвойныхъ тутъ же, на глазахъ у публики, 
присяжныхъ засфдателей и судей, избилъ его ***). Залы судеб- 
ныхъ засфданій становятся въ настоящее время свидфтелями и 
другихъ, въ своемъ родъ, пожалуй, не менфе поучительныхъ сценъ. 
Не далфе, какъ на дняхъ, въ петербургскихъ газетахъ была 
напечатана телеграмма изъ Орла за подписями нъсколькихъ адво- 
катовъ. «Во временномъ военномъ судф— говорилось въ ней —слу- 
шается дфло 26 лицъ, обвиняемыхъ въ принадлежности къ макси- 
малистской групп с.-р. парти. Во время судебнаго засфдан1я на 
всЬхъ подсудимыхъ имфются короткія наручныя цфпи, которыми 
они соединены другъ съ другомъ. Этимъ они лишены возможности 
что-либо записывать; одному нельзя встать. Защита стЪенена. За- 
щита ходатайствуетъ о принятіи мъръ къ освобожденію рукъ не- 
осужденныхъ подсудимыхъ въ заль засЪданія, которое продлится 
еще дней пять» ****), Газеты ке сообщали, имло ли усиЪхъ это х0: 
датайство и были ли сняты съ орловскихъ подсудимыхъ оковы на 
время заесВданій суда. 

Кандалы теперь нердко сопровождаютъ заключенныхъ не только 
въ залу суда, но и въ больницу. Тифозныхъ заключенныхъ то и 





*) „РЪчь“, 16 апрћля. 

жж) „РЪчь“, 14 іюня. 
её) „Рьчь“, 24 мая. 
****) „Рьчь“, 3 августа. 


136 в мякотинъ. 


дБло доставляютъ въ больницы въ кандалахъ и подчасъ не раско- 
вываютъ даже передъ смертью. И не только тифозныхъ. ЛБтомъ те- 
кущаго года въ Петербургв въ городскую психіатрическую боль- 
ницу св. Николая Чудотворца былъ отправленъ изъ дома предва- 
рительнаго заключенія на четыре м$сяца для испытанія умствен- 
пыхъ способностей арестантъ Куммингъ, присланный въ больницу 
въ кандалахъ. Врачи больницы отказались было принять больного 
въ кандалахъ, но посл настойчивыхъ требованій тюремнаго на- 
чальства, прокурорскаго надзора и городской управы подчинились, 
и Куммингъ быль помфщенъ въ больницу закованнымъ. Однако 
видъ больноге въ оковахъ такъ сильно дЪйствовалъ на остальныхъ 
больныхъ и на самый больничный персоналъ, что администращя 
больницы уже черезъ нфеколько дней обратилась въ окружный судъ 
съ просьбой перевести Кумминга обратно въ тюрьму, предлагая 
устроить наблюденіе за нимъ въ тюремной обстановкћ *). Такимъ 
обравомъ, психическій больной или, по крайней мърВ, человћкъ, 
въ которомъ предполагали такого больного, оказался, какъ бы по 
совфту врачей, заключеннымъ въ тюрьму и носящимъ на себЪ 
кандалы. ДФло же объ отказ врачей принять закованнаго боль- 
ного въ больницу продолжаетъ удти своимъ чередомъ и, хотя пока 
городской юрисконсультъ высказался въ пользу врачей, но было бы, 
пожалуй, еще рискованно предсказывать, каково будетъ оконча- 
тельное рёшене этого дфла при нашемъ конституціонномъ строф, 
дБятели котораго такъ энергично стараются оставить кандалы на 
больныхъ, что уже н8сколько разъ добивались не только практи- 
ческагс, но и теоретическаго разрћшенія этого вопроса въ благо- 
пріятномъ для себя смысл%. 

Всф только что приведенные факты, взятые въ отдфльности, 
пожалуй, мелки и незначительны, но менфе всего они могли бы 
быть названы случайными. Въ конц концовъ изъ массы такихъ 
именно фактовъ складывается главное содержан!е русской жизни 
въ переживаемую нами эпоху и въ нихъ отражаются особенности 
этой эпохи. Глубокое пренебрежене въ челов ческой личности, 
полное и откровенное отрицан!е за обывательской массой не только 
гражданскихъ, но даже просто человЪческихъ правъ, —это, быть 
можетъ, наиболфе характерная черта дайствующаго сейчасъ въ 
Росси государственнаго порядка. И, когда къ этому порядку при- 
лагается назвавіе конститущоннаго строя, такое названіе звучить, 
какъ горькая и язвительная насмЪшка. Можно, однако, представить 
себз тв побужденія, въ силу которыхъ строители этого порядка и 
ихъ прислужники оказываются порою вынужденными приб%гать 
къ подобному эвфемизму. Сладые звуки рВчей о благополучно су- 
ществующей въ Росеіи конституціи должны отвлечь вниманіе 
третьихъ лицъ отъ звона надфваемыхъ на народныя массы цёпей. 





*) „Слово“, 26 и 28 іюня. 
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Но именно поэтому для людей, считающихъ себя защитниками 
народной свободы, присоединяться къ такимъ ръчамъ, —значитъ на- 
носить ударъ тому дфлу, какое они хотфли защищать, и помогать 
тому, которому думали воспрепятствовать. И, если тёмъ не мене 
такое присоединеніе произошло на нашихъ глазахъ, то оно мо- 
жетъ служить лишь своеобразнымъ свидфтельствомъ того, какъ да- 
леко ушли дћятели рБшившейся на него парти по пути безприн- 
ципнаго оппортунизма и какъ сильно разошлись они съ тфмъ дћ- 
ломъ, которому когда-то собирались служить. Во всякомъ случаз, 
зрълище г. Милюкова, сообща съ г. Гучковымъ и гр. Бобринскимъ 
занятаго реабилитащей русской дВйствительности и доказываю- 
щаго Европ существованіе русской конституціи, невольно застав- 
ляетъ вспомнить мужественнаго депутата Владимірова. И невольно 
хочется спросить: что лучше со стороны лицъ, именующихъ себя 
«народными представителями»: откровенный ли отказъ отъ вся- 
каго интереса въ политик или замфна политики наивнымъ поли- 
тиканствомъ? Быть можетъ, правильне было бы спросить: что 
хуже? Но, пожалуй, и на тоть, и на другой вопросъ одинаково 
трудно отвЪтить. 
В. Мякотинъ. 


ОПЕЧАТКИ. 


Въ статью Н. С. Русанова «Западный соціализмъ и русскій соціализмъ» 
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конторы редакціи журнала „Русское Богатство“. 
ПОСТУПИЛО: 


На покрытіе штрафа въ 1000 р., наложеннаго за № 4 
„Русскаго Богатства“: отъ К. Попеско, изъ Киши- 
нева—50 к.; изъ У-ча—5 р; отъ подписчика № 2107 —1 р.; 
отъ полит. Туруханскаго края—1 р. 12 к.; отъ ссыльныхъ 
Усть-Важки—1 р.; отъ С. Ф. Петрова, изъ с. Боготолъ— 
2 р.; отъ д-ра А. Когана, изъ м. Красное —1 р.; отъ в-ча 
Діомидова, изъ с. Абатскаго—1 р.; отъ Н. М., изъ Жито- 
міра— 35 к.; отъ Бончъ Осмоловской, изъ м. Мошны—1 р.; 
отъ Л. Крузе, изъ Варшавы —1 р.; отъ Т. Устименко, изъ 
Верхн.-Ломова—2 р.; отъ подписчицы № 3540—5 р.; отъ 
В. А. Нирнима 1 р.; отъ В. А. Ефремова—1 р. 





Итого. . . . 23 р. 97 к. 


А всего съ прежде поступившими . . . 143 р. 47 к. 
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В. Г. КОРОЛЕНКО Исторія моего совре- 
менника. Ц. 1 руб. 50 коп. 


Л. МЕЛЬШИНЪ. Пасынки жизни. ць 1 руб. 
В. В. МУЙЖЕЛЬ. Разсказы. Т. ПІ. ць. 1 руб. 


А. В. ПЪШЕХОНОВЪ. Наканун%. ць. во кож. 
—— Въ темную ночь. пк 1 руб. 


—— Старый и новый порядокъ владфнія 
надЪльной земли. цъка 10 коп. 
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= ИСТОРІЯ 


РУССКОЙ ЛИТЕРАТУРЫ. 


Подъ ред. прив.-доц. Е. В. Аничкова, проф. А. К. Бороздина и 
проф. Д. Н. Овсянико-Куликовскаго. 


Издане Т-ва И. Д. СЫТИНЪ и Т-ва „МРЪ“. 


Вышли: „Народная Словескость“, воя (5 зып.), „Ист. Рус. Лит. до ХІХ в.“—6 выг. 
„Ист. Рус. Лат. въ ХІХ в.“--10 выг. 
Издан!е составить 30—35 выпусковъ, въ 80 стр. больш. форм. каждый, и бу- 
деть иллюстр. боле 300 снимковъ съ литерат. памятниковъ и портретовъ 
| Писателей, въ томъ числЪ 100—120 меццо-тинто-гравюръ и 50 хромолитогра- 
| фій. УСЛОВІЯ ПОДПИСКИ: при подпискЪ уплачивается задатокъ въ 2 р., при 
полученіи перв. двухъ выпусковъ по 1 р. 50 к., при полученіи остальн.— по 
1 р. (включ. перес.) и по 10 к. за переводь платежа. 


ПОДПИСКА ПРОДОЛЖАЕТСЯ. Проспекты безплатно. 


Обращаться въ Главную конт. Т-ва „Міръ“, Москва, Б. Никитская, 22. 
Отд%леніе въ С.-Петербург: Невскій, 104, кв. 30. 


Новое изданіе Т-ва МРЪ въ Москв%Ъ. 
Карусъ Штерне. 


ЭВОЛЮ ЦІЯ ШРА 


Научно -популярная исторія мірозданія и начатковъ культуры. 


Переводъ съ посл. нм. изданія, перераб. В. Бельше, подъ ред. В. К. Атафо- 
нова, съ дополнит. статьями проф. Е. А. Ужова и Н. А. Морозова. 
СОДЕРЖАНІЕ: Эволющя міровоззрній. Проф. Н. А. УМОВА. Предисловіе 
В. Вельше. І. Въ царств луча. 1. Изъ дневника земли. Ш. Царство минера- 
ловъ. ІУ. Возникновеніе и развитіе жизни на землЪ. У. Царство первичныхъ 
существъ. УІ. На заръ растительнаго царства. УП. Царство кишечно-полост- 
ныхъ. МШ. Предтечи высшихъ животныхъ формъ. [Х. Во всеоружии. Х. Пер- 
вые обладатели жилищъ. ХІ. Отъ многоногихъ къ шестиногимъ. ХІІ. Нарядъ 
земли. ХШ. Родоначальники владыкъ земли. ХІУ. Между сушей и водой. 
ХУ. Гады. ХҮІ. Владыки воздуха. ХҮП. Связь матери съ дЪтенышемъ. 
ХҮШ. Происхождене человЪка. ХІХ. Душа человЪка и животныхъ. ХХ. Раз- 
витіе обществен. наклонностей и ръчи. ХХІ. Начатки культуры. ХХІІ. Разви- 
пе письменности. ХХШ. Религіи и міровоззрЪнія. ХХІУ. Теорія происхождения. 
ХХУ. Взглядъ на будущее. Эволюція элементовъ Н. А. Морозова. 

Изданіе составить 10 выпускозъ, по 128—160 стр. каждый, и будетъ ил- 
люстрировано прибл. 800 рисунковъ, въ т. ч. 49 однотонными и цвётныки на 
отдЪльн. листахъ. 

Вышелъ и разсылается 5-й выпускъ. 


Цна оъ. пересылкой л достазкой по предварит. подпискЪ 15 руб., како- 
выя деньги уплачиваются въ слЪд. порядкЪ: 2 р. при подписаніи заказа и по 
1 р. 30 к. при полученіи кажд. выпуска и сверхъ того по 10 коп. за пере- 
водъ платежа. 

Подписка продолжается. Проспекты безплатно. Главн. конт. т-ва Міръ: Москва, 
Б. Никитская, 22. Отд. въ ПетербургЪ, Невсній, 104, кв. 30. 
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ДО 15 СЕНТЯБРЯ С. Г. 


ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА 


® НА ОСТАВІШЕОЯ ПАИ 
Каспійско-Романинскаго нефтяного общества. 


а) О-во въ навтоящее время акціонируется и держатели паевъ 
получають взамфнъ акщи соотвтственно номинальной цфнВ каж- 
даго пая. 

б) Акщи О-ва выйдуть въ обращеніе, по желан!ю владфльцевъ 
ихъ именными или на предъявителя номинальной цфною по 100 руб. 
каждая акція. 

с Пріобрътеніе паевъ теперь изъ остатка, по номинальной ихъ $ 

‚ цн%, при закончаніи организащи всего крупнаго солиднаго пред- 5 
пріятія О-ва есть самое выгодное помЬщеніе сбереженій, нбо паи О-ва, & 
кром того, что обезиечиваются колоссальной цЪнности землями, $ 
во всВхъ самыхъ важнихъ районахъ Апшеронскаго полуострова, 

‚ Бакинской туб. и узда, имуществомъ и промыслами, —смогутъ 
давать держателямъ ежегодный большой доходъ (дивидендъ), а при 
введеніи въ котировку на бирж будуть стоить много выше номи- 
нальной цВны. 

Правленіе О-ва находится по Невскому пр., д. № 100 и от- 
крыто отъ 10 час. до 4 час. Въ Правлени О-ва можно получить 
вс необходимыя свфдфн!я по предпріятію. р: 

! Лля лищъ, желающихъ получить паи О-ва, сообщаемъ ниже- 5 

5 следующее: ( 

Паи нашего Общества имЪются номинальной стоимости въ 
1,000 руб. и 250 руб.; каждый пай въ 1,000 р. или четыре пая 
по 250 р. дають право голоса на годичныхъ общихъ собраніяхъ 
пайщиковъ. 

Паевыя свидћтельства продаются только въ Контор® Правленія, 
Невскій 100, и могуть быть оплачиваемы въ «Правлени Касшйско- 
Романинскаго Нефтяного О-ва», (С.-Петербургъ, Невскій пр., д. 
№ 100) или же деньги мөгутъ быть вносимы и пересылаемы не- 
посредственно въ Государственный Банкъ въ С.-ПетербургВ на $ 
текущий счетъ за № 34—487 Каспійско-Романинскаго Нефтяного % 
О-ва. 

Гг. иногороднимъ лицамъ паевыя свидфтельства высылаются по 
м$сту ихъ жительства: 

У 1) черезъ Государственный Банкъ или другіе Банки или ихъ 

‚ отдфленія, гд и оплачиваются получателями; 

2) по почт наложеннымъ платежомъ; 

3) по почт, по предварительномъ полученіи Правленіемъ (Нев- 
скій, 100) денегъ на имя Каспійско-Романинскаго Нефтяного О-ва 
въ полной стоимости паевыхъ свидфтельствъ 


Инженеры: А. М. Коровко. и А. А. Венсанз. 
Директоры Правлевія { Камергеръ Двора Его Величества И. И. Назимов. 
|| стати Совфтникъ Вл. А. Марсов. 


МЛЛ ТУДУ И И рм 





аме а аъдо 28 ыу. ва тет. 8 


чеки, а че ла тля 


лал 
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ПРАВЛЕНІЕ 
Каспійско-Романинскаго == 
=== Ңефтяного Общества, 


(Невский 100), 


доводить до свфдЪшя гг. потребителей, что въ насто- 

ящее время на складахъ общества имЪется большой за- 

пасъ бфлой сураханской нефти, содержащей, по изелЪдо- 

ванію лабораторіей органической технологи с.-петер- 

бургскаго политехническаго института—68,6°/, бен- 
зина и 80°/, керосина. 

ПровЪривъ на опыт%, мы уфВдились, что эта нефть 
является незамЪнимымъ продуктомъ для нефтемото- 
ровъ, бензино-и керосино-двигателей, будучи въ то 
же время самымъ доступнымъ матераломъ въ срав- 
неніи съ цћнами какъ на керосинъ, такъ и на бензинъ. 

БЪлая сураханская нефть, обладая незамънимыми 
свойствами, мало извЪетный продуктъ въ Россіи и 
примъняется большею частію лишь въ гор. Баку, тогда 
какъ за границей такого же качества нефть имЪетъ 
колоссальный сбытъ и составила уже серьезную кон- 
курренцію бензину и керосину, гдЪ двигатели пре- 
имущественно работаютъ такою же нефтью, почему мы 
и позволяемъ себЪ предложить гг. потребителямъ при- 
нять ее къ испытан, будучи заранзе увЗрены, что, 
ознакомившись съ нею, они найдуть болЪе цьлесо- 
образным примфнять для двигателей бЪлую сураханскую 
нефть. 


Заказы на нефть принимаются въ правле- 
ніи о-ва, Невскій 100. 


ЦЪНА въ ПЕТЕРБУРГЪ: 


а) Вагонами-цистернами. . . по 1 р. 25 к. за пудъ. 
в) бочками отъ 10 до 15 и. . „ Ір. 40 к. „ „, 
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(.-Петербургская Мужекая Гимназія С. А. СТОЛБЦОВА. 


(бывш. курсы средней школы Родительскаго Союза) съ правами для учащися) 
С.-Петербургъ, Невсюй 102, тедефонъ 78—08. 
Учебное заведение принадлежотъ педагогическому совфту. 

Пріемн. экзам. въ І, 1, Ш, ІУ и ҮІ классы съ 20-го авг. по 1-ое сентября. 
Плата въ І и П--100 руб., Ша ІУ 120 руб., \У1--180 руб. въ годъ; взносы по 
полугодямъ, 

Начало занят! 1-го сентября. Сиравки въ теч. дЪта въ канцеляріи. 


оков УЧЕБНОЕ ЗЕвЕДЕНЕ | ЧАСТНАЯ МЕНСНАЯ ГИМ- 
К. Ө. ӨЕДОРОВА НАЯ и пансіонъ 


— три сю В. 0. ӨЕДОРОВОЙ 
Мужск. Г ИМНАЗІЙ съ правами 50: М-ства 


и РЕАЛЬН. УЧИЛ. | Нар. Пр. для учащихся. 
Спб., Пет. стор., Б Гребецкая, 12, собств. домъ, 4-ый домъ 
оть Большого просп. Входъ съ Малой Гребецкой д. 3. 


До 1 сент. с. г. Пет. стор., Плуталова, 21. 
Тепефоны: 239—75 и 294 —72. 

Пріемъ учениковъ въ І, П, Ш, ІУ и три приг. Открытъ УШ, дополн. педаг., общеобразоват. 

кл. ежедневно. классъ для лицъ, жел. получить подготовку: 

9 на атт. зрЪл., 2) для поступл. на Высш. Жен. 

При учебн. завед. —библіотека, элент. волшеб. урсы, 3) къ педаг. дЪят. и атт. на зван. дом» 

фонарь и воъ пособія. наст. и учит. 


При гимназіи три приг. класса и дЪтеній садъ для мальч. и дЪв. отъ 4-хъ лЪть. 
Плата отъ 60 р. до 130 руб. въ годъ, въ УШ кл. 150 руб. въ годъ. 
Особенное вниманіе обращено на изученіе языковъ, на физич. и эстет. развитіе учащихся. 
Канцелярія открыта отъ 10—12 ч. д. и отъ 6 -7 ч. веч. 


Женсків вечернів Курсы М. В, ВЕЛИЧКО 


Спб. В. 0., 5-я л. Существ. съ 1904 г. 
Подготовл. къ дополнит. экзам. для поступл. въ высш. учебн. заведенія; предм. пре- 
подаванія: матем., физики, русскій, латинскій и нм. яз. Курсъ одногодичный. Нач. 
занятій 10-го сент. Пріемъ прошеній съ 10-го авг. въ\канцелярін Курсовъ отъ б. 
до 7 ч. в. ежедн. кром праздн. До 10.го авг. обраш. въ казцолярію за справ 
ками письменно. 


16 КЕИГЪ ПОЛНАГО СОБЗАНЯ СОЧИНЕНІЙ 


Графа Л. Н. Толстого, до сихъ поръ печатавшихся за границею, высылаются за 8 р. Среди 
них 5 снигъ «Кругъ чтенія», о которыхъ графъ говорить: «чувствую, что это моя послЪдняя работа 
и хочется придать ей характеръ тихой замирающей бесћды послЪ долгихъ и бурныхъ споровъ съ 
міромъ. Я радъ, если эту книгу читають». Допускается разерочка по 1 р. за 2 книги или наложен- 
нымъ платежомъ 1 р. 20 к. Выписывающіе наложеннымъ на 20 к. дороже ничего не перепаачи- 
ваютъ, такъ какъ не затрачиваются на пересылку денегъ и выгадываютъ время; достаточно одинъ 
разъ увдохить открытымъ письмомъ и будуть аккуратно высылаться ежемфеячно по 2 книги. 
Бићето денегь принимаются почт. и тер. марки. Уплачивающие сразу не менфе 4 р. за 8 кн. по- 
лучать безплатно «0борникъ ръчей депутатовъ 1 и П Госуд./Думы» 10 вып. «Подпольная Россія . 
Исторію искусствъ и календарь гр. Л. Н. Толстого. Подробное объяв. безплатно. Требов. адр: 

Петербургъ, Лфсной Корпусъ, книгоиздательству „ЯСНАЯ ПОЛЯНА“. 


Г г. ЛЮБИТЕЛЯМЪ и АРТИСТАМЪ!!! 


Р. ОРБИНОКІЙ, скрипичный и віолончельный мастеръ высы- 
лаетъ безплатно подробный иллюстрирован. прейсъ-кураптъ 
со статьей, какъ беречь и холить скрипку. На пересылку 2 
семикопеечи. марки. 
Производство удостоен. высш. наградъ. 
СПБ., Вознесенскій пр. д. 36. Телеф. 275—26 
ХУДОЖЕСТВЕН. ПОЧИНКА. 
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Августъ. № 8. 


и аня 
почтовыми мар- 


СЕ Мз стасаат изечикя РР ЧСС. ЧИТА чили ли 
ЗА ә РУБЛ ками высылает- 
ся библотека, 
состоящая изъ 25 нижеперечисленныхъ 
КНИГЪ. 

1. Бернштейнъ. Соціальныя проблемы. 

2. Вигуру. Сошальная эволющя Ав- 
стралазіи. 

3. Зомбартъ. Идеалы соціальной по- 
литики. 

4. Зубъ, Н. Марксова теорія возникно- 
венія и роста капитала. 

5. Каутскій. Этика и матеріалистиче- 
ское пониманіе истор!и. Съ прил. статьи. 
Жизнь, наука и этика. 

6. Каутскій. Соціадизмъ и сельское 
хозяйство. ОтвЪтъ Э. Давиду. Предисл. 
П. Маслова. 

7. Лассаль. Значеніе четвертаго со- 
слов1я.--О сущности конституции. Рабо- 
чее движеніе. 

8. Лебонъ. Психологическіе законы 
эволющи народовъ. 

9. Лассеръ. Коллективное участіе жен- 
ЩИНЪ въ Великой Французской Рево- 
люція. 

10. Милль, Дж. Ст. Представительное 
правденіе, 

11. Милль, Дж. Ст. Огюсть Контъ и 
позитивизмъ. 

12. Мюллеръ, А. Рабоче секретаріаты 
и государственное страхованіе рабочикъ 
въ Германи. 

13. Менгеръ, А. Новое ученіе о нрав- 
ственности. Предисл. П. Когана. 

14. Мильтонъ, Д. О свободЪ печати. 

15. Никольскій, Н. Кратюй очеркъ 
англійской конституціи. 

16. Полянскій, Н. Право стачекъ. 

17. Рёссель, Б. Очерки изъ исторів 
соц.-дем. рабоч. партіи. 

18. Рюле, 0. Народная школа въ Гер- 
маніи, какъ она есть. 

19. Спенсеръ, Г. О причинахъ моего 
разногласія съ Контомъ. 

20. Тардъ. Отрывки изъ будущей 
истор!ч. 

21. Шлезингеръ - Экштейнъ. Женщина 
въ ХІХ вк. 

22. Штернъ, 1. Государство будущаго. 

23. Энгельсъ, Ф. Соціализмъ научный 
и утопическій. 

24. Энгельсъ, Ф. Происхожденіе семьи, 
частной собственности и государства. 

‚25. Ященко, А. Соціализмъ и интерна- 
ціонадизмъ. 

Бибаітека эта, содержащая въ себ около 
3500 страв, убористаго текста, въ отдёльной 
продаж отъ 8 руб. 70 коп. безъ пересылки. 
Книги вев новыя, совершенно не бывшія въ 
употреблени. Съ требовавіями просимъ обра- 
щаться ио адресу: С.-Петербургъ, Графскій, 
7. СЪверное Издательское Товарищество. 
Заказы со вложенными марками рекомендуемъ 
отправлять заназными письмами. 


НЫ 
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Ц 
ФОСФАТИНЪ ФАЛЬЕРА. 
Приятная пища, самая подходящая для д%- 
тей, начинал съ 6—7 мЪсячн. возраста до 
10`лЪтъ, особенно во время отстраненія 
отъ груди и въ періодъ роста. Облегчаетъ 
проръзываніе зубовъ и обубловливаеть пра- 
вильное развитіе костей. 

Продается въ аптекарскихъ'магазинахъ 

и аптекахъ. 


Косметическая 
Лаборатория 


„ДЕВЕСЪ“ 


выпустила въ продажу 


СРЕДСТВА 


испытанныя и примфняемыя въ 

Первой Россійской ВОЛОСОЛЪ- 

ЧЕБНИЦЪ врачей спеціалистовъ 
въ С.-Петербург$. 


ПРОТИВЪ 
ВЫПАДЕНІЯ 
ВОЛОСТЪ: 


ФЕТИНЪ 


противъ выпаденія волось въ 
связи съ сальностью кожи голо- 
вы и вопосъ. Ц. 3 р. 


СЕБОРОЛЬ 


противъ выпаденія волосъ въ 
связи съ жирной перхотью. 
р. 50 к. 


ПИКТОЛЬ 


противъ выпаденія волосъ, въ 
связи съ сухой перхотью и при 
зуд кожи головы. Ц. 2 р. 50 к. 


ПІОНАТЪ 


при выпаден!и волосъ, сопрово- 
ждающемся сухостью, ломкостью 
волосъ в сБченіемъ на концахъ 
ихъ. Ц. 1 р. 50 к. 
Получать можно во всБхъ лучш. 
апт. складахъ и наложеннымъ 
платежомъ черезъ Главную Кон- 
тору „ДЕВЕСЪ“, 
СПБ. Кирпичный пер., д. 1, кв. 13. 
Тамъ же безп. подр. брошюра: 
„Болфзни волосъ и способы ихъ 
леченія“. 
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| ЛУЧШЕЕ СРЕДСТВО отъ 


Гимназія н реальное училищей | еса 


ПОНОСА, ХУДОГО 





„ПИЩЕВАРЕНІЯ, $ 
ГУРЕВИЧА! 5 29 
АЕТСЯ ВЕЗДЪ. 
со всфми правами правит. ны : <> а тт СКЛЛЪ ў 
мназій и реальныхъ училищъ. І М 
® с РИХТЕРЪКе & 
С.-ПЕТЕРБУРГЪ. | С-ПЕТЕРБУРГЪ ў 
Уголъ Литовской и Бассейной ул., собств. ВА НИКОЛАЕВСКАЯ & 
дом», № 1—43. 


Телехонъ № 269-39. 


Годовая плата за приход. ученика: въ 
приготов. кл. 90 р., въ Г кл. 160 р., во 
П кл. 190 р., въ Ш кл. 220 руб., во 
всфхъ остальныхь 250 руб. въ годъ. 


Уроки танцевъ и ангп. языка 
за допопнительную плату. 


5 = АЕТС 
Прісмн. экзам. 17, 18 и 19 авг. и рой а я} 
ж 90; Л ВЕЗДТЬ. 

Молебенъ и нач. занятій 20 авг. ғ 3 


По письм. требов. высылгются 
программа и правила пріема. 

С: ПЕТЕРБУРГЪ 
ни ИЯ 


то 33. 


И. д. Директора Я. Я. Гуревичъ. 













ВПЕРЕДИ ВСЪХЪ 

=ТРЕБУЙТЕ КАТАЛОГЬ = 
И Томщесть У КРА 
ПРАБЛЕМЕ: аосквА,нясницияя 18. 








| А С.-Петербургъ, Загородный просп., 58. 

























тамУ, сре? 


ААА ААА ДЕХА РАКРЯТАТАТААААТААТАИТАИЮАА АА Е: ПАТАТ 

В | | К 
 ШЫСШІ мерческів Аурсы, 
& учрежденные директоромъ Коммерческаго училоща А. И. Даринскимъ, профессо- 


= ромъ Политехническаго Института П. П. Федотьевымъ, прив.-доцентомъ СПБ. 
& Университета Е. В. Тарле и преподавателемъ бухгалтера П. И. Шелковымъ. 





(бл. Технологическаго Института). 

Курсы принадлежать къ разряду высшихъ учебныхъ заведения. 
Курсъ обученія двухлЪтній съ подраздъленіемъ на 4 семестра ` 
5 Въ число слушателей принимаются, безъ различія вБроисповЪданія, лица обо- : 
5 его пола, пмЬющія свидфтельства объ окончанін среднихъ учебныхъ заведеній 
& включая сюда и учительскіе институты. 
і Лица, не имБюция таковыхъ свидфтельствъ, принимаются вольнослушателями, # 

На курсахъ чатаются слфдующие предметы: 

1) Политическая экономія.--С. Н. Прокоповичъ. 

2) Исторія политической эконом!и. 

3) Статистика. — С. Н. Прокоповичъ. 

4) Ученіе о финансахъ.—Проф. М. И. Фридманъ. 

5) Общая теорія права.--Проф. Н. А. Гредескулъ. 

6) Государственное право.—Прив.-доц. В. Н. Сперанский 

7) Гражданское право пъ связи съ гражданскимъ судопроизводствомъ, — 

проф. Н. А. Гредескулъ. 

8) Торговое право въ связи съ вексельн. и конкурсн.—пр.-доц. Л. С. Таль 

9) Экономическая географія. 

10) Исторія торговли. Ы 

11) Новйшая исторіл Зап. Европы. —прив.-доц. Е. В. Тарле. 

12) ое истор1я.—В. А. Мякотинъ. 

13) Психологія. 

4 Исторія философии. ў ПРИВ.-Доц. И. И. Лапшинъ. 

15) Соціологія. —прив.-доц. Е. В. Тарле. 

16) Общее и торговое счетовод. въ связи съ корреспонд. — П. И. Шелковъ. 

17) Банковское и фабрично-заводское счетоводство. 

18) Коммерческая ариемстика.—П. М. Гончаровъ. 

19) Химія.—А. Н. Доброхотовъ. 

20) ТоваровЪдЪніе-—– Проф. П. П. Федотьевъ. 

21) НЪмецкій языкъ. —Э. Э. Лямбенъ. 

22) Англійскій языкъ В. В. Осуховскій. 

23) Французскій языкъ. $ Е 

зъ указанныхъ предметовъ обязательными для слушателей являются: по- 

литическая экономія, статистика, исторія политической экономш, экономическая гео- 
графія съ исторіей торговли, ученіе о финансахъ, общая теорія права, государ- 
ственное, гражданское и торговое право, счетоводство —общее торговое, фабрично- 
заводское и банковое, коммерческая ариеметикя, химія, товаровЪдфніе и одинъ изъ 
новыхъ языковъ. Д 

Лица, прослушавшія въ тсченіе 4-хъ семестровъ лекціп по вс мъ обязательнымъ 
предметамъ и успфшно выдержавшія установленныя испытанія удостоиваются 
диплома объ окончан1и курсовъ (вольнослушатели получаютъ свидфтельства). 

Занятія на курсахъ происходятъ вечеромъ отъ 6—10 часовъ. 


ПЛАТА 50 РУБ. ВЪ ПОЛУГОДІЕ. 
(Вносится прп записи). 

За англійскій и французскій языки взимается особая плата: по 10 р. въ годъ 
за предметъ. 

Начало лекцій 1-го сентября. ЮА 

Заявленія желающихъ поступить на курсы принимаются въ помбщенш кур- 
совъ (Загородный пр., 58) отъ 10—12 ч. дня, кром праздниковъ; можно по почт. 

При прошеніяхъ о пріемъ должны быть приложены: 1) метрическое свидЪ- 
тельство и 2) аттестатъ объ образовани съ собственноручныма копіями. Вольно- 
слушатели обязаны представить лишь метрическое свидфтельство. 

Лица, предетавившая удостовфрене о прохожденіи предметовъ 1-го курса въ 
другихъ соотвЪтств. учебн. зав., могутъ быть приняты на 2-й курсъ безъ экзамен. 

Прим $ зан! е: Допускается запись п на отдфльные предметы съ пла- 
тою 15 руб. въ годъ за 2-хъ часовую лекцію въ недфлю, у 

Дпректоръ Курсовъ А. Даринскйй. 





Пріобрътенныя посл издателя М. ПИРОЖКОВА 


и други КНИГИ, Продаю удешевленно 


Высылаю съ налож. плат. цфвы безъ пересылки. 


Изд. ПИРОЖКОВА: аА еч стр. съ 571 рие. вућсто 


КУНО-ФРАНКЕ. Исторія НЪмецкой Лите-| МОЛЛЬ А. Половая жизнь ребевха. Си’. 
ратуры въ связи съ развитіемъ Обществ. 909 г. 273 стр. выЪсто 1 р. 50 к. за 90. 
силъ. 592 стр. съ 89 порт. вмсто З р. за ГАНСОНЪ ОЛА. Жевшина, какихъ много. 
1 р. 75 к. новеллы. Къ физіологін соврем. любв 

БОГУЧАРСКТЙ, В. Изъ прошлаго Русскяго вмЪсто 1 р. за 65 к. 


б . 406 . вм 2 р. г 1, 
Общестаа съ 0 порт. 400 стр. вето 2 р. ПОДНыя собранія сочинений 
МИЛЮКОВЪ, П. Государственное хозяй- Изд. Маркса. Г. УСПЕНСКАГО. 28 т. 3р 


ство Россіп въ первой четверти 18-го. стол.|75 к. въ пер. 6 р. 75 к. 
и реформа Петра Великяго, 675 стр. вмЪ-| ГОНЧАРОВА. 12 т. 6 р. въ пер. 7р. 2): 


сто 8 р. 50 к. за 1 р. 75 к. ДОСТОЕВОКАГО. 24 т. 9 р. въ пер. 13| 
РЕНАНЪ, Э. Апостолы. 286 стр. вмЪсто ОТАНЮКОВИЧА. 40 т. 5 р. въ пер. Пу 
1 р. 50 к. за 75 к. САЛТЫКОВА-ЩЕДРИНА. 40т. 5 р. 
ФАЙФЪ, Ч. Исторія Европы ХІХ столтія.. МИХАЙЛОВА-ШЕЛЛЕРА. 50 т. 4р № 
784 стр. вмЪсто 5 р. 50 к. за З р. пер. Эр. 


ЛЕМКЕ, М. Очерки по Исторш Русской) Г. ГЕЙНЕ. 16 т. 1 р. 50 к. въ пер. їр 
цензуры и журналистики ХІХ столфтія.  ГАУПТМАНА. 10 т. 1р. 50 к. въ пер. 31. 
Съ 19 портр., и 81 каррикатур. 427 стр. ЧЕХОВА. 16 т. 7 р. 
вместо З р. за 1 р. 25 к. ТУРГЕНЕВА. Въ хорош. перепа. 12 р 

НИКИТЕНКО, А. В. Записки и Дневникъ| ЛЪСКОВА 36 т. 3 р. 50 к. въ пер. 8р. 50: 
1804-1877 г. 2 т. 1335 стр. вмЪсто 7 р. за ДАНИЛЕВОКАГО. 24 т. Зр.50к.въ пер. 7) 
3 р. 50 к. А. ТОЛСТОГО. 12 т. 3 р. 

СЕМЕВОКІЙ, БОГУЧАРОКІЙ х ШЕГОЛЕВЪ. ГРИГОРОВИЧА.12т.5р.50к.въпер.7р.5: 
Обществснвыя двпженія въ Росси въ пер-| ВБОВОРЫКИНА. 12 т. 2 р. 50 к. 
вую половину 19-го пЪка т. І. Декабристы: ГОГОЛЯ. 12 т. 2 р. 50 к. въ пер. 4 р. 50: 
Фонъ-Визинъ, Кн. Е. Оболенсекій, Бар. В. ЖУКОВСКАТО. 12 т. 1 р. 50 к. 

Ш тейнгедь, Статьи ч матеріалы 496 стр. ГОРБУНОВА 4 т. 1 р. въ пер. 2 р. 


вмЪсто 5 р. за 2 руб. 50 коп. И ту 
р г м „.| ПОЛНЫЯ собранія СОЧИНеВІ!: 
азныхъ издателей: различн. издавій. Г. ИБСЕНА. 6 т. ви : 

ПЕРВАЯ РОССТИСКАЯ ГОСУДАРСТВЕННАЯ 3 р. за 1 р. 75 к. 

ДУМА. Роскош. альбомъ портретовъ вс$хь| ШПИЛЬГАТЕНА 16 т. 6 р. 50 к. 

членовъ 1-й Думы въ роскош. перепд. изд. Тюя де-МОПАСАНА. 13 т. 5000 стр. 41 

Андреева, вмЪсто я р. за 1 р. 25 к. Всев. СОЛОВЬЕВА. 40 т. въ 7 роски 
ШТРАҮСЪ, Д. Жизнь 1иоуса. Пер. съ, перепл, 10 р. 

нфмец. 2 т. 440 стр. вмсто 2 р. 50 к. за ШЕКСПИРА. 5 т. роскош. изд. Брокгау 

1 р. въ роскош. пер. виЪсто 87 р. 50 к. за 2: ! 

ДРЕППЕРЪ, Д. Исторія умственнаго раз- ПУШКИНА. въ 1 т. съ рис. 1р. 2: 

вптіл Европы. 2 т. Перев.А. Пыпина. 750 В. ГЮГО. 12 т. 5 р. Изд. Пантедћева 


стр. выЪсто З р. за 1 р. 75 к. 9. ЗОЛЯ 29 т. 10 р. Изд. Пантелфев: 
ФОРЕЛЬ. А. Проф. Половой вопросъ. 2 т.| ШИЛЛЕРА. 4 т. роскош. изд. Брокгз!' 
600 стр. Съ рисун. за 1 р. 90 к. | въ роскошн. персп. вмЪсто 30 р. за 2%} 





СТО ШЕДЕВРОВЪ ИСКУССТВА. Лучшія) БАЙРОНА. изд. Брокгауза въ росксшт 
картины знаменит. мастеровъ, 100 снимковъ переп. вмъсто 22 р. 50 к. за 15 р. 
съ біогр. худож. и пояснит. текет., изд. Ө. ПОЛНЫЙ СЛОВАРЬ ЗРОКГАУЗА-ЭФРОЕ: 
Булгакова, влБсто 4 р. за 1 р. 25 к. 186 т въ отличн. издат. перепл. вслакогі 
ДАРИ Ж. Электричество во всЪхъ его ный экз. вмЪсто 258 р. за 145 руб. 


Дешево и аккуратно пополняю библіотеки. 
Высылаю вс книжныя новости. 


Каталогъ на 1909 — 10 годъ. (5000 назв) 


высылаю безплатно 


Книгопродавецъ И. КОСЦОВЪ. 


С--Петербургъ, Литейный пр. 28—2. 











88581 21. 











